DOCUMENTE 
; E DANA DIACONESCU 


[Znan 


ARHIVELE 
CNSAS 


, 4 T- 
" d 
` 
CE 
n" "m 


FUNDATIA ACADEMIA CIVICÁ 


OCUMENT 


Ioana Diaconescu 

SCRIITORI ÎN ARHIVA C.N.S.A.S. 

IOANA DIACONESCU 

SCRIITORI ÎN ARHIVA C.N.S.A.S. 

Intelectuali urmăriţi informativ, arestaţi, condamnati, 
ucişi în detenţie 1946 - 1989 

Studii însoţite de anexe selectate din arhivele CNSAS 


FUNDATIA ACADEMIA CIVICA Bucuresti, 2012 

Documente 

9 

Editor TRAIAN CÁLIN UBA 

O bună parte a textelor din acest volum au fost 
publicate în revista „România Literară” sau transmise la 
Revista Literará Radio 

Descrierea CIP a Bibliotecii Nationale a României 
DIACONESCU, IOANA 

Scriitori în arhiva C.N.S.A.S.: intelectuali urmăriţi 
informativ, arestaţi, condamnaţi, ucişi în detenţie: 1946 - 
1989: studii însoţite de anexe selectate din arhivele 
CNSAS / Ioana Diaconescu. 

— Bucureşti: Editura Fundaţiei Academia Civică. 

2012 

ISBN 978 - 973 - 8214 - 66 - 8 

355.425.4 (498) 

Carte editată de Centrul International de Studii 
asupra Comunismului din cadrul Memorialului Sighet e 
Copyright: Fundaţia Academia Civică, 2012 

SUMAR 

Ceea ce ştiu că trebuie să spun (în loc de studiu 
introductiv) 7 

„Un filosof mistico-reactionar": LUCIAN BLAGA 21 

Represiunea împotriva rezistenţei anticomuniste din 
munţi. 

Un poet erou: CONSTANT TONEGARU 31 

„Un pericol pentru securitatea statului”: 

VLADIMIR STREINU 49 

„Categoria penală contrarevolutionar": 

VASILE VOICULESCU 64 

Condamnat pentru crima de trădare de patrie. 
Detinutul nr. 344/1962: DINU PILLÁT 71 

N. STEINHARDT - Deţinutul nr. 13/1960 - „Un 
element duşmănos al regimului democrat-popular” 80 


SANDU TUDOR şi mişcarea „Rugul Aprins al Maicii 

Domnului” 86 

Detinutul 82/1949: ALEXANDRU MARCU 94 

O crimă cu premeditare: uciderea lui MIRCEA 
VULCĂNESCU - detinutul K 9320 102 

ION PETROVICI în domiciliu obligatoriu 109 

O fractură a destinului: PETRE TUTEA în încercuirea 
Securităţii 116 

PETRE PANDREA în urmărire informativă 131 

Acţiuni în forţă şi agresiuni: ERNEST BERNEA şi 
urmărirea informativă 144 

Arestarea unui partid. Fişă de deţinut: NICOLAE 
CARANDINO 155 

ŞTEFAN BACIU - Ambasador fără titlu al Literelor 
româneşti, urmărit de regimul opresiv 164 

MIRCEA ELIADE în obiectivul Securităţii 175 

Instrumentarea dosarului „Chiru”: EMIL CIORAN în 
atenţia Direcţiei de Informaţii Externe 199 

A. E. BACONSKY şi „diversiunea ideologică în 
sectorul creaţiei literare” (Poezii arestate) 210 

MARIN PREDA: „Un scriitor cu atitudine ostilă” în 
dosarul , Editorul" 239 

ALEXANDRU IVASIUC si ,minirevolutia culturală” 
250 

Un destin tragic: DAN DESLIU 259 

Un dosar-problemă: D 120 „Artă/Cultură” 267 

Alt  dosar-problemă: D 3131 - Supravegherea 
informativă a foştilor deţinuţi politici 297 

Fragmente din „Biblioteca . S.RI'. Publicații 
confiscate, publicații arestate odată cu începerea 
proceselor intentate intelectualilor si cu incarcerarea 
acestora în timpul represiunii exercitate de regimul 
comunist din România 302 

Lista documentelor anexate 321 

Documente 327 

CEEA CE ŞTIU CĂ TREBUIE SĂ SPUN 

(în loc de studiu introductiv) 

Mai întâi am vrut să aflu: de ce, în numele căror 


raţiuni. Am vrut să ştiu ce s-a întâmplat, cum s-a întâmplat, 
din ce lume m-am născut, cărei lumi am aparţinut, cărei 
lumi îi supraviețuiesc; de ce, tatălui meu, un strălucit 
intelectual, i s-a închis cerul la 33 de ani, de ce i-a fost 
furată viaţa; de ce unchiul meu, pictorul Aurel Vlad, a 
străbătut un lung calvar în prizonieratul lagărelor Siberiei, 
de ce i-a fost şi lui furată viaţa. Am vrut să cunosc 
fragmentul insángerat care lipseşte istoriei noastre 
naţionale, fragment care nu era şi nu este în manualele de 
istorie, deşi s-ar cuveni să fie. Am vrut să aflu, să înţeleg, 
să mărturisesc. 

Apoi am intrat într-o lume „ă rebours". Am pătruns 
într-un univers de neimaginat, nociv, toxic, violent, atroce, 
din care cunoşteam doar fragmente. Dar ceea ce 
începusem să descopăr intrând tot mai adânc în arhivă 
depăşea cu mult limita omenescului. Or, omul este o fiinţă 
bine definită biologic şi spiritual. Aici, însă, toate datele 
problemei dispăreau într-o lume întunecat-haotică, totul 
funcţiona pe contrasens, totul se opunea normalitátii ca o 
mănuşă întoarsă pe dos. Intrasem direct în Infern. 
Însângeratul fragment de istorie pe care încercam, cu 
timiditate, să-l reconstitui, se dovedea a fi un rug în flăcări 
perpetue ce-mi ardeau ochii şi sufletul. Dar tocmai acest 
rug în flăcări care la început m-a ars, odată cu trecerea 
zilelor, lunilor, anilor, a început să-mi fie apropiat, de 
nedespártit. Nu mă mai puteam lipsi de el, ca şi cum şi în 
viaţa mea trebuia integrat un fragment fără de care nu mai 
puteam exista. La început am şovăit. Reacţiile şocante 
neprevăzute, provocate de grozăviile de care luam 
cunoştinţă, împiedicau cercetarea „la rece”, cu mintea 
limpede. Asa că trebuia să întrerup des lectura 
documentelor din pricina unor stări sufleteşti bulversante, 
cărora fragila mea biologie trebuia să le facă faţă, mai cu 
seamă la început. 

Este necesar să subliniez dificultatea studierii 
documentelor de arhivă, datorată inerentei acumulări, în 
timp, a mucegaiurilor, fungilor, bacteriilor, stafilococilor, 
bacililor, acarienilor, nu în ultimul rând a prafului pe care 


hârtia îl absoarbe. Toate aceste „produse” ale arhivei lasă, 
pe viaţă, urme direct proporţionale cu timpul petrecut în 
cercetarea documentelor şi reclamă un efort susţinut din 
partea cercetătorului. Studiul unei arhive de acest fel, 
pentru a fi făcut cum se cuvine, trebuie asumat pe viaţă. 

Nu de puţine ori, în aceşti 11 ani, am vrut să renunţ. 
Sau să fac o pauză. Diferitele maladii specifice muncii de 
cercetare în arhive îşi începuseră atacul destul de violent. 
Era „botezul focului”. Dar trebuia să continui, orice s-ar fi 
întâmplat. Imi asumam oboseala, şocurile emotionale 
resimtite la fiecare revelare a adevărurilor, revenirea 
obstinată asupra documentelor ce soseau uneori şi după 
ani întregi de aşteptare, starea de melancolie ce mă 
năpădea după orele de lectură în arhivă, când, în drum 
spre casă, toate mişcările corpului meu, de la mers până la 
mişcarea braţelor, erau încetinite, parcă, de un calm 
depresiv de care nu mă mai puteam desprinde ore întregi. 
Toate acestea au rămas, în mare parte, de nevindecat... Şi 
mi le asum spunându-mi că dacă ei au avut parte de atâta 
suferinţă, era necesar ca, alături de ei, să mi se schimbe 
cursul vieţii. Totul a venit de la sine, aşa cum intrând într-o 
pădure, este neapărat necesar s-o strábati pe toată ca s-o 
cunoşti cu adevărat... 

În cele din urmă am rămas acolo, „în pădure” - cu 
marii noştri dispăruţi şi totodată marii noştri prezenţi, cu 
vieţile lor frânte, dar cu lumina spiritului lor nestinsă şi 
afirmată până şi în cele mai distrugătoare şi umilitoare 
momente ale calvarului lor. Nu m-am mai putut desprinde 
şi fragmentul de viaţă pe care îl începusem aici paralel cu 
viaţa mea, a devenit una cu viaţa pe care mi-am asumat-o, 
îndrăgostită de adevărul pur descoperit în documente 
înnegrite de timp, îmbibate de otrava delatiunilor si 
schingiuirilor, arse de bolile hârtiei, care rămân, prin ochi, 
căi aeriene şi piele, parte din fiinţa celui ce se încumetă să 
pătrundă în această pădure împietrită. 

I 

Sunt necesare cáteva precizári cu privire la modul in 
care am lucrat si lucrez in Arhiva C.N.S.A.S. (in special, 


studiul în această arhivă stă la baza acestei cărţi). Studiul 
neîntrerupt, de unsprezece ani, documentarea 
excepţională şi promptă, la cererea mea expresă, atât cât a 
stat în puterea instituţiei, cât şi a tuturor colegilor, mă 
indreptátesc să le fiu recunoscătoare tuturor. Atât tinerii 
istorici din domeniul cercetării, cât şi experții 
investigatori, ca şi angajaţii arhivelor (cea de la sediul 
central şi cea de la Popeşti-Leordeni) şi personalul 
administrativ şi-au dat tot concursul în a-mi grăbi şi facilita 
accesul la documente ce intrau, cel puţin până în 2005, 
pentru prima oară în Arhivele C.N.S.A.S., mai cu seamă că 
ne-am lovit şi ne lovim cu toţii, nu din vina instituţiei, de 
unele neajunsuri existente, printre care: 

—  Aşteptarea îndelungată a sosirii dosarelor 
solicitate; 

— Lipsa unor documente (dosare incomplete); 

— Dezordinea cronologică în care sunt îndosariate 
documentele 

(provenite în această stare din Arhiva Serviciului 
Român de 

Informaţii); 

— Scoaterea, de către arhivele care au deţinut 
dosarele înainte ca acestea să fie preluate de C.N.S.A.S., a 
unor documente din dosare, fapt care privează de 
continuitate studiul în integralitatea lui; 

— Condiţiile precare de lucru ale unui întreg aparat 
de cercetare, investigaţii, relaţii cu publicul, arhivă, 
administraţie etc., datorate repartizării iresponsabile a 
unor clădiri inadecvate depozitării documentelor, în care 
nu pot fi respectate regulile de medicină a muncii; 

— Personalul insuficient, depăşit, adesea, de 
multiplele atribuţii ce-i revin, supus stresului inerent 
cerinţelor ce sporesc de la o zi la alta. 

Subliniez, în mod special, lipsa flagrantă, totală sau 
parţială, din Arhivele C.N.S.A.S., a dosarelor de urmărire 
informativă aparţinând unor scriitori ca Ana Blandiana, 
Mircea Dinescu, Andrei Pleşu sau Dan Petrescu, pe care 
C.N.S.A.S. le-a solicitat, în numeroase rânduri, Arhivei 


Serviciului Román de Informatii. Ráspunsul negativ din 
partea Arhivei S.R.I., cum că aceşti scriitori nu au dosare 
de urmărire informativă, este nesatisfăcător şi, până 
astăzi, nejustificat. Prezenţa lor în Arhiva C.N.S.A.S. ar fi 
putut clarifica documentarea necesară alcătuirii unor 
volume de studii privind importanţa atitudinii lor în 
procesul căderii comunismului. 

De asemenea, nejustificate şi fără vreo explicaţie 
plauzibilă din partea fostului director al Serviciului Român 
de Informaţii sunt notele informative de după 1990, pe 
care le-am descoperit în Arhiva C.N.S.A.S. şi care dovedesc 
continuarea urmăririi informative şi după... căderea 
comunismului în România! Este vorba, concret, de nota 
informativă din 1990, din Dosarul Documentar 120 „Artă- 
Cultură”, ce o are ca subiect pe poéta Ileana Máláncioiu, 
precum şi de numărul din 7 septembrie 1992 al ziarului 
„Evenimentul Zilei” ce anunţa dispariţia poetului Dan 
Deşliu, înserat în dosarul de urmărire informativă a 
acestuia după un raport din anul... 1959! 

II 

Găsesc de cuviinţă să dau câteva informaţii minime 
în legătură cu o temă majoră, îndelung discutată dar 
insuficient cunoscută, deoarece, pentru înţelegerea ei este 
necesar studiul intens al documentelor din arhivă. Această 
temă este informatorul agentul, sursa). S-a vorbit şi se 
vorbeşte simplist şi simplificator pe această temă de o 
importanţă capitală pentru înţelegerea mecanismului 
distructiv care a fost aparatul de represiune numit 
Securitate,  minimalizându-se sau  eludându-se rolul 
primordial al altui factor de o importanţă covârşitoare: 
ofițerul operativ de Securitate. Nu putem vorbi despre 
informatori fără a vorbi despre factorul esenţial, dirijorul şi 
orchestratorul întregii operaţiuni, de la începutul până la 
sfârşitul ei. 

După cum se ştie, în fiecare din instituţiile României 
socialiste erau numiţi de Securitate, unul sau mai mulţi 
ofiţeri responsabili cu urmărirea informativă a tuturor 
cadrelor din acea instituţie. In acest scop şi pentru 


rezultate eficiente, ofiterului de Securitate i se trasa ca 
sarciná formarea unei retele informative in institutia de 
care era responsabil. Racolarea informatorilor diferà, de la 
o epocá la alta, iar motivele si modurile pentru care si in 
care se efectua, sunt multe si diferite. În anii '50—60 se 
numea ,agent" cel care (ca si informatorul de mai tárziu) 
raporta ofiterului de Securitate informatiile obtinute de la 
,Obiective" (obiectiv însemnând victima, persoana 
urmărită). Rolul sáu era mai apropiat de cel al unui cadru 
de Securitate, având şi unele puteri discretionare şi 
libertatea de a acționa pe cont propriu in cadrul urmăririi 
informative. Se înțelege că modelul acelor ani era cel 
sovietic... Odată cu consolidarea rolului Securității în 
sistemul represiv, mai ales după „Tezele din iulie” ale lui 
Nicolae Ceauşescu (1971), agentul devine ,sursá" sau 
,informator", supus întru totul ofițerului operativ formator 
al rețelei din care acesta va face parte si din care nu se va 
mai putea elibera, decât dacă era scos din funcție pentru 
inutilitate, rămânând totuşi in urmărire informativă. De la 
început, această rețea mi-a evocat plasa ce era aruncată 
peste gladiator, în arenă, la final, când era învins, 
imobilizat de această plasă si apoi ucis fără putinta de a se 
apăra... 

Metodele ofițerilor operativi de a racola informatori 
erau diferite de la caz la caz. Santajul era metoda prin 
care, în cazul refuzului de a colabora cu Securitatea, 
puteau fi amenințați atât cei in cauză, cât si familiile lor. 
Astfel, membri ai fostelor partide istorice dintre care unii 
trecuseră prin închisorile comuniste, au fost agresati, 
racolati sub teroare, amenințați din nou cu spectrul 
detenției. 

O altă cauză a acceptării de a colabora, care a 
acționat cel mai eficient, a fost frica. S-au făcut presiuni, în 
funcție de profilul psihologic al fiecăruia, dar m mod 
categoric metoda a funcționat din plin asupra acelora 
pentru care frica se constituise, in timp, ca un mecanism 
implacabil. Curajul si frica sunt două noțiuni cu o scală 
largă de nuanţe si ele diferă de la individ la individ. 


Curajosul nu-l poate judeca pe cel fricos, iar fricosul, la 
rândul sáu, nu-şi poate imagina cum ar putea rezista prin 
curaj. Odatá cu instaurarea puterii comuniste, aparatul 
represiv al regimului totalitar din Románia va dispune de 
metode persuasive de intimidare experimentate la 
Moscova. 

Cei care au devenit informatori din proprie iniţiativă, 
pentru avantaje de tot felul, formează o categorie aparte. 
Motivația acceptării lor de a colabora diferă radical de cele 
prezentate mai sus. Ei vor primi funcţii importante, vor 
avea avantaje materiale şi o viaţă prosperă, socotind că 
prin aderarea lor la reţea vor îndeplini o funcţie ca oricare 
alta. Nu-şi vor face probleme de conştiinţă cu privire la 
răul pe care l-au instrumentat. Ei devin, în acest fel, 
ajutoarele de nădejde ale ofiţerilor operativi şi fac parte 
din sistem, fără a fi încercat să i se opună în vreun fel. 

Am lăsat la urmă două categorii de informatori, care, 
de altfel, au fost scoşi în afara legii C.N.S.A.S., datorită 
condiţiilor speciale în care au fost forţaţi, în mod 
samavolnic, să colaboreze cu Securitatea. Din prima 
categorie fac parte cei racolati în detenţie, sub tortură, 
sau, adesea, fără să ştie că semnând la ieşirea din 
închisoare un act ce li se prezenta drept eliberator, se 
angajau de fapt să colaboreze cu Securitatea. În închisorile 
comuniste exista „camera de racolare” sau/şi „camera de 
anchetă”. Citiţi, vă rog, în loc de „racolare” sau „anchetă”, 
„tortură”. Nimeni n-a scăpat, vreodată, din aceste două 
încăperi ale temnitelor comuniste, fără a semna acest act, 
în urma torturilor şi şantajelor de tot felul. În a doua 
categorie, cea mai cumplit concepută, intră minorii, copiii 
victimelor din detenţie sau ai celor duşi la Canalul Dunăre 
- Marea Neagră. In urma arestării părinţilor, aceşti minori 
rămâneau la voia întâmplării, fără adăpost sau fără 
mijloace de subzistență. Unii dintre ei erau intimidati si 
racolati prin mijloace violente. Astfel, aparatul represiv 
avea asigurat un număr de informatori ce nu aveau voie să 
dea greş şi care, chiar dacă vor încerca, de-a lungul vieţii, 
să renunţe la rolul odios pe care fuseseră forţaţi să-l 


accepte, nu vor reuşi să mai scape vreodată din plasa în 
care fuseseră prinşi. Studii de caz făcute pe baza 
documentelor din Arhiva C.N.S.A.S. O dovedesc din plin. 

Desigur, expunerea de mai sus este pur teoretică şi 
cazurile diferă de la un individ la altul. Tema este foarte 
amplă şi aici nu este loc decât pentru această scurtă 
prezentare. Ar fi interesant, însă, pentru mai multe 
explicaţii, un studiu amplu pe această temă atât de 
discutată dar încă prea puţin cunoscută. 

III 

Ar mai fi cáteva lucruri de spus si despre mijloacele 
de inducere in masá a diferitelor stári, de la invrájbirea 
membrilor aceluiaşi grup social până la răspândirea cu 
bună ştiinţă a zvonurilor şi calomniilor, pentru a crea 
disensiuni în sânul breslelor, pentru a risipi grupurile 
solidare. De asemenea, prin mijloace psihologice, s-au 
indus în masă depresia, violenţa, apatia, dezordinea, frica, 
ducând la „spălarea creierelor”. Toate acestea au avut un 
efect major asupra psihicului uman, iar omul nou, 
dependent de puterea comunistă care crea iluzia asigurării 
locurilor de muncă şi a minimului spaţiu într-o locuinţă, nu 
mai putea distinge între adevărata libertate şi asigurarea 
strictului necesar. De fapt, după 1970 acest „strict 
necesar” asigurat se diminuează treptat, iar după 1980 
este drastic redus, ajungându-se la înfometarea populaţiei 
şi la întreruperea, ca program naţional, a apei, a 
curentului electric şi a gazelor folosite pentru încălzirea 
locuinţelor şi pentru asigurarea pregătirii hranei zilnice. 

Spre sfârşitul anilor '80, România devenise un 
ghetou. Limitarea circulaţiei în Bucureşti, interzicerea 
stationär pe anumite străzi, oprirea circulaţiei vehiculelor 
la orice oră din zi, „presărarea” pe calea Victoriei, din zece 
în zece metri, a „băieţilor” în civil care aveau dreptul să 
redirectioneze traseele pietonilor, repartizarea limitată 
cantitativ a produselor alimentare pe bază de bonuri, în 
funcţie de arondarea cetăţenilor, sunt numai câteva dintre 
exemplele care susţin afirmaţiile pe care le fac aici. 

Mijloacele tehnicii operative erau instalate în 


institutii si in locuinte particulare, iar prezenta securistului 
de serviciu la locul de muncă sau în fata locuinţei nu mai 
reprezenta decât un loc comun al unei vieţi private de 
libertate şi fără niciun orizont. 

IV 

Deoarece cartea de faţă se ocupă, în cea mai mare 
parte, de cazuri din închisorile comuniste şi de detentia 
politică, am socotit necesar să prezint câteva concluzii, aşa 
cum le-am desprins din analiza profesionistă, făcută de un 
supravieţuitor al celei mai cumplite închisori existente 
vreodată în estul comunist, concepută după model sovietic, 
aceea de la Piteşti. Este vorba de medicul Nicu Ioniță, 
autorul - după părerea mea - celei mai importante cărţi 
din punct de vedere medical şi ştiinţific ce s-a scris după 
1990 despre reeducare, despre detentia politică şi 
urmările ei. Explicând limpede şi lucid un experiment de o 
unicitate monstruoasă în istoria comunismului, cartea 
acestuia, Psihotrauma de detenție şi urmările ei (editată de 
Fundaţia Academia Civică în 2008), se ocupă şi de 
mecanismele terorii ce-şi continuă asaltul şi după 
deschiderea închisorilor politice şi care acţionează asupra 
întregii vieţi a individului într-un regim totalitar. Autorul 
analizează şi fenomenul traumei la nivelul întregii societăţi 
româneşti, sub acel regim represiv. Este o analiză 
concludentă şi completă pe care sunt datoare s-o reiau şi s- 
o prezint de câte ori va fi nevoie. 

lată, pe înţelesul tuturor, teme de o maximă 
importanţă, desprinse din analiza făcută de medicul Nicu 
Ioniță din punct de vedere psihologic, medical şi ştiinţific, 
a parcursului unui deţinut politic supus reeducării, sub 
teroare şi tortură programată, în detenţie, precum şi după 
eliberarea din detenţie: 

1) Transferul de personalitate; 

2) Ruptura interioară; 

3) Afectarea sistemului de valori; 

4) Schimbarea naturii umane; 

5) Disocierea psihicului de corpul biologic; 

6) Rezultatul detenţiei - „o viaţă întoarsă pe dos”; 


7) Manevrarea ingineriei psihologice de spálare a 
creierului; 

8) Limitele de suportabilitate a torturii si schingiuirii, 
care diferà de la un individ la altul; 

9) Inversiunea psihologicá (transformarea victimei in 
călău - în „staţia pilot66 Piteşti care a fost modelul tipic 
pentru mai multe închisori politice din România); 

10) Schimbarea structurii psihologice, urmărindu-se 
formarea omului nou; 

11) Trauma psihică suferită în detenţie - proces 
evolutiv latent, care continuă de multe ori toată viaţa, 
după eliberarea din detenţie; 

12) Psihotrauma ca destructurare a psihicului uman, 
în scopul exploatării individului; 

13) Transformarea, în detenţie, a omului în contrariul 
său, având ca rezultat disoluția psihologică; 

14) Teroarea - determinant al dereglărilor psihicului, 
care readuce omul la determinismul biologic de la 
începuturile existenţei sale; 

15) Trauma psihică din detenţie - componentă a 
gândirii umane ce nu mai poate concepe o perspectivă 
optimistă a viitorului; 

16) Teroarea ca politică de stat, echivalând cu un 
genocid soldat cu zeci de milioane de morţi în numele unei 
utopii ideologice; 

17) Detinutul politic traumatizat psihic este 
reprezentant al valorilor unui sistem social istoric 
constituit. Potenţialul lui creator, benefic pentru societatea 
românească, nu va fi recuperat în totalitate, din cauza 
epuizării energiilor pentru a rezista în detenţie; 

18) Societatea românească a fost în totalitate 
traumatizată de un regim represiv; 

19) în funcţie de profilul psihologic al foştilor deţinuţi 
politici, pot fi stabilite următoarele moduri de 
comportament: a) Cei care au rezistat rigorilor detenţiei: 
misticii (prin credinţă), romanticii (prin idealism) şi 
realiştii (prin rațiune); b) Cei care au cedat, ieşind din 
puşcărie  subreziti psihic: victimele experimentului 


psihologic Pitesti-Gherla si cei care au colaborat după 
eliberare fiind santajati de Securitate. 

Aceste teme s-ar putea să dea de gândit celor care 
sunt grăbiţi să claseze şi să judece superficial, deci, 
incorect complexitatea unui subiect care, după douăzeci de 
ani de la schimbarea regimului şi după 11 ani de la 
deschiderea arhivelor, nu este aprofundat aşa cum se 
cuvine, despre care se discută sau se scrie adesea în 
necunostintà de cauză ori simplist. Fapt demonstrat 
ştiinţific, teroarea traumatizează şi, în consecinţă, modifică 
pentru totdeauna profilul psihologic al celui aflat în 
detenţie, înlocuind viaţa adevărată cu „o viaţă întoarsă pe 
dos”, după cum afirmă medicul Nicu Ioniță, un 
supravieţuitor şi un rezistent al reeducării de la Piteşti. 


Nu puţini sunt aceia care m-au întrebat de ce mă 
implic în studiul istoriei recente, al istoriei comunismului. 
„La ce bun?” întreabă unii. „lar vorbim despre asta, cine 
mai are nevoie de aşa ceva?” spun alţii. Ba chiar sunt 
întrebată, e drept mai rar: „De ce tocmai tu?” Nu fac 
comentarii... Aş vrea doar o gândire mai profundă şi mai 
realistă pe această temă. Încercarea mea de a reconstitui 
părţi dintr-un un fragment de istorie care lipseşte sau 
despre care se ştie prea puţin, gata să alunece în 
întunericul uitării, este făcută în numele adevărului istoric 
nu din resentimente, nu din dorinţa de a cere răzbunare, 
chiar dacă în România au fost comise, din raţiuni de partid 
şi de stat, atâtea crime. Detenţia politică precum şi 
privarea de libertate a populaţiei, dependentă apoi de 
,rationalizári" ale tuturor mijloacelor de trai, cu toate 
modalităţile | de exprimare îngrădite în epocile 
comunismului distrugător, nu seamănă cu nicio altă 
formulă de acest fel din estul ex-comunist, oricât de multe 
orori s-ar fi petrecut şi acolo. Represiunea sângeroasă a 
epocii Gheorghiu-Dej urmată de ,inovatiile" diabolice, de 
sistem, ale epocii Nicolae Ceausescu, legate intre ele, au 
transformat Románia, cu repercusiuni pe care le putem 
observa până în zilele noastre, într-un sistem în care 


privarea de libertate era cuvântul de ordine, mascat de 
lozincile socialismului atotbiruitor. 

Generatia mea a suferit douá ingrádiri hotárátoare 
pentru destinului ei: şi-a terminat studiile medii la un an 
după apariţia in 1964 a ,Tezelor din aprilie” ale lui 
Gheorghe Gheorghiu-Dej si pe cele universitare in anul 
„Tezelor din iulie” ale lui Nicolae Ceauşescu (1971). 
Copilária mea a stat sub semnul poverilor si lipsurilor pe 
care trebuia sà le suport, provenind dintr-o familie de 
intelectuali pedepsiti politic, cu un bunic preot profesor 
care a condus un seminar de preoti din Basarabia, din 
Ismail, cu un tatá ce ar fi avut o strálucitá carierá 
universitarà (la catedra condusá de profesorul Nicolae 
Cartojan) si diplomaticá, arestat si decázut din drepturi 
civile, cu un unchi căzut prizonier ca tânăr locotenent în 
armata regală şi dus în lagărele din Siberia. Pentru asta, 
întreaga familie trebuia să plătească. Şi am plătit. Nu pot 
uita scenele în care securiştii năvăleau peste noi la orice 
oră din zi şi din noapte (în sigura cameră pe care am 
ocupat-o, ani de zile, într-un apartament comun, după ce 
tatii i se confiscase locuinţa de pe strada Washington), 
terorizându-ne, şi disperarea pe care o simţeam în acele 
momente, deşi eram la o vârstă destul de fragedă. 

Lucrarea de faţă vine să demonstreze, pe baza unor 
documente, calvarul prin care au trecut marile spirite 
creatoare ale României interbelice, „reprezentanții 
valorilor unui sistem social istoric constituit”. În acelaşi 
timp, se poate afirma că, deşi dorinţa autorităţilor 
comuniste a fost îngenuncherea acestora, ei şi-au 
continuat opera după ieşirea din închisori, lucrând cu şi 
mai mare asiduitate la numeroase lucrări cu o şi mai mare 
viabilitate din punctul de vedere al valorii şi conţinutului. 
Putem să-i cităm în această privinţă pe Constantin Noica, 
Vladimir Streinu, Dinu Pillât, în general pe cei care au 
constituit „lotul Noica-Pillat”. 

Capetele de acuzare în acest proces răsunător au 
fost, de fapt, două manuscrise literare: romanul lui Dinu 
Pillât, Aşteptând ceasul de apoi, şi „un caiet cu poezii 


duhovnicesti" apartinànd lui Vasile Voiculescu, incriminat 
şi în procesul intentat celor din asociaţia „Rugul Aprins al 
Maicii Domnului”. Incriminarea pe baza unor opere 
literare explică, după părerea mea, teama de forţa 
spirituală a scrisului şi, în acest caz, încercarea de a o 
inlántui. La începutul cercetării mele am considerat cá 
folosirea acestor manuscrise drept capete de acuzare a 
fost doar un pretext pentru consolidarea acuzării si 
mărirea pedepsei. Cu timpul însă, am înţeles că trebuia 
adăugată şi teama faţă de valoarea spirituală a 
adevăratului act literar care, în libertate, putea spori, 
putea crea adepţi, putea câştiga teren, în detrimentul 
afirmării unei societăţi bazate pe constrângeri şi limitări, 
pe „cultura pentru mase”, pe „arta de amatori”, pe 
mediocritate şi pe uniformizarea creaţiei „cu tematică”, 
aşa cum se dorea a fi „creaţia timpurilor noi” în România, 
după instaurarea comunismului. 

După atrocitățile pe care le-au îndurat în închisorile 
comuniste şi după eliberarea lor din detenţie, cele mai 
multe personalităţi ale culturii româneşti au avut până la 
sfârşitul zilelor domiciliu obligatoriu şi au fost urmărite şi 
terorizate pas cu pas de Securitate. Dar, din păcate, 
acestor personalităţi nu li s-a reabilitat memoria iar 
numele lor nu au fost repuse în lumina adevăratelor 
merite. Mircea Vulcănescu, Ion Petrovici, Alexandru 
Marcu, Petre Pandrea, Ernest Bernea şi mulţi alţii, au 
rămas cu sentinţa Tribunalului Poporului, care îi judecase 
conform (ne) legiuirilor comuniste, înfierându-i drept 
„criminali de război”. 

VI 

Volumul de faţă cuprinde o selecţie din documentele 
studiate timp de 11 ani în Arhivele C.N.S.A.S. (Bucureşti şi 
Popeşti Leordeni). Ele fac parte dintr-un un număr de 
dosare penale (P) şi de urmărire informativă (D.U.I.) pe 
baza cărora am întocmit studiul de faţă, în care se 
regăsesc, selectiv, documentarele despre unii dintre cei 
mai importanţi intelectuali din cultura noastră. Selecţia 
este subiectivă şi prezintă în parte panteonul marilor 


nostri scriitori. În cazul dosarelor penale (P), i-am selectat 
pe cei cuprinşi în acest volum în funcţie de 
reprezentativitatea, specificitatea şi unicitatea cazurilor 
respective. Dintre documentele studiate de-a lungul anilor, 
am selectat în mod special dosare nominale ce alcătuiesc 
dosarele de grup ale celor mai răsunătoare procese din 
anii '60, care au avut ca scop demonstraţia unei lovituri 
definitive dată marilor valori umaniste şi spirituale ale 
României care, odată cu ostracizarea acestora, devenea 
„aptă” să facă parte din lagărul socialist, având drept scop 
principal „formarea omului nou”. Este vorba despre „lotul 
Noica-Pillat”, „lotul Rugul Aprins al Maicii Domnului” şi 
„lotul Demnitarilor”. În cazul dosarelor de urmărire 
informativă (D.U.l.), am considerat că sunt datoare să 
lămuresc, pe baza documentelor, unele cazuri neelucidate, 
în legătură cu unii dintre scriitorii români contemporani. 
Unele dosare consultate sunt provenite din Arhiva S.L.E. 
(Serviciul de Informații Externe) care a preluat 
documentele de la DIE (Direcţia de Informaţii Externe) 
care a funcţionat până în 1989. 

In volum nu am inclus niciun documentar realizat pe 
baza dosarelor „Constantin Noica”, deoarece pe această 
temă s-au publicat lucrări reprezentative. Altă motivaţie 
importantă este, desigur, numărul enorm de documente cu 
privire la Noica; am considerat că pentru realizarea unui 
studiu aprofundat pe tema urmăririi si hártuirii acestui 
mare intelectual de către Securitate, este necesară 
implicarea unui întreg grup de cercetători, pentru a face 
faţă volumului de informaţii. Constantin Noica a fost 
urmărit şi încercuit de aparatul represiv, de parcă ar fi fost 
o instituţie. Un singur cercetător nu ar face faţă unui 
subiect atât de vast. 

De asemenea, din Dosarul Documentar 120 „Artă- 
Cultură”, în 12 volume, am selectat şi comentat acele 
secţiuni pe care le-am socotit reprezentative pentru anii 
'80, în ceea ce priveşte prigoana şi reprimarea 
intelectualilor şi pentru tot ce avea atingere cu fenomenul 
cultural, inclusiv arta de amatori. 


Am publicat studii numai despre scriitorii urmăriţi de 
Securitate, dispăruţi dintre noi. 

În sfârşit, pentru o mai exactă cunoaştere a ceea cea 
însemnat, în totalitate, distrugerea elitelor culturii 
româneşti şi a creaţiei lor, am găsit necesar să public 
selectiv fragmente din „Biblioteca S.R.I". Aceasta este o 
listă întocmită de mine, a publicaţiilor moştenite de la 
fosta Securitate, care fuseseră confiscate odată cu 
arestarea celor ce le detinuserá în bibliotecile personale, 
cuprinzând peste 3.000 de titluri pe care le-am preluat şi 
înregistrat personal în cadrul programului C.N.S.A.S. Pe 
pagina de gardă a multora dintre aceste volume am găsit 
declaraţii scrise de posesorii acestora care erau obligaţi de 
ofiţerii de Securitate să recunoască pe această cale că 
respectivele publicaţii le aparţin. Prezenţa în interiorul 
publicaţiilor confiscate a acestor înscrisuri olografe datând 
din 1966, 1967, 1969 sau chiar din 1970, dovedeşte că 
continuau să aibă loc arestări politice (mai cu seamă în 
rândul preoţilor) însoţite de perchezitii domiciliare si de 
confiscarea publicaţiilor „cu caracter interzis” (mai cu 
seamă a celor religioase) chiar în anii aşa-zisei liberalizări 
în care se anunţase oficial că în România „erei Ceauşescu” 
nu mai aveau loc arestări politice. 

Apariţia acestei cărţi nu ar fi fost posibilă fără 
colaborarea cu Fundaţia Academia Civică, reprezentată de 
bunii mei prieteni Ana Blandiana şi Romulus Rusan, cărora 
le mulţumesc cu afecţiune, recunoscătoare. 

Mulţumesc lui Dan C. Mihăilescu, cel care m-a 
îndemnat neîncetat să scriu această carte. Hotărârea mea 
de a o scrie i se datorează în mare parte. 

Mulţumesc redacției România Literară care-mi 
găzduieşte de ani buni documentarul având ca subiect 
istoria recentă a României aşa cum se reflectă ea în 
Arhivele C.N.S.A.S., tăcând publice, pentru prima oară, 
aspecte necunoscute, semnificative, ale represiunii 
comuniste asupra marilor noştri oameni de cultură. 

Se cuvine să fac un gest de reverență în fata 
colegelor de la Radio România Cultural, a doamnei Maria 


Urbanovici care a deschis, cu unsprezece ani in urmá, in 
cadrul emisiunii „Revista Literară Radio” rubrica „Jertfa 
cuvântului, document inedit” pe care o susţin neîntrerupt 
şi astăzi, prin bunăvoința si generozitatea doamnei 
Teodora Stanciu, care este de mai mulţi ani realizatoarea 
emisiunii „Revista Literară Radio”. Calde mulţumiri se 
cuvin şi doamnei Marina Dumitrescu, realizatoare a 
emisiunii ,Teme deschise” pentru că aduce în atenţia 
ascultătorilor comentarea documentelor din Arhivele 
C.N.S.A.S. şi prezintă, împreună cu mine, pe larg, acest 
subiect. 

Nu în ultimul rând, mulţumesc Consiliului Naţional 
Pentru Studierea Arhivelor Securităţii, tuturor colegilor 
cercetători, investigatori, celor de la Arhive (de la sediul 
central şi de la Popeşti-Leordeni), tuturor angajaţilor 
acestei instituţii ce au făcut şi fac posibil studiul meu 
neîntrerupt în aceste arhive. 

EPILOG 

După cum afirmam la începutul acestui comentariu, 
odată ce am început studierea acestor documente de 
arhivă, voi rămâne pe acest teren atâta timp cât viaţa mi-o 
va permite. Incheierea acestui volum nu înseamnă decât o 
deschidere. Voi încerca, pe cât îmi va sta în putinţă, să 
refac un traseu, pe care, cine va dori să cunoască 
adevărul, îl va reţine ca pe un nou fragment de istorie. 

Ioana Diaconescu 

„UN FILOSOF MISTICO-REACTIONAR": LUCIAN 
BLAGA 

Dosarul I[informativ] 1561 (de grup, nr. 56, „Boanţă 
Ion şi alţii”), aflat în Arhiva Consiliului National pentru 
Studierea Arhivelor Securităţii, se deschide cu hotărârea 
Ministerului Afacerilor Interne, Direcţia Regională Cluj, 
din 10.01.1958 de a preschimba unele dosare individuale 
de urmărire informativă în dosar de grup, sub pretextul că 
„elementele se cunosc între ele şi menţin legături strânse 
cu o serie de P.N.T.-isti (membri ai fostului Partid National 
Ţărănesc - n.m.) si de alta nuanța politica, cărora le 
întăreşte (sic!) convingerile | reacționare privind 


schimbarea regimului democrat popular”. 

Dintre cele cinci „elemente” făcea parte şi Lucian 
Blaga, „licenţiat în litere şi filosofie, de profesie scriitor, în 
prezent bibliotecar la Biblioteca Centrală - Cluj, 
neîncadrat politic în prezent si în trecut. 

Pretextul urmăririi acestui grup ce va forma 
obiectivul unui dosar informativ comun îl aflăm la fila 1: 

„La domiciliul lui Iubu Mihai se fac dese întâlniri 
unde sunt invitate diferite elemente reactionare [...] si 
unde se citesc o seamă de lucrări literare burgheze ale lui 
Blaga Lucian si se comentează ín mod dusmános 
evenimentele politice”. 

Este limpede că Lucian Blaga va fi aici principalul 
obiectiv, după cum citim: 

„Actiunea informativă dusă asupra sa a stabilit că 
lucrările lui Lucian Blaga sunt citite de către lubu Mihai în 
cadrul întrunirilor ce au loc la domiciliul sáu [...]. Din 
informațiile pe care le posedăm rezultă că Blaga Lucian 
are o serie de lucrări recente cu conținut idealist pe care 
intenționează să le publice la schimbarea regimului. 
Elementele ce-i compun anturajul lui lubu Mihai il 
consideră pe Lucian Blaga ca pe un părinte spiritual al 
acestui cerc de prieteni”. 

Mai departe aflăm şi motivele pentru care dosarele 
individuale ale celor din grup se preschimbă într-unul 
colectiv: 

„Întrucât Boantá Ion, lubu Mihai şi Lucian Blaga sunt 
în bune relații, având vederi politice comune şi pentru 
faptul că Boanţă Ion, la rândul sáu, este in foarte bune 
relații cu Motu Nistor şi Tarta Vasile a căror (sic!) idei 
coincide din multe puncte de vedere cu a sus-numitului 
grup precum şi pentru faptul că aceste persoane se 
vizitează şi se sprijină şi fiecare având legături cu alte 
elemente  duşmănoase, este necesară preschimbarea 
acțiunilor individuale (de urmărire informativă - n.m.)". 

Categoria de evidenţă operativă in care sunt 
încadraţi aceşti iubitori de poezie, filosofic, idealuri înalte, 
este aceea de legionarism, în care erau încadraţi în mod 


abuziv intelectualii si preotii cu vederi libere, in vederea 
fabricárii unei acuze politice. 

Practica este identică cu cea întâlnită în procesul 
„lotului  Noica-Pillat”, cunoscut şi ca „procesul 
intelectualilor66, sau în cel al „lotului Rugul Aprins”: 
hărţuirea, distrugerea morală şi fizică a celor ce nu se 
puteau lipsi de mediul creativ, de contactul direct cu 
marile valori intelectuale. Regimul comunist a reprimat în 
forţă toate aceste valori pentru a-şi dovedi supremaţia. 

La fila 20 a volumului 1 din Dosarul 1 1561, o notă 
informativă îl caracterizează astfel pe Lucian Blaga 
(delatiunea e la locul ei): 

„Fiind un filosof mistic ale cărui lucrări sunt îmbibate 
de misticism, nu şi-a putut restructura modul de a gândi. 
Sub raport politic, îmi amintesc că, atunci când era la 
institut (Institutul de Istorie şi Filosofic din Cluj - n.m.), se 
interesa de multe ori de mersul evenimentelor 
internationale si aştepta, de pe poziții burgheze, o 
clarificare a situaţiei internaţionale”. 

Întâlnim şi în cazul acestui informator, ca şi în alte 
documente ale Securităţii, accente de admiraţie. Oricât ar 
fi cerut-o vremurile, nu se putea ocoli adevărul despre 
statura intelectuală a magistrului. Mai citim că „sub 
aspect profesional posedă intense cunoştinţe de filosofic şi 
literatură europeană şi extraeuropeană şi este un scriitor 
[şi un] traducător plin de talent". 

De altfel, nota informatorului începe cu un... elogiu! 

„Cunosc pe Blaga Lucian, bibliotecar la Biblioteca 
Filiala Academiei Republicii Populare Române din Cluj de 
prin 1948 - 1949, când era încadrat la secţia de filosofic a 
Institutului de Istorie. Este poet, dramaturg, filosof si 
istoric al culturii cu o temeinica pregătire filosofică. A fost 
ataşat şi consilier de presă multi ani la legatiile române 
din străinătate. A fost ambasador al României la Madrid, 
iar in 1938 a fost subsecretar de stat la [Ministerul de] 
Externe". 

Fisa de la fila 21 a volumului 1 din acelasi dosar 
informativ denotá un involuntar comic de limbaj: 


„În perioada cât Blaga Lucian a fost numit ca ataşat 
de presă, scriitor, iar mai târziu ca ministru plenipotenţiar, 
a scris o serie de volume despre (sic!) literatură şi teatru, 
care erau bazate pe o cultură şi filosofic intuiţionistă (sic!) 
cu tangente mistice si care ín regimul nostru de 
democrație populară sunt considerate decadente si 
interzise de a mai apare. [..] Astfel, şi-a continuat 
activitatea până în anul 1948, dată la care, în urma 
reformelor în învăţământ şi în special cel superior, catedra 
de filosofie a fost desființată necorespunzând revoluţiei 
noastre culturale. In anul 1949, desfiintándu-se catedra de 
literatură şi filosofic, a fost trecut profesor la Institutul de 
Istorie şi Filosofic din Cluj în care funcţie a muncit până în 
anul 1951, luna iulie, când a fost pus în cadru disponibil. 
In acelaşi an s-a angajat în funcţia de bibliotecar şef al 
Academiei şi referent ştiinţific. In prezent este bibliotecar 
la Biblioteca Academiei din Cluj]. 

Decăderea din drepturi, din treaptă în treaptă, a 
marelui om de cultură, pedepsirea lui de către autorităţi, 
care până la urmă nu au curajul să-l aresteze, e în plină 


desfăşurare, în toată violenţa ei. 
* 


x kk 


În anul 1942 se înfiinţa la Sibiu Cercul Literar, 
condus de studenţii Institutului de Filosofic, cu o revistă a 
cercului. În „fişa” ce o găsim în volumul 1 al Dosarului de 
urmărire informativă nr. 1561 ,Boantá Ion şi alţii” (aflat în 
Arhiva C.N.S.A.S.) se specifică: 

„In cadrul acestui cerc literar se citea (sic!) diferite 
cărți de autori (sic!) de genul lui Blaga Lucian şi chiar 
volume scrise de acesta, care erau bazate pe ideologia 
burgheză si filosofia burgheză, care cerc literar, după 
1944, a fost interzis de a-şi mai continua precum (Sic!) şi 
apariția revistei. Cu toate că revista a încetat să mai apară 
după 1945, şedinţele, însă au continuat în mod clandestin. 
Acest Cerc era un nucleu decadent, unde se citea şi cultiva 
literatura putredă a apusului Ca conducători (sic!) ai 
acestui cerc erau foşti studenţi ai lui Blaga Lucian, cărora 


ín decursul activitátii scolare a reusit sá le imprime cultura 
decadentă burgheză bazată pe filosofia idealistă. Printre 
aceştia sunt numiții: lon Negoitescu, 1. D. Sârbu, profesor 
Eugen Todoran, Jon Lungu, Titus Mocanu şi alții. Toti 
aceştia discreditează literatura nouă făcând aluzii si 
insinuări (sic!) la adresa conţinutului realizării artistice a 
scriitorilor noştri”. 

Fireşte că acei „scriitori ai nostri nu erau decât cei 
care urmau să constituie cu sârg curentul proletcultist în 
literatură. 

În aceeaşi „fişă” din dosarul informativ citim despre 
Lucian 

Blaga: 

„In general este în anturajul elementelor 
dusmánoase regimului actual de care (sic!) este apreciat, 
fiind numit de acestea (sic!) marele savant si Blaga viitorul 
conducător, omul viitorului apropiat. 

În final, concluzia: „Blaga Lucian cu formațiunea lui 
intelectuală burgheză apuseană, cu concepțiile burgheze 
idealiste şi cu timpul îndelungat petrecut în străinătate, nu 
este deloc adaptabil regimului nostru democrat-popular'. 

Ca într-un roman de senzaţie, la fila 44 a volumului 1 
din Dosarul I 1561, A.C.N.S.A.S., citim despre punerea la 
cale a unei intruziuni hotesti, a violării spaţiului privat, a 
pătrunderii prin efractie în casa lui Lucian Blaga. Citez 
dintr-o Notă strict secretă a Ministerului Afacerilor Interne 
- Direcţia III, din 25 mai 1959, către Direcţia Regională a 
Ministerului Afacerilor Interne Cluj: „Vă trimitem alăturat 
raportul dumneavoastră cu propuneri pentru instalarea 
T.O. (tehnică operativă - interceptarea şi înregistrarea 
convorbirilor, inclusiv a celor telefonice precum şi a 
tuturor activităţilor prin instalarea unor aparate de 
ascultare, vizionare şi de înregistrare audio şi video - n.m.) 
în domiciliul lui Lucian Blaga, aprobat de tovarăşul 
Ministru (de Interne, Alexandru Drăghici - n.m.)". 

Urmează, la fila 45: „Organele M.A.I. Cluj duc 
acțiune individuală asupra scriitorului idealist-burghez 
Blaga Lucian, întrucât acesta [...] prin refuzul său de a se 


încadra în noua literatură realist-socialistă este considerat 
un rezistent şi se bucură de simpatie în cercurile 
scriitorilor si intelectualitàtii burgheze din tara noastră”. 

Urmează să cunoaştem „tehnica” Securităţii de a se 
infiltra în viaţa şi preocupările celor care incomodau 
regimul comunist. Avem de-a face cu grave abateri de la 
conduita morală, cu violări de domicilii, cu mijloacele 
folosite de spărgătorii de case. Dar să lăsăm documentele 
să vorbească. Fila 46: 

„Instalarea postului T.O. ne propunem s-o facem în 
felul următor: prin organele [de la serviciul] T.O. se vor lua 
măsuri pentru ca, de la tabloul de comanda al telefoanelor, 
să se defecteze telefonul suspectului. Când Blaga Lucian 
va anunța defectarea telefonului sáu, un organ de la 
[serviciul] T.O. se va deplasa la locuința sus-numitului si 
sub un pretext plauzibil îi va ridica telefonul pentru câteva 
ore. După această operaţiune se va proceda la schimbarea 
telefonului cu un aparat care să aibă instalația necesară 
sau aceasta va fi introdusă în vechiul telefon. 

Colonel de Securitate, şeful Direcţiei Regionale 
M.A.I. Cluj. 

[semnat indescifrabil]”. 

Propunerea pentru instalarea T.O. se face pentru 
scriitorul idealist-burghez' Lucian Blaga, iar la fila 49 a 
volumului 1 al aceluiaşi dosar informativ se află schiţa 
(realizată profesionist de către un specialist) 
apartamentului în care locuia scriitorul. 

Supravegherea lui Lucian Blaga se intensifică 
progresiv, fiind făcută cu mijloacele hotilor de meserie. 
Etapa a doua a acestei supravegheri vizează căutarea şi 
sustragerea lucrărilor sale din casele cunoscutilor din 
anturajul său. Raportul Direcţiei Regionale Cluj M.A.L. din 
04.05.1959, aprobat de şeful direcției, „privim 
posibilităţile efectuării unei perchezitii domiciliare secrete 
la domiciliul | «/[...] din Cluj \ contine următoarea 
motivaţie: 

„În scopul de a găsi prin perchezitie secretă anumite 
materiale cu conținut duşmănos regimului democrat 


popular pe care Lucian Blaga, urmărit ín acţiune 
individuală, le-ar tine ascunse [...], în ziua de 1.04.1958 m- 
am deplasat la imobilul sus-mentionat, unde sub 
acoperirea organelor de militie si sub pretextul verificării 
cárlii de imobil am efectuat investigatii asupra restului 
locatarilor si asezárii topografice a imobilului. Faptul cà 
Lucian Blaga ar deţine anumite materiale cu caracter 
compromitátor, ne este relatat de agentul Xal MAL 
Bucuresti la data de 19.04.1956". (cf. fila 53) 

Ticálosia nu are limite. Mintile bolnave ale organelor 
de represiune continuă scenariul cu inovaţii. Spicuim din 
el. Fila 54: 

„În scopul pătrunderii şi efectuării unei perchezitii la 
domiciliu |...] se pot aplica două variante: 

1) [...] se va întocmi o reclamaţie fictivă cá la 
domiciliul [...]] s-ar afla ascunse devize şi valută. De 
asemenea se va obține prin intermediul poştei un plic 
sigilat recent cu ştampila oficiului din localitate. 

2) [...] într-o zi când [...] lipseşte de acasă se vor lua 
măsuri pentru aducerea la miliţie a celorlalte familii de 
pensionari sub pretextul anchetărilor în problema unui 
«furt comis pe strada respectivà»". 

La fila 70 a volumului 1 din dosar citim un alt raport 
al Directiei Regionale Cluj - M.A.I. Citez fragmentar: 

„În cursul perchezitiei a fost descoperit un singur 
caiet cu poezii originale scrise de Blaga Lucian. Caietul 
contine 20 de poezii cu caracter idealist metafizic scrise cu 
o alegorie poetică fină (sic!) şi cu o semnificaţie extrem de 
voalată şi de subtilă. Stilul este vibrant, rima în hexametru 
şi pătrunsă de profunde note de pesimism. [..] In tot 
timpul efectuării perchezitiei s-a arătat [...] că dacă posedă 
la domiciliul său devize, bancnote, să le predea benevol 
pentru a nu se continua mai departe perchezitia. Acestea 
în scopul de a-i distrage atenţia de la adevăratele noastre 
scopuri". 

Supravegherea lui Lucian Blaga era prevăzută în 
planuri de măsuri, note de stadiu, note sinteze, rapoarte, 
ordonanţe, fişe, note de sarcini, planuri de acţiune, chiar 


planuri de muncă... 

Etapa a treia a urmăririi informative a lui Lucian 
Blaga începe la fila 72 a volumului 1 al Dosarului I 1561, 
cu Planul de măsuri din 18.06.1958, în vederea efectuării 
unei perchezitii secrete în biroul lui Lucian Blaga. Acest 
plan este conceput „în scopul de a se găsi [...] eventuale 
lucrări literare cu conţinut nepublicabil a lui (sic!) Lucian 
Blaga pe care le tine ascunse în biroul de lucru din cadrul 
Bibliotecii Universitare Cluj*". 

Citim, parcă, un fragment de roman poliţist, în care 
apar infractorii odată cu căderea întunericului: 

„Astfel, într-o oră potrivită din noapte, se va lua 
legătura cu portarul care ne va pune la dispoziţie cheile, 
după care vom pătrunde în biroul lui Blaga Lucian fără ca 
portarul să cunoască unde vom intra, lăsându-i astfel 
impresia ca efectuam un control în întreaga biblioteca [|...]. 
Dacă cu această ocazie se vor găsi sertare sau uşi închise, 
se va lua mulajul închizătoarelor urmând a se mai face o 
pătrundere, organele noastre având asupra lor cheile 
confecţionate pentru uşile care nu au putut fi deschise”. 

Urmează o schiţă, executată profesionist, a întregii 
încăperi, cu desenul uşii şi al închizătorii în gros-plan. Pe 
această schiţă se poate citi o adnotare: „E o sală mare de 
bibliotecă, în care lucrează singur”. 

La 8 septembrie 1958, Direcţia III din Ministerul 
Afacerilor Interne ordonă Direcţiei regionale Cluj a 
Ministerului Afacerilor Interne: 

„Vă trimitem alăturat o notă informativă privind 
unele aspecte negative ce se produc în viaţa culturală a 
oraşului Cluj. Totodată veţi trimite şi un raport de 
activitate asupra felului cum se desfăşoară munca 
informativ - operativă ín redactiile revistelor literare 
«Tribuna» si «Steaua», raport care să cuprindă acțiunile, 
agentura, ce aveţi în aceste obiective şi problemele mai 
principale ce se ivesc în munefă-l. 

Represiunea creşte gradat. Scriitorii din Cluj sunt 
încercuiți, urmăriţi, hăituiţi. În adresa nr. 372/37381 din 
24.11.1958 către Direcţia III din Ministerul Afacerilor 


Interne, aflată la fila 79, se specifică: 

„La ordinul dumneavoastră vá înaintăm alăturat o 
notă de stadiu şi un exemplar din planul de măsuri 
întocmit în acţiunea informativă, deschis asupra 
scriitorului Lucian Blaga din Cluj precum şi o notă sinteză 
asupra elementelor duşmănoase din rândul scriitorilor 
clujeni”. Semnează acelaşi şef al Direcţiei Regionale a 
Ministerului Afacerilor Interne. 

Citez acum, fragmentar, din „nota de sarcini” pentru 
un informator de Securitate, în cazul Blaga: 

„Se vor stabili următoarele: 

— Preocupările zilnice ale obiectivului 

— De cine este vizitat la domiciliu si la Biblioteca 
Centralá 

— [care este] cercul de prieteni si cunostinte 

— Ce activitate literara desfăşoară Lucian Blaga în 
prezent, ce lucrări are în curs de publicare, ce caracter 
ideologic au, precum şi tematica lor 

— Care este poziţia lui Lucian Blaga fata de actuala 
orientare ideologica a literaturii din 

. Dacă intenționează să se încadreze în curentul 
realist-socialist al literaturii din tara noastră 

— Ce lucrări literare nepublicate a scris Lucian Blaga 
după 23 August 1944 şi care a fost genul practicat (sic!) în 
domeniul literar: liric, epic, drama (Sic!), teatru 

— Dacă în prezent mai frecventează cofetăria de pe 
strada Jokay şi pensiunea de pe aceeaşi strada şi în 
societatea cui ia masa acolo”. 

Latul se strânge. La 8 iunie 1960 Direcţia Regională 
Cluj trimite o adresă Direcţiei III din Ministerul Afacerilor 
Interne în care se cere dirijarea agenţilor de Securitate 
care vor lua legătura cu „scriitorul idealist burghez Blaga 
Lucian, pentru a se stabili, printre altele: 

— Dacă Blaga încearcă o reabilitare a sa si cum 

— Dacă Blaga are lucrări originale cu conţinut 
realist-socialist 

— Cum vede Blaga influența pe care o exercita 
asupra unei părți a intelectualităţii clujene ín cazul 


reabilitàrii sale". 

La fila 138, in telegrama trimisă Ministerului 
Afacerilor Interne Cluj de cátre Directia III la 21.09.1956, 
se specifică: 

„Ne veți raporta detaliat ce măsuri au fost 
întreprinse de dvs. in timpul desfăşurării acţiunii de 
verificare în rezultatele obținute arătându-se totodată dacă 
Blaga Lucian desfăşoară activitate pe linia cercului literar 
subversiv din Cluj”. 

În raportul Ministerului Afacerilor Interne - regiunea 
Cluj - către Direcția III a Ministerului Afacerilor Interne, 
serviciul 7, din 4.05.1956, aflat la fila 139, se specifică, 
printre altele: „Scrie lucrări cu conținut contrarevolutionar 
pe care le tine ascunse”. 

Sunt urmărite aici relaţiile lui Lucian Blaga cu Petre 
Pandrea, Lucian Valea, Gheorghe Zbârcea, Petre Ţuţea, 
Cornel Regman, Ion Negoiţescu. In raport se mai 
precizează: 

În prezent numitul Blaga Lucian caută să imprime în 
rândurile intelectualilor cu care vine în contact netrăinicia 
regimului nostru. [...] Din alte surse informative rezultă că 
Lucian Blaga este vizitat la domiciliu şi la locul de muncă 
de o serie de studenţi ca Grigurcu Gheorghe, Andrăşanu 
[Andraşoni Dumitru, n.ed.] si alţii, pe care îi influențează 
în anumite lucrări pe care le fac, în mod negativ”. 

În sfârşit, concluzia raportului: „Toate lucrările pe 
care le-a scris reflectă disprețul faţă de masele largi 
populare zugrăvind concepţii mistice şi metafizice [...] 
Până în prezent ne este cunoscut că Blaga Lucian întreține 
strânse legături cu persoane cunoscute de noi ca elemente 
duşmănoase, care elemente duşmănoase nu sunt decât în 
majoritate scriitori”. 

Delatiunea ia forme apocaliptice. Exprimarea devine 
din ce în ce mai hilară, forţându-se limitele unei minime 
decente. Citim fraze de genul: 

„În afară de cele menţionate, s-a mai stabilit că Blaga 
Lucian are o mare popularitate şi influență în rândurile 
unor intelectuali din Cluj şi chiar din alte regiuni. [...] In 


revista «Steaua» au mai fost publicate si unele fragmente 
din «Faust» de Goethe, scoase din traducerea pe care a 
făcut-o Blaga, fragmente ce reflectă stilul mistic (sic!) în 
care a fost făcută traducerea. [...] Toate acestea si în plus 
faptul că Blaga, fost diplomat al regimurilor burgheze, 
filosof şi scriitor mistico-idealist, primeşte o pensie de stat, 
are un post de răspundere la Biblioteca Filialei Academiei 
Cluj în timp ce păstrează o rezervă totală faţă de regim si 
pentru a mai obține unele beneficii materiale pe plan 
scriitoricesc a reuşit să se refugieze cu ajutorul unor 
legături ale lui din conducerea Academiei Republicii 
Populare Române, cum este Tudor Vianu, academician, în 
domeniul traducerilor care-i sunt publicate, deşi le 
tratează tot în spiritul vederilor lui - au determinat ca în 
jurul lui să roiască tot felul de elemente duşmănoase, 
dintre care unele se dedau la acțiuni organizate [...] 
Elementele dușmănoase văd în Blaga un rezistent sau, 
cum a afirmat însuşi Blaga faţă de agent (informator - 
n.m.), sigurul reprezentant al ideii nationale, pentru care 
intelectualitatea românească are o mare consideraţie”. 

Concluzia: „Pentru curmarea influenței şi 
popularității lui Blaga, se pun în fata organelor noastre 
următoarele sarcini: (citat din cea mai odioasă - n.m.) [...] 
determinarea de a scrie pentru regim sau compromiterea 
lui Blaga Lucian pentru a slăbi influenţa pe care o exercita 
asupra unor cercuri intelectuale”. 

În planul de măsuri aprobat în noiembrie 1958 de 
către şeful Direcţiei Regionale Cluj, Ministerul Afacerilor 
Interne, citim: 

„În ce priveşte latura publicistica şi literara, s-a 
stabilit că Lucian Blaga, în ultimii 14 ani, n-a dat 
publicităţii nicio lucrare originală afară doar de câteva 
traduceri din scriitorii germani Lessing si J. W Goethe. 
Atitudinea sa este viu şi favorabil comentată de elemente 
reacționare, care il dau ca exemplu de scriitor care nu s-a 
angajat în scrieri politice”. 

Tot acum, Lucian Blaga declara: „Regimul actual ar 
vrea să se servească de numele meu în faţa stráinátátii, 


însă eu nu má mai compromit publicând scrieri politice”. 

În „Nota de stadiu” din 17 noiembrie 1958, de la fila 
297, „cu privire la materialele ce le detinem asupra lui 
Blaga Lucian din Cluj", citim: 

„Dintre toti scriitorii cunoscuţi de public care scriu 
(sic!) traduceri, numai Lucian Blaga a scris filosofic 
metafizică în opoziție cu materialismul dialectic, fapt 
pentru care numele lui Lucian Blaga la ora actuală 
provoacă multă admiraţie în publicul reactionar, ca omul 
care nu scrie nimic politic. [...] În prezent, conţinutul 
revistei Steaua, cu toate că a fost adeseori criticat, se 
resimte adânc de influenţa filosofiei mistico-reacţionare a 
lui Blaga Lucian”. 

În sfârşit, din „Extrasul din planul de muncă pe 
trimestrul III al anului 1960” (aflat la fila 263) aflăm cum 
se infiltra un agent informator de Securitate pe lângă 
Lucian Blaga: 

„Pentru urmărirea informativă va fi dirijat ín 
continuare agentul A.B. care a fost infiltrat pe lângă 
obiectiv în trimestrul 111960. Agentul va fi dirijat pentru a-i 
face o vizită lui Blaga Lucian pe motiv că-i solicită acestuia 
sfaturi în legătură cu preocupările sale în domeniul 
literaturii pe timpul cât acesta se va afla în vacanţa de 
vară”. 

REPRESIUNEA ÎMPOTRIVA REZISTENȚEI 
ANTICOMUNISTE DIN MUNŢI. UN POET EROU: 
CONSTANT TONEGARU 

După instaurarea comunismului în România, reacţia 
promptă a opoziţiei faţă de autorităţi şi-a găsit ecoul într-o 
multitudine de forme ale rezistenţei anticomuniste. Vârful 
de lance al acestei opoziții s-a situat între 1948 si 1953, 
când în România s-a manifestat cea mai dramatică şi fără 
precedent rezistenţă armată în munţi, faţă de regimul 
comunist. În volumul de documente Bande, bandiți şi eroi 
(Editura Enciclopedică, 2003), autorii studiului introductiv, 
istoricii Florian Banu şi Silviu B. Moldovan, o numesc „o 
perioadă de tragism extrem a secolului XX! 

De ce o formă de rezistenţă asociată cu fuga în 


munţi? Motivele declanşării ei oferă răspunsuri 
clarificatoare: legea nationalizárii din 11 iunie 1948, 
rezoluţia plenarei Comitetului Central al Partidului 
Comunist Român din 3 - 5 martie 1949, care hotăra 
construirea socialismului la sate prin crearea 
Gospodăriilor Agricole Colective şi mai ales ploaia de 
arestări, condamnări, internări în penitenciare şi domicilii 
forţate (arest la domiciliu), constituirea lagărelor şi 
coloniilor de muncă silnică pentru cele mai diverse 
categorii sociale, de la înalţi demnitari la prelati, de la 
muncitori la agricultori. 

În studiul introductiv din volumul amintit mai sus 
găsim o statistică furnizată de Securitate, cu privire la 
numărul de persoane gata să-şi dea viaţa pentru oprirea 
prăbuşirii ţării: între 1945 şi 1949 se găseau 1.196 de 
astfel de grupări, iar în 1949, 200 de grupări „subversive” 
şi 33 de „bande teroriste”. 

Explicaţia pentru folosirea termenilor incriminatori 
de mai sus, o aflăm dintr-un fragment de document al 
volumului 1 din Dosarul de anchetă 26091 „Bodiu Leonida 
şi alţii - banda «Garda albă» - organizaţie teroristă”, din 
Arhiva C.N.S.A.S.; citez fragmentar din raportul 29377, din 
21 noiembrie 1948, al Direcţiei Generale a Securităţii 
Oradea: 

„Deoarece s-a constatat cá în corespondența 
dumneavoastră utilizaţi termenul «partizani» pentru 
bandiții care terorizează populaţia de la sate sau pentru 
refugiații politici, va dam următoarele lămuriri: termenul 
«partizan» este întrebuințat greşit, deoarece acest termen 
presupune existenţa unor luptători pentru cauza poporului 
muncitor, asa cum au existat şi în cel de Al Doilea Război 
Mondial în ţările cotropite de fascişti, ceea ce nu poate fi 
cazul cu aceşti bandiți de drept comun sau cu acei 
reactionari refugiaţi în munţi, întrebuinţarea acestui 
termen dovedeşte un slab nivel politic. 

Este necesar să se explice ofiţerilor de Securitate din 
subordinea dumneavoastră, cele de mai sus, pentru a se 
evita, pe viitor, asemenea confuzii şi a se insista pentru 


ridicarea nivelului politic si ideologic, punct esential, de 
altfel, din statutul institutiei noastre". 

Actiunea grupárilor de rezistentá s-a desfásurat in 
zone geografice de relief propice ascunderii lor (munti, 
păduri, báltile Dunării), sau pe lângă sate de unde se 
puteau obtine informatii si alimente. Cei mai multi 
rezistenti s-au aflat in Bucovina, Muntii Apuseni, Arges, 
Muscel, Vrancea, Dobrogea. Este bine cunoscută şi 
mişcarea de rezistenţă din Munţii Făgăraş. 

Grupările de rezistenţă nu aveau un program politic 
clar; luptau împreună contra comunismului persoane cu 
preocupări şi structuri diferite, de la membri ai partidelor 
politice căzute în dizgrație la ofiţeri deblocati, intelectuali, 
ţărani, muncitori, până la membri ai Partidului Comunist 
Român. Lichidarea acestor forme de rezistenţă a însemnat 
13.279 de persoane condamnate la temniţă şi 463 la 
domiciliu obligatoriu. 

Nu intră în calcul cei lichidati prin impuscare, fără 
judecată. 

* 
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Dosarul de anchetà 26091 din Arhiva C.N.S.A.S. 
cuprinde 9 volume privind „Organizaţia teroristă «Garda 
Albă»”, aflată sub conducerea lui Bodiu Leonida. 
Documentele volumului 1 ale acestui dosar sunt demne de 
luat în seamă cu multă atenţie. 

Prin referatul din 5 iunie 1949, se aducea la 
cunoştinţa Direcţiei Generale a Securităţii Poporului că 
„încă din iulie 1948 Inspectoratul Regional de Siguranţă 
Cluj a semnalat în munţii Rebrisoara, judeţul Năsăud, o 
organizaţie subversivă teroristă, formată din condamnați 
pentru crime de război, ofițeri deblocati, chiaburi şi saşi 
expropriaţi, sub denumirea «Copiii codrului», apoi «Garda 
Albă» şi în fine «Liga Naţională Creştină». [...] Organizaţia 
se compunea din grupuri înarmate în munţi şi din cadre în 
comunele Rebra, Rebrisoara si Parva, Lusca şi Năsăud. 
Scopul organizaţiei era pregătirea unei acţiuni de forţă 
pentru răsturnarea regimului democratic [...] în momentul 


declanşării unui conflict armat între puterile imperialiste si 
U.R.S.S. şi reinstaurarea monarhiei. Recrutarea membrilor 
se baza pe propaganda anticomunistă si iminența 
conflictului armat. |...] Organizaţia s-a bucurat de sprijinul 
activ şi eficace al unei însemnate părţi a populaţiei locale, 
îndeosebi al preoților, învăţătorilor, notarilor şi chiar al 
unor jandarmi". 

În alt raport al Securităţii, din acelaşi volum al 
Dosarului de anchetă 26091, se menţionează: 

„Operațiunile s-au efectuat în noaptea de 12 - 13 
februarie 1949, arestándu-se 22 de persoane, toti localnici. 
[...] Nu au putut fi găsiți nici condamnaţi pentru crime de 
război, nici oameni politici, nici ofiţeri deblocati [...]. În 
cursul cercetărilor s-au mai efectuat şi alte arestări, astfel 
că acum se găsesc arestaţi 76 din cei 150 de membri ai 
organizaţiei, printre care fostul locotenent Bodiu Leonida, 
condamnat pentru înaltă trădare la 25 de ani muncă 
silnică, el fiind conducătorul organizaţiei”. 

Bazele organizaţiei se puseseră în primăvara anului 
1948, în comuna Rebra. 

Printre documentele dosarului se află acest manifest 
tipărit clandestin, apoi multiplicat la un multiplicator 
procurat cu riscul vieţii de Constant Tonegaru: 

„Aveţi puțină răbdare. Neagra robie în care ne-a 
adus bestia comunistă se apropie de sfârşit. Ceasul 
eliberării noastre nationale e aproape [...]]] Peste două 
miliarde de oameni aşteaptă numai ceasul pentru a 
distruge, fără urmă, bestia comunistă de la Moscova şi 
slugile sale de la Bucureşti. |..] Comunismul este 
condamnat la moarte sigură”. 

Organizaţia se bucura şi de sprijinul şi ajutorul 
sârbilor, raportul Direcţiei Regionale de Securitate Cluj 
semnalând la 1 februarie 1949 „apariția unor necunoscuţi 
străini care par sârbi, care lăsau cutii de conserve 
americane şi capete de țigări străine”. 

Alt ajutor venea din partea unor persoane şi 
organizaţii politice. Acestea finantau organizaţia, fără a se 
putea stabili până în prezent sursa”, după cum se 


mentiona in rapoartele intocmite de Securitate. 

Ín aceleasi rapoarte se mentioneazá cà ,organizatia 
dispune de legături cu străinătatea si are o reţea de gazde 
în Banat pe unde se trece în Jugoslavia”. 

Într-o notă din 16 februarie 1949 a Direcţiei 
Regionale a Securităţii Poporului se poate citi jurământul 
celor ce intrau în acest tip de organizaţie a rezistenţei 
contra comunismului: 

„În numele lui Dumnezeu atotputernic, jur credinţă 
Majestății Sale Regelui Mihai I, naţiunii mele româneşti, 
să lupt pentru eliberarea ei din jugul comunist. Jur 
credință Comitetului Ligii Contra Comunismului, supunere 
Statului (monarhist - n.m.) şi tuturor hotărârilor sale în 
orice împrejurare. Jur să păstrez toate secretele sale faţă 
de orişicine. Aşa să-mi ajute Dumnezeu”. 

x 


x x k 


În ianuarie 1949, prin Teohar Mihadaş se stabileşte 
legătura între organizație si Constant Tonegaru, genialul 
poet de la Kalende (revistă înfiinţată de profesorul si 
istoricul literar Vladimir Streinu, pentru promovarea 
literaturii noi). 

În volumul 1 al dosarului, în adresa nr. 5/26485 din 
14 iulie 1949 citim: 

„Organizaţia Garda Albă [..] la Bucureşti a avut 
legătură cu numitul Tonegaru Constantin prin profesorul 
Mihadas Teohar. El urma să vină la Rebrisoara pentru a se 
convinge de existența acestei organizații şi după aceasta 
urma să ia legătura cu o legatie imperialistă”. 

Si mai departe: „Ionegaru Constantin a avut 
activitate prin aceea că a trimis acel stoc de medicamente 
(pentru rezistentii din munţi - n.m.) pe care l-a procurat de 
la Legatia Belgiana, prin intermediul doamnei Dubois, 
soţia consulului. Tonegaru Constantin urma să procure 
multiplicatoarele de la unul din magazinele din Bucureşti]. 

Este vorba despre multiplicatoarele pentru tipărirea 
manifestelor organizaţiei, care urmau să fie răspândite. Ca 
urmare, Constant Tonegaru este reţinut împreună cu alţi 


75 de ,complici" la Serviciul de Securitate Bistriţa. 
Conform mandatului de retinere nr. 238/1949, se dispune 
„arestarea si reținerea la Serviciul Securităţii Poporului 
Bistrița a individului Tonegaru Constantin, învinuit de 
uneltire contra ordinii sociale şi a securităţii poporului]. 

Se cer, însă, precizări pentru contextul în care s-au 
petrecut faptele. 

* 
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În 1945 Vladimir Streinu îşi alătură un grup de 
scriitori tineri (Constant Tonegaru, Iordan Chimet si Pavel 
Chihaia) si constituie Asociaţia „Mihai Eminescu”, în 
scopul susţinerii materiale a intelectualilor persecutați de 
autorităţile comuniste, în condiţiile ocupaţiei sovietice. 
Alături de scriitorii din asociaţie, o contribuţie majoră are 
Pere Marie-Alype Barral, secretar al Nunțiaturii Apostolice 
din România acelor ani, profund implicat într-un 
extraordinar act de rezistenţă, curaj şi generozitate: 
intelectualilor persecutați de regimul comunist urma să li 
se asigure strictul necesar, trimitándu-li-se, prin voluntari, 
alimente şi medicamente. Obiectivul cultural al acestei 
asociaţii era publicarea unor articole potrivnice ideologiei 
puterii comuniste instalate la conducerea ţării. 

Mărturia doamnei Ileana Iordache, fiica scriitorului 
Vladimir Streinu, este, prin complexitatea informaţiilor, 
concludentă. Citez fragmentar din interviul acordat de 
dumneaei criticului de film Călin Căliman (publicat în 
Caiete critice, numărul 5 - 7/2002): 

„Despre Asociaţia de rezistenţă culturală «Mihai 
Eminescu», înfiinţată la Bucureşti în 1945, am aflat de la 
Radio Furopa Liberă şi mai apoi dintr-o lungă conversaţie 
avută cu Iordan Chimet, care, de altfel, a şi publicat un 
amplu articol-document despre această grupare secretă, în 
România literară din 7/13 iunie 1995. [...] în 1949, odată 
cu arestarea lui Tonegaru, activitatea asociaţiei a luat 
sfârşit. Principalul obiectiv al asociaţiei a fost de ordin 
strict umanitar, creându-se un fel de reţea particulară, 
ilegală deci, de Cruce Roşie, ce-şi propunea să dea un prim 


ajutor intelectualitátii oprimate. [...] Eu vreau să spun că 
până la apariţia materialului din România literară, în 1995, 
nu am ştiut nimic despre această asociaţie, dar nu pot să 
nu relatez o întâmplare trăită de mine, cam în iarna lui 48, 
când tata, eliminat total din viaţa publică, era deja foarte 
bolnav. Într-o zi a venit la noi Tonegaru şi, la plecare, mi-a 
şoptit că vrea să stea de vorbă cu mine. Foarte pe scurt, 
îmi propunea să ne facă rost de vitamine, lapte praf, cacao, 
conserve şi alte alimente atât de necesare bolii tatălui meu 
şi sărăciei noastre. Tot şoptit mi-a spus că există nişte 
riscuri, că nu trebuie să fim văzuţi împreună, că, pe căi 
ocolite, să mă strecor mereu în urma lui până în spatele 
Facultăţii de Medicină. Aşa am şi făcut, traversând 
Bucureştiul, de la liceul Mihai Viteazul, în preajma căruia 
avem noi casă, şi până la gaura din zidul din spatele 
facultăţii, despre care imi pomenise Tonegaru. Habar n- 
aveam încă de frică; cunoşteam doar foamea şi frigul din 
casă. Silueta lui Tonegaru, în marea de oameni pe care am 
traversat-o până la facultate era aidoma unui periscop şi 
astfel, mereu în urma lui, am coborât într-un subsol al 
facultăţii, umed, rece şi întunecat, şi acolo, într-un fel de 
pivniţă cimentată, m-am aflat în faţa unor mormane uriaşe 
de haine, pantofi, munţi de conserve şi tot felul de pungi 
pline cu praf de lapte şi cacao, în fugă, am aruncat într-o 
sacoşă tot ce mi se părea mai necesar pentru tata, pentru 
noi. Doamne, câtă ciocolată era acolo! Şi tot în fugă ne-am 
strecurat afară şi în stradă ne-am despărţit. Din materialul 
publicat de Chimet reiese că Facultatea de Medicină a fost 
primul depozit al transporturilor sosite în ţară. N-am ştiut 
niciodată nimic despre această asociaţie; când mama m-a 
întrebat de unde am toate cele aduse, i-am spus că mi le-a 
dat Tonegaru. Tatăl meu nu a pomenit niciodată despre 
această asociaţie, nici atunci şi nici în ultimii ani de viaţă. 
Şi totuşi, eu am fost în acel depozit de la [Facultatea del 
Medicină”. 

Se trimit apeluri în Occident, chiar unor fundaţii 
umanitare care răspund prompt, trimițând colete, iar Pere 
Barral caută persoane de legătură pe care le trimite la cei 


in cauzá. Locul unde vor trebui depozitate aceste bunuri 
trebuia găsit de urgenţă. Fără ezitare, profesorul Grigore 
T. Popa, pe atunci decan al Facultăţii de Medicină din 
Bucureşti, pune la dispoziţia asociaţiei, în vederea acestei 
acţiuni atât de riscante, chiar spaţiul rezervat decanatului, 
în subsolul Facultăţii de Medicină. Fără ştirea membrilor 
asociaţiei (pentru a nu trezi suspiciuni autorităţilor), din 
acest depozit se trimit colete şi organizaţiei anticomuniste 
de rezistenţă conduse de Leonida Bodiu. 

Curând, spaţiul oferit de profesorul Grigore T. Popa 
nu mai poate fi folosit din motive de siguranţă, dar tot el 
acceptă ca pachetele cu alimente şi medicamente să fie 
depozitate, pentru scurt timp, în subsolul locuinţei fiului 
său, Tudoréi Popa (regretatul actor), şi ca fiica sa, 
Marilena Popa, pe atunci elevă în vârstă de 17 ani, plină de 
curaj, să participe în calitate de colaboratoare la acţiunile 
asociaţiei, riscându-şi astfel chiar viaţa. S-a subliniat 
mereu eficienţa şi combativitatea acestei tinere implicate 
în aceste acţiuni foarte riscante, atât în acel moment, cât şi 
în perspectiva pericolului constituit de supravegherea 
organelor de represiune ale noului regim. 

După 1946, când profesorul Grigore T. Popa, 
cunoscut ca opozant pe faţă al regimului comunist, se 
ascunde ca să evite arestarea, va fi nevoie de un alt spaţiu 
pentru ca asociaţia să-şi continue activitatea. Sunt, însă, 
necesare câteva date şi precizări. 

Savantul Grigore T. Popa, pionier în domeniul 
cercetării neuroendocrinologice, mai precis descoperitorul 
sistemului porthipofizar (descoperire pentru care a fost 
propus în 1930 pentru acordarea Premiului Nobel), după 
specializări la Chicago (obţinând Bursa Rockefeller) şi 
Londra, devine titular al Catedrei de Anatomie şi 
Embriologie din cadrul Institutului de Anatomie al 
Facultăţii de medicină din laşi (1928). În 1942 vine la 
Bucureşti, unde va deveni şeful Catedrei de Anatomie al 
Facultăţii de Medicină. În paralel cu activitatea ştiinţifică 
şi pedagogică şi cu activitatea pe plan cultural şi politic, 
este preocupat de orientarea opiniei publice, având o 


poziţie demnă şi curajoasă faţă de noua putere. În acest 
sens, sunt concludente conferințele pe care le tinea 
periodic în aula Academiei Române, în 1940, adunate în 
volumul Reforma spiritului (editat de Petre Popescu-Gogan 
şi Claudia Voiculescu, la Editura Viaţa Medicală 
Românească, în 2002), din care citez un pasaj semnificativ: 

„Încumetarea omului, ieşită din ignoranta realitátilor 
şi din victoriile sale tehnice, îl face să-şi ia cu uşurinţă 
sarcina de a transforma din temelii societatea, fără să-şi 
dea seama că acea transformare trebuie să se facă 
evolutiv, dacă e să se facă bine. Spiritul postbelic este 
antievolutiv, el se vrea revoluţionar şi îl atrage, mai întâi, 
distrugerea; fără a calcula consecinţele actuale, el 
speculează posibilităţile viitoare, vagi, neprevizibile si 
întotdeauna altfel decât au fost plănuite. Sub o tensiune 
cerebrală sporită, belşugul de concepţii este întotdeauna 
mare, gândirea teoretică este agitată şi, fiind totodată 
lipsită de frâna spiritului critic, ea crede că poate şi este 
îndreptăţită să pună în practică orice fantezie, cu 
naturaletea cu care întinzi mâna ca să prinzi un obiect [...]. 
Revoluţionarii sunt întotdeauna simplişti şi întotdeauna, 
deformează şi excită, pe cât se poate, mai mult raţiunea. 
Vremea noastră a fost bântuită, şi încă mai este, de două 
simplificări periculoase. Una este rasismul. [...] A doua 
este marxismul”. 

În acest mod, profesorul Grigore T. Popa intră în 
atenţia autorităţilor comuniste care nu puteau avea decât 
o orientare prosovietică... 

Din relatările fiului său, medicul Grigore Gr. Popa, 
aflăm mesajul ultimei conferinţe a profesorului, ţinută la 
Ateneu în aprilie 1947: „Îmi aduc aminte, era sala plină, se 
stătea şi pe scări. Cu ruşii în ţară şi cu guvernul Groza 
bine ancorat, tatăl meu a spus că toate regimurile 
totalitare, atât fasciste cât şi comuniste, vor avea aceeaşi 
soartă”. 

Savantul a fost dat afară din funcţia de decan, apoi şi 
de la conducerea Catedrei de Anatomie. Un an de zile, 
pentru a nu fi închis, s-a ascuns pe la prieteni, în ţinutul 


natal, murind in 1948 ,din cauza hipertensiunii arteriale si 
de inimă rea, scos de peste tot”. A murit acasă, la 
Bucureşti, in casa înconjurată de serviciile secrete 
comuniste, care se intitulau acum Direcţia Generală a 
Securităţii Poporului (deşi terorizau poporul încă din 23 
august 1944). Hotărâse să se întoarcă din pribegie, 
conştient că fusese urmărit şi acolo... 

Noul spaţiu pentru depozitarea alimentelor şi 
medicamentelor este oferit acum asociaţiei de generoasa 
familie Lucia şi Gheorghe Fratostiteanu, în propria ei 
locuinţă (unde locuia şi Constant Tonegaru), de pe strada 
Sofia nr. 2 din Bucureşti, unde se adunau de două ori pe 
săptămână Petru Comarnescu, Dinu Pillât, monseniorul 
Vladimir Ghyka şi sculptorul Gheorghe Anghel. Dar şi 
această locuinţă intră, în curând, în vizorul serviciilor 
secrete. La începutul anului 1947 asociaţia părăseşte şi 
acest spaţiu, şi în acelaşi timp renunţă, în mare parte, la 
activitate. În 1948 încep din nou arestări masive (este anul 
morţii savantului Grigore T. Popa). Membrii Asociaţiei 
„Mihai Eminescu” nu se mai întâlnesc. Familia 
Fratostiteanu este arestată, casa lor va fi confiscată de 
noile autorităţi şi va deveni proprietatea Licăi Gheorghiu, 
fiica lui Gheorghe Gheorghiu-Dej... 

Întâlnirea lui Constant Tonegaru cu Teohar Mihadas, 
pentru a merge la Legatia Belgianá in vederea procurárii 
unui pachet cu alimente si medicamente pentru 
organizaţia Liga Naţional Creştină (Garda Albă), este 
elementul declanşator al tragediei. Mihadaş este urmărit, 
arestat în Bistriţa, torturat (după ce Leonida Bodiu fusese 
arestat, torturat şi obligat, înainte de a fi ucis, să spună de 
unde are pachetul). 

După arestarea şi torturarea lui Teohar Mihadaş 
urmează, tot în anul 1949, descinderea lucrătorilor 
Securităţii, in toiul nopţii, la locuinţa lui Constant 
Tonegaru, perchezitia soldată cu răvăşirea şi distrugerea 
bunurilor poetului şi arestarea lui. Dus la Securitate, iar 
după două zile trimis cu însoțitor la Bistriţa, este ataşat 
grupului celor 75, care vor constitui un „lot de partizani”. 


În închisoarea din Bistriţa, lui Tonegaru nu-i rămâne decât 
să recunoască întâlnirea sa cu Mihadas la Bucureşti. 

Concomitent cu arestarea lui Constant Tonegaru, 
este prins şeful organizaţiei, Leonida Bodiu. Atras într-o 
cursă, la Sângeorz-Băi, de către şeful Miliției din Năsăud, 
acesta este arestat şi dus la sediul Securităţii legat la 
mâini şi la picioare. După mai multe săptămâni, în noaptea 
de 23/24 iunie 1949, arestaţi fiind toţi cei trei capi ai 
organizaţiei (deci, alături de Leonida Bodiu, şi Ioan Burdet, 
şi Dumitru Toader), aceştia sunt duşi în lanţuri, pe hotarul 
localităţii Nepos, județul Bistriţa-Năsăud. Au fost 
împuşcaţi şi aruncaţi, toţi trei, într-o groapă comună. 
Pretextul? Fuga de sub escortă... 

Sunt necesare şi aici, mai multe lămuriri şi date, pe 
care le selectez din materialul publicat de Institutul de 
Investigare a Crimelor Comunismului în România, intitulat 
„Noi date despre organizaţia anticomunistă «Garda Albă», 
eliminată de fosta Securitate, in 1949": 

1) Leonida Bodiu (în jurul căruia s-a format un grup 
din mai multi opozanți ai regimului comunist, din zona 
comunelor Rebra, Parva, Rebrişoara) a fost ofiţer de 
cavalerie regală. Luat prizonier în zona Stalingradului, va 
fi trimis în lagărul de la Kuibisev. A participat la înfiinţarea 
diviziei „Tudor Vladimirescu” în cadrul căreia a luptat, în 
Cehoslovacia, contra armatei germane. In ianuarie 1945, 
capturat de trupele germane, este judecat şi condamnat la 
moarte, dar este grațiat şi internat ca prizonier în lagărul 
Ebersee, in Austria. Eliberat în 1945 de trupele americane, 
revine în ţară în iunie 1946. Numai că aici este arestat de 
Direcţia Generală a Sigurantei Statului. Găsit nevinovat, 
este trimis la divizia „Tudor Vladimirescu”, de unde iar 
este arestat, pentru a da informaţii în legătură cu 
capturarea şi condamnarea lui în Germania. Închis după 
trimiterea lui în faţa Curţii Marţiale, este judecat pentru 
„dezertare la inamic şi înaltă trădare”. In lipsa probelor, 
dispare acuzaţia de „înaltă trădare”, rămânând doar aceea 
de „dezertare”, deşi dezertarea fusese amnistiată chiar 
înaintea procesului... Dosarul a fost retrimis la parchet 


pentru... noi cercetári, in jurul datei de 18 septembrie, 
Bodiu, fiind acasă, în Poiana Ilvei, află cá este condamnat 
în contumacie, la 25 de ani de muncă silnică. 

In aceste condiţii, Leonida Bodiu se ascunde la 
neamuri şi prieteni, în locurile natale. 

Până la urmă, prin intermediul unei rude, fost 
lucrător la Militia din Năsăud, este prins. Este împuşcat în 
cap, împreună cu ceilalţi doi oameni de încredere ai săi 
(Toader Dumitru si Ioan Burdeţ), la ora 5 dimineaţa, 
probabil în ziua de 24 iunie 1949, pe hotar, la o altitudine 
de 837 de metri, după ce toti trei fuseseră scoşi din sediul 
Securităţii Bistriţa, duşi cu o maşină, apoi pe jos, la locul 
crimei. 

2) Garda Albă sau Liga Naţională Creştină a fost o 
organizaţie anticomunistă de rezistență în munţi, 
concepută şi condusă de Leonida Bodiu. Denumirea 
„Garda Albă” i-a fost dată de Securitate. Leonida Bodiu nu 
recunoaşte decât denumirea „Liga Naţională Creştină”. 

lată şi obiectivele organizaţiei: „apărarea credinţei 
creştine - prin rezistenţă spirituală la eventualele atacuri 
ideologice contra ei; apărarea şi respectarea familiei 
fiecăruia, contra încercărilor de subminare a familiei; 
respectarea şi apărarea avutului personal al fiecăruia, 
contra atacurilor care vor fi comise la dezlănţuirea unui 
eventual conflict mondial; după terminarea conflictului 
mondial, la o eventuală consultare a voinţei publice, 
sprijinirea rechemării Regelui în ţară”. 

3) Cum s-a acţionat pentru reprimarea organizaţiei şi 
a acţiunilor ei. 

Au fost mobilizate Serviciul de Informaţii al Armatei 
(S.I.A), Direcţia Regională a Securităţii Poporului Cluj si 
Legiunea de Jandarmi Năsăud. lată o rezoluţie a 
colonelului de Securitate Birtaş, din august 1948: 
„Exploatare prin D.R.S.P. Cluj 2. Se va verifica existența 
persoanelor semnalate. Vor fi supravegheați, făcuți 
informatori pădurari. Folosiţi minerii din Rodna. Ni se vor 
raporta măsurile luate şi rezultatele. Se va întocmi de 
birou un dosar pentru aceasta problemă”. 


Ministrul Apărării Naționale, Emil  Bodnăraş 
recomanda: „infiltrarea unor ofițeri deblocati', sub 
acoperirea că sunt „fugari, urmăriți de autorități şi dornici 
să lupte contra regimului”. 

S-a creat o reţea informativă în zonă, alcătuită din 


colaboratori ai S.I.A. şi ai Securităţii. 
* 
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În volumul 2 al Dosarului de anchetă 26091 („Bodiu 
Leonida şi alţii”) găsim Decizia Tribunalului Militar Cluj 
din 10 noiembrie 1949 de condamnare în contumacie a 66 
de persoane printre care şi Constant Tonegaru. Acesta 
fusese cercetat în iulie 1949, într-un grup de 26 de 
persoane, când fusese găsit „vinovat de uneltire contra 
ordinii sociale şi securităţii poporului. 

La fila 66 din volumul 2 al aceluiaşi dosar, găsim o 
altă acuzaţie: „În fişa personală, emisă de Securitatea 
Poporului Bistriţa, Constant Tonegaru se face vinovat şi de 
complicitate în organizaţia subversivă «Liga naţională 
creştină» ". 

Documentele din care reiese această nouă acuzaţie 
sunt următoarele: 

— Autorizatia de perchezitie emisă de Parchetul 
Militar Cluj pentru perchezitie domiciliară la numitul 
Tonegaru Constantin; 

— Mandatul de retinere nr 238/1949, semnat de 
procurorul militar de pe lángá Tribunalul Militar Cluj. 

Tratat ca un infractor, ca un bandit la drumul mare, 
lui Constant Tonegaru i se ataşează la fişa de condamnat 
clasicele fotografii faţă-profil: un chip de băiat obosit, cu 
ochi sfásiati de tristeţe, maturizat de o mustață groasă pe 
obrazul copilăros şi de chica rebelă ce-i accentuează 
trăsăturile ieşite din comun. Poetul avea, la acea dată, 30 
de ani. Avea să mai trăiască încă trei, după ieşirea din 
închisoare fiind răpus - ca urmare a bătăilor sălbatice 
încasate în timpul detenţiei - de o moarte tot atât de 
stranie pe cât fusese şi viaţa lui. 

Înainte să-i deschidem dosarele de condamnat, să ne 


amintim cine a fost poetul Constant Tonegaru. 

Născut la 13/26 februarie 1919 la Galaţi, poetul 
debutează la revista Kalende, înfiinţată de Vladimir Streinu 
în 1943 si condusă de acesta. Alături de Constant 
Tonegaru, cel mai dotat dintre toti poeţii tineri ce-şi 
făcuseră debutul acolo, revista propune, în bloc, o pleiadă 
de mari talente literare: Dimitrie Stelaru, Ion Caraion, 
Ştefan Augustin Doinaş, Radu Stanca, Mircea Popovici şi 
alţii. 

În 1945 poetul primeşte premiul pentru debut în 
poezie acordat tinerilor scriitori de Editura Fundațiilor 
Regale, pentru volumul JP/antatii singurul antum al 
autorului, apărut în acelaşi an. Abia in 1968, Barbu 
Cioculescu îi editează postumele în volumul Steaua 
Venerei. Acelaşi Barbu Cioculescu editează volumul 
Plantatia de cuie, care cuprinde în integralitate creaţia 
antumă si postumă a lui Constant Tonegaru (poezii, 
traduceri şi publicistică). 

Poezia lui, ca de altfel şi cea a lui Radu Stanca, este 
cunoscută abia după un deceniu, dar nu îndeajuns, ea 
ivindu-se după război, în paralel cu creaţia poeţilor 
proletcultişti care făceau epocă şi erau „pe linie” prin 
versuri răsunătoare, glorificând vremurile noi. Irepetabile, 
unice, bizare, intense, romantice şi ultramoderniste, 
versurile lui Constant Tonegaru fascinează şi astăzi. 
Destinul lui tragic este cu atât mai incredibil cu cât 
înzestrarea artistică a acestui personaj copilăros şi 
melancolic era una de natură să umple spaţiul unei întregi 


epoci literare. 
* 


Volumul 6 al Dosarului de Anchetă nr. 26091: 
„Dosarul individual de reţinut, Tonegaru Constantin, după 
eliberarea din detenţie”. Internat la Direcţia Generală a 
Securităţii Poporului, la 10 mai 1951, zi în care îi expirase 
condamnarea (conform sentinţei 1585 din 9 noiembrie 
1949 emisă de Tribunalul Militar Cluj), Constant Tonegaru 
ar fi trebuit să fie lăsat în libertate... 


Documentele din dosar: 

1) Condamnări - 2 ani de închisoare corecțională la 
Aiud pentru favorizarea de infractiuni. 

2) Fila 238: Foaia de transfer (pentru uzul vagoanelor 
penitenciare): , detinutul Tonegaru Constantin nr. 3964/49 
de profesiune scriitor, internat de Direcţia Generală a 
Penitenciarelor la Aiud se transfera la Centrul de Triere 
U.M. Bucureşti]. 

3) Fila 239: copia după foaia matricolă penală. 

4) Fila 240: adresa din 14 mai 1951 prin care 
Penitenciarul Principal Aiud face cunoscut Biroului Raional 
de Securitate a Statului 

— Aiud că „în ziua de 11 mai 1951, am scos de la 
condamnaţi pe detinutul politic Tonegaru Constantin, 
pedeapsa fiindu-i expirata, si a fost trecut la categoria 
retinutilor de către Direcţia Generală a Securității Statului. 
Era internat în lagăr, de unde va fi eliberat abia peste şase 
luni, la 20 noiembrie 1951. 

5) Bilet de liberare nr. 3761/1951 (menţiunea „pentru 
condamnaţi”). Actul conţine rezultatul vizitei medicale. 
Constant Tonegaru iese din închisoare cu diagnosticul 
„miocardită şi  cracmente («zgomote în articulații, 
provocate de sindromul dureros patelofemural [care] poate 
fi determinat de uzarea excesivă, lezarea cartilajului 
articular, greutatea în exces sau de  nealinierea 
corespunzătoare a formațiunilor de la nivelul articulației 
genunchiului» - cf. sfatulmedicului.ro - n.m.) Ja articulația 
osteofemurala". 

Bătăile bestiale cu obiecte contondente, aplicate în 
timp ce detinutul era doborât pe podeaua de ciment au 
dus, în cele din urmă, la deteriorarea excesivă a stării de 
sănătate a poetului, care, având o constituţie fragilă, s-a 
stins din viaţă la scurt timp după ieşirea din închisoare. 

x 


x x k 


Inclus în Dosarul de anchetă nr. 26091 în 9 volume 
(subintitulat „Organizația teroristă Garda Albă - Bodiu 
Leonida şi alții”, A.C.N.S.A.S.), Dosarul de penitenciar 


Tonegaru Constantin cuprinde următoarele documente ce-l 
privesc pe detinutul nr. 3964/49: 

1) Pe copertă: „eliberat la 11 februarie 1951 şi 
internat în lagăr”. Devenise din ,detinut", ,retinut". Nu 
eliberat, ci trecut in altá formá de detentie. 

2) Sentinta nr. 1585 a Tribunalului Militar Cluj Sectia 
I, din 10 noiembrie 1949, prin care Tonegaru Constantin 
este gásit culpabil pentru ,delictul de uneltire contra 
ordinii sociale" si este condamnat la 2 ani interdictie 
corecțională, 3.000 lei amendă corecțională si confiscarea 
averii. Constant Tonegaru fusese arestat preventiv din 12 
aprilie 1949. 

3) Mandat de arestare nr. 906/1949 din 16 
septembrie, emis de Parchetul Militar în caz de trimitere, 
direct, în judecata Tribunalului Militar Cluj „pentru 
uneltire contra ordinii sociale şi pentru că a făcut parte 
dintr-o organizație  subversivă (Liga  national-crestinà 
contra comunismului - n.m.) care uneltea contra actualului 
regim”. Poetul va rămâne în stare de arest în penitenciarul 
Cluj, iar directorul penitenciarului „va primi şi va reține pe 
numitul până la pronunţarea sentinţei. 

4) Mandat de arestare nr. 1833/1949 emis de 
Parchetul Tribunalului Militar Cluj la 21 noiembrie 1949, 
după pronunţarea sentinţei. În mandat se specifică faptul 
că pedeapsa începe la 12 aprilie 1949 şi expiră la 11 
aprilie 1951. 

Urmează copia după fişa de încarcerare în 
Penitenciarul Tribunalului Cluj, cu numele autorităţii care 
o emite: Securitatea Bistriţa. 

Este de reţinut faptul că s-au emis două mandate de 
arestare în aceeaşi cauză. Brutalizat, hărțuit, târât dintr-o 
închisoare în alta, cu o constituţie extrem de fragilă, 
Constant Tonegaru nu conteneşte lupta pentru ideea 
salvatoare în care credea, dincolo de viaţa sa. 

5) La 30 ianuarie 1950, Ministerul Afacerilor Interne, 
Direcţia Generală a Penitenciarelor, Serviciul îndrumări, 
emite Ordinul nr. 2555. S, în care, în urma adresei 
Directiunii Generale a Securității, cere Direcției 


Penitenciarului Aiud următoarele: , Váfacem cunoscut că, 
din cauza purtării şi atitudinii sale în penitenciar, veţi izola 
de restul deţinuţilor pe  detinutul politic  Tonegaru 
Constantin, după care ne veţi raporta executarea”. Pe 
acest ordin se pot citi înscrisuri analfabete, cu ortografie 
greşită. 

6) La 4 aprilie 1950 Parchetul Militar Cluj mai emitea 
un „Mandat de arestare pentru executare, de transformare 
a amenzii in închisoarea pe care o va executa la 
penitenciarul cel mai apropiat'. Constant Tonegaru nu 
dispunea de cei 3.000 de lei necesari plátii amenzii penale. 
Pe această notă găsim scris de mână: „transferat la Aiud la 
9 decembrie 1949", data când părăsea Penitenciarul Cluj. 

Altă serie de documente atestă că începând din 12 
aprilie 1949, când Constant Tonegaru a fost ridicat de la 
domiciliu, până la 21 martie 1950, mama sa nu a ştiut 
nimic despre condamnarea fiului său. (în acelaşi timp, 
şeful Miliției de la Circa 33 din Comandamentul Miliției 
Capitalei comunică următoarele: „a fost reținut de 
Securitate, insă acum nu stie nici mama sa de el). 
Organele în drept nu comunicaseră nimic. În urma 
plângerii adresate Miliției, prin care mama poetului 
reclama lipsa fiului ei de la domiciliu, şi în urma 
demersurilor ei către organele Securităţii, acestea răspund 
că nu ştiu nimic despre arestarea poetului... 

Declaraţia tatălui, care, la rându-i, era îngrijorat de 
lipsa de la domiciliu a fiului său, constituie un document 
important: 

„Subsemnatul Constantin  Tonegaru, tatai lui 
Constantin Tonegaru din Bucureşti, bd. Alexandru loan 
Cuza 13 A, am aflat de la mama lui, Maria-Floarea Zorilà 
(de care sunt divorțat) cum ca fiul meu lipseşte de la 
domiciliul domniei sale încă de la 29 martie 1949, fiind 
reținut de organele Miliției, nestiind pentru ce anume fapt; 
că a fost judecat de Tribunalul Militar Cluj, că a făcut 
recurs si cá a rămas condamnat la doi ani închisoare si trei 
mii de lei amendă, pentru care amendă a fost urmărit prin 
portăreii Tribunalului Ilfov care au dresat un proces verbal 


semnat si de mama lui, Maria-Floarea Zorilă, care nu are 
niciun venit, nici avere, fiind pauperá si sinistratà din 
timpul rázboiului de pe urma bombardamentului. 

Cu recipisa nr. 1875 (posta Bucuresti) din 25 aprilie 
1950, mama lui ia expediat la penitenciarul Aiud un 
pachet de 1 kg cu medicamente, care i s-a restituit la 4 
mai 1951 cu menţiunea pe pachet «se refuză”. 

Constant Tonegaru se stingea din viatà la 10 
februarie 1952, la 33 de ani. A mai trăit trei luni după 
eliberarea din detentie. Expresiv, tragic, concludent, este 
portretul pe care i-l face doamna Ileana Iordache, în 
acelaşi interviu (publicat în Caiete critice nr. 57/2002): „Au 
trecut câţiva ani de la episodul «Facultatea de Medicină», 
era în iarna anului 1952, tatăl meu, după ani grei de boală, 
când a fost la un pas de moarte, după operaţia de toraco- 
plastie, recuperase spectaculos şi lucra intens la 
traducerea din Hamlet. Eram căsătorită cu Radu Tudorân 
şi locuiam într-o garsonieră pe strada Smârdan, când, într- 
o zi, am aflat că Tonegaru a «ieşit» şi că vine către noi. 
Când a sunat şi i-am deschis uşa, în întunericul culoarului, 
silueta lui mi s-a părut imputinatá şi poate de aceea mi s-a 
părut şi mult mai înalt decât era de fel. S-a aplecat pentru 
a intra şi a făcut loc unei fiinţe, unei fete, o tânără 
frumoasă şi respirând a sănătate pe care ne-a prezentat-o 
ca fiind logodnica lui... Când o cunoscuse, ce o îndemnase 
pe ea să accepte logodna cu el, nu ştiu. Imi amintesc doar 
de nesfârşitele lui picioare, de imenşii lui pantofi scálciati, 
de cumplita lui slăbiciune şi de ochii lui reduşi de multele 
dioptrii la două puncte, care atunci când te fixau, parcă te 
sfredeleau. Fata, Tonegaru şi Radu stăteau pe pat, iar eu în 
faţa lor pe jos. Camera noastră era destul de mică şi nu 
aveam niciun fel de mobilă. Vorbea mult, la fel de 
zgomotos, cuvintele ieşeau scrâşnite şi parcă zdrobite de 
maxilarul inferior, care, asemeni unui sertar mecanic cu 
mecanismul dereglat, când ieşea înainte, cuvintele ţâşneau 
din el, grăbite parcă să nu se închidă sertarul... Şi râdea, 
râdea cu râsul lui dintotdeauna, la fel de zgomotos şi care, 
asemeni întregii sale structuri fizice, stăruitor părea că 


suferă de o defectiune tehnică. Dar dincolo de acei ochi 
reduşi de imensele dioptrii, în acele puncte mici, intens 
negre, se putea citi toată nevoia lui de iubire. Era chiar 
fericit. Acea fată îl fericea. Ceea ce am reţinut din acea 
lungă vizită a fost relatarea, foarte explicită, a felului cum 
a fost bătut în închisoare: era legat de mâini şi de picioare, 
trântit pe cimentul celulei, stropit cu apă rece şi apoi bătut 
îndesat, dar, mai ales la «turloaie», după cum spunea. Ne-a 
spus simplu că, de atâta bătaie, s-au desprins nişte 
«aşchii» din oasele picioarelor şi că ele acum «circulă» 
prin el şi că «probabil» într-o zi se vor înfige undeva, în 
inimă şi că atunci «gata»!" 

* 
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EPILOG 

Odată cu instaurarea comunismului in România, după 
6 martie 1946 speranţele de viaţă ale poetului Constant 
Tonegaru se spulberă brutal. Firea-i melancolică şi 
imprevizibilà, aplecarea spre tristeti profunde si asumarea 
eşecurilor îl transformă, spre finele anului 1946, într-un 
înfrânt gata să abandoneze viaţa. Transcriu aici un 
document unic, din arhiva lui Vladimir Streinu, o scrisoare 
de despărţire de viaţă, adresată marelui om de cultură, pe 
care mi-a pus-o la dispoziţie, cu amabilitatea-i bine 
cunoscută, doamna Ileana Iordache: 

„Vă dau, domnule profesor, completări la o dată 
cuprinsă în viitoarea ediţie a antologiei ce o pregătiţi, anul 
morţii lui Constant Tonegaru: 1946, Noiembrie, Duminică 
10. 

Împart împlinirea dorințelor ultime între bunăvoința 
dumneavoastră şi a domnului Şerban Cioculescu pentru a 
mărgini, pe cât e cu putinţă, supărarea ce o pricinuieşte 
alergătura din asemenea împrejurări şi, pe de altă parte, 
ca unul să îngrijească de lichidarea celui ce a încercat să 
fie poet, iar altul să îngrijească de lichidarea omului. 

Vreau un lucru să ştiţi limpede: aşa cum inima mea a 
putut să bată până în ultima clipă pompând sângele afară, 
a bătut cinstit pentru oricine a fost în apropierea ei, pe 


lángá oricine a vrut sá fie si asupra acestora sá nu rámáná 
nicio îndoială. Nu am vrut s-o trec prin contrabandă, prin 
convingeri ce nu-mi aparţin, adică nu mi-a stat în fire să 
fac circ din poezie pentru a-mi câştiga bucata de pâine. De 
altfel, nutrind invidii, mica mea glorie literară atât cât a 
fost stârnită, mi-a făcut mult rău, s-a umblat cu suficiente 
intrigi şi murdării. 

Proiectam ca ultimul meu volum cu poezii să se 
numească «Steaua Venerei», după cum hotărâsem, de 
altfel, într-o dimineaţă, la Capşa. Urmăream realizarea 
unei poezii de amplă viziune activată de imaginea plastică 
orientată spre onirism; de asemenea, în metoda de lucru 
eram preocupat ca fiecare poezie ce-o scriam să se 
deosebească prin formă de cea anterioară, exerciţiu ce 
contribuia, după părerea mea, la sporirea expresivitátii. 
Intentionam ca ideile din acele Marginalii să le dezvolt 
ceva mai târziu într-un volum; un act aproape terminat 
dintr-o piesă ce s-ar fi numit «Vama de la miazănoapte» 
urma să fie refăcut şi continuat într-un amestec de cer şi 
infern, în spiritul că în ideile mari sunt plasate interesele 
personale. Neterminate nici unele, rămân fără vreo 
importanţă. Manuscrisele acestea, altele, ale altora, acte 
personale, gazete etc, le veţi găsi în camera pe care am 
locuit-o [...] şi và rog să dispuneti de ele cum veţi socoti. 
Aş dori, dacă se va crede cândva de cuviinţă, să se 
imprime o nouă ediţie din «Plantaţii», să fie adăugat ciclul 
«Steaua Venerei», acele marginalii la poezia cuvintelor, şi 
în loc de prefaţă articolele dumneavoastră, rugând să vă 
îngrijiţi de tipărirea ei. 

Deopotrivă am crezut în poezie şi în ochi albaştri; 
îndepărtați, acum, cine ştie, poate o lacrimă, intr-ascuns, 
la colţul lor. 

Dintr-un anumit punct de vedere, opera şi omul sunt 
lucruri deosebite. Totuşi, datorită atenţiei călduroase pe 
care aţi binevoit s-o daţi celor câteva poezii pe care le-am 
scris, am crezut de cuviinţă să nu vă scutesc de neplăcerea 
unor lămuriri. Pentru mine aţi făcut şi ce n-aţi putut, 
purtându-vă ca un frate mai mare, pe care-l rog să nu mă 


judece gresit si sá má ierte de putina incretire a fruntii pe 
care aceste nefericite rânduri pot s-o aducă. 

Viaţa a trecut, însă, prin mine, ca o apă tulbure; a 
potrivi cu degetul un zâmbet peste o tristeţe de mlaştină, e 
de rău. La ce bun să mă împovărez cu o comedie sinistră 
ce poate fi încheiată atât de uşor, mai devreme? 

Nu ştiu ce poate fi dincolo, dacă mai întâi există un 
astfel de «dincolo»; tocmai pentru că înclin să cred cá nu e 
nimic, nădăjduiesc lumina. 

E momentul să fac întuneric. 

Bun rămas. 

Tonegaru 

10. XI.1946". 

Poetul nu şi-a dus gestul autodistrugător până la 
capăt. Cu toate acestea, scrisoarea poate fi socotită un act 
testamentar. S-a aruncat cu disperare şi cu câtă forţă avea 
în lupta împotriva comunismului, alăturându-se, după cum 
se poate vedea din documentele publicate aici, celei mai 
reale forme de opoziţie: rezistenţa din munţi. S-a gândit, 
poate, că viaţa lui este utilă, salvatoare. Viaţa poetului cu 
final de martir şi erou anticomunist: Constant Tonegaru. 

„UN PERICOL PENTRU SECURITATEA STATULUI”: 
VLADIMIR STREINU 

În Arhiva Consiliului Naţional pentru Studierea 
Arhivelor Securităţii există mai multe tipuri de dosare 
provenite din Arhiva Serviciului Român de Informaţii (care, 
la rândul ei, contine Arhiva fostei Securităţi); despre o 
parte a clasificărilor lor este necesară o scurtă informare. 

Există dosare penale (notate pe copertă cu litera „P”, 
care includ anchetele, actele ce conduc la arestare şi 
dosarul de penitenciar al detinutului), cele mai multe 
datând din perioada 1946 - 1964 (anul ieşirii din temnitele 
comuniste, prin decret, al unui mare val de arestaţi), 
dosare de urmărire informativă (notate pe copertă ,D.U.I", 
dosare ale victimelor regimului comunist urmărite de 
aparatul de represiune al Securităţii - ofiţeri şi reţeaua 
informativă -, indiferent dacă acei oameni fuseseră sau nu 
condamnaţi, dosare care merg, cronologic, până în 1989), 


şi dosare de reţea, ce-i privesc pe agenţii (sursele, 
informatorii) din reţeaua instrumentată şi dirijată de 
ofiţerii operativi. Acestea din urmă pot fi şi ele clasificate: 

1) Dosare tipice de informare (D.U.I.-un), cu notele şi 
rapoartele informatorilor către organele Securităţii; 

2) Dosare în care o persoană intră în vizorul 
Securităţii pentru a fi racolată ca informator, chiar dacă 
acea persoană refuza categoric colaborarea cu 
Securitatea; şi în acest caz dosarele rămân clasificate: ,R" 
(reţea); 

3) Dosarele celor condamnaţi politic, obligaţi prin 
tortură fizică şi psihică să semneze în închisoare un 
angajament ca agenţi ai Securităţii. Dintre aceştia, mulţi 
au rămas doar cu semnătura, fiind, în această postură, în 
conflict cu Securitatea pentru neîndeplinirea „sarcinilor”, 
refuzând sistematic să dea relaţii sau să scrie rapoarte 
defăimătoare. Există cazuri de acest fel în Arhiva 
C.N.S.A.S., unde dosare de reţea se transformă în dosare 
de urmărire informativă, urmăritorul devine urmărit, 
deoarece, ca urmăritor, nu se ridicase la nivelul cerinţelor 
şi este cu atât mai periculos cu cât tăcerea lui e tot mai 
încăpăţânată. 

Nu înseamnă, cu aceste consideraţii, că neg rolul 
catastrofal pe care l-a avut reţeaua de informatori ai 
Securităţii; precizez rolul pe care aceasta l-a avut în 
distrugerea psihică şi fizică a intelectualităţii, şi nu numai 
a acesteia. Este, însă, de datoria mea să atrag atenţia 
asupra fragmentului de excepţie, asupra tragicului grup de 
fiinţe ce formează obiectul afirmațiilor de mai sus. Desi cu 
amprenta pusă de către călăii lor, ca însemnarea cu fier 
roşu a vitelor care erau legate şi se zbăteau în timp ce 
primeau, peste voinţa lor, această marcă, deşi pe sufletul 
lor rănit si în mintea lor strălucită a rămas acel „R” de la 
,retea" ca urma de neşters a fierului roşu, majoritatea 
celor care au infundat temnitele comuniste între 1946 - 
1964 au semnat un angajament pe care, cei mai multi, nu 
l-au dus la îndeplinire niciodată, în pofida riscului atras de 
refuzul lor de a colabora. 


Conform volumului 3 al dosarului Fond Penal 118988 
,Constantin Noica si altii", din Arhiva C.N.S.A.S., Iordache 
Nicolae „zis Vladimir Streinu” este arestat la 12 
septembrie 1959, în urma constatărilor anchetatorului 
penal de Securitate că „a susținut intens, prin presa, 
regimul burghezo-moşieresc şi dictatura antonesciana, în 
timpul căreia a avut o publicaţie proprie”. (Este vorba 
despre publicaţia literară Kalende, care nu avea nicio 
legătură cu politica, o revistă literară în care semnau marii 
scriitori ai vremii şi care a fost pepiniera tinerelor talente 
care au devenit, în timp, mari scriitori). 

În ordonanța de punere sub învinuire, acelaşi 
anchetator penal de Securitate susţine: 

„După 23 august 1944 TI a adoptat o poziţie 
duşmănoasă faţă de regimul democrat-popular, împotriva 
căruia s-a manifestat şi a acţionat tot mai intens până în 
momentul arestării sale”. 

Şi mai departe: „Împreună cu Pillát Constantin, fost 
moşier, condamnat, si alţii, cu aceleaşi concepții 
reacționare, au organizat în nenumărate rânduri şi în 
diverse locuri, întruniri clandestine în care se difuzau 
scrieri mistico-reactionare ale unora din cei prezenți, 
precum şi scrieri cu conţinut duşmănos şi instigator la 
adresa 

Republicii Populare Romine, ale unor fugari români 
din occident (sic!) (Emil Cioran şi Mircea Eliade - n. mi, ce 
au fost introduse în țară în mod clandestin. Pe marginea 
acestor scrieri, Iordache Nicolae şi ceilalţi întreţineau 
intense discuţii duşmănoase prin care ponegreau şi 
calomniau orânduirea socială, precum şi literatura realist- 
socialistă din Republica Populară Română, propagánd [...] 
reinstaurarea regimului burghezo-mosieresc". 

În volumul 4 al aceluiaşi dosar, găsim concluziile de 
învinuire ale anchetatorului penal de Securitate din 
Direcţia Anchete Penale a Ministerului Afacerilor Interne, 
din 10 februarie 1960. În urma acestor concluzii de 
învinuire este trimis în judecată sub stare de arest grupul 
învinuit. Se înscenase, cum ştim, „procesul intelectualilor”, 


in care au fost grupate fortat persoane dintre care unele 
nici mácar nu se cunosteau. Puterea comunistá hotáráse sá 
invinuiascá ,lotul Noica-Pillat" de legionarism, desi din el 
fáceau parte antilegionari ca N. Steinhardt, Alexandru 
Paleologu, Vladimir Streinu, Dinu Pillát etc. Creiere 
diabolice au scornit atunci aceastá idee, pentru a bloca 
eventualele reactii ale Occidentului. Cei din lot erau 
incriminati în primul rând nu ca oponenti ai regimului, ci 
ca antiprogresisti, revenind la un trecut legionar. La 10 
februarie 1960 procurorul militar confirma concluziile de 
învinuire si dispunea trimiterea în judecată sub stare de 
arest a grupului de 23 de persoane, între care Dinu Pillát, 
Constantin Noica, Arşavir Acterian, Nicolae Steinhardt, 
Vladimir Streinu, Sergiu Al. George, Al. O. Teodoreanu. 

Printre concluziile de învinuire ce-l priveau pe 
Vladimir Streinu citim: „Iordache Nicolae şi ceilalți 
susțineau în mod calomnios că în ţară n-ar exista 
libertatea de a scrie şi de gândire”. 

Vladimir Streinu este „arestat preventiv la 12 
septembrie 1959 pentru săvârşirea crimei de uneltire 
contra ordinii sociale". 

Conform volumului 9 al dosarului Fond Penal 118988 
„Constantin Noica şi alţii” din Arhiva C.N.S.A.S., Tribunalul 
Militar al Regiunii a Il-a Militară „în numele poporului, la 
1 Martie 1960, cu unanimitate de voturi, condamnă pe 
Iordache Nicolae zis Vladimir Streinu la 7 ani închisoare 
corecțională, 4 (patru) ani de interdicţie şi confiscare 
totală a averii personale pentru uneltire contra ordinii 
sociale”. 

Conform volumului 10 al aceluiaşi dosar, la 7 aprilie 
1960, Tribunalul Suprem al Republicii Populare Române, 
examinând cererea de recurs a lui Vladimir Streinu, o 
respinge. Se hotărăşte că „infracțiunea săvârșită de 
inculpat reprezintă un pericol social, iar pedeapsa ce i s-a 
aplicat este conformă Codului Penal al Republicii Populare 
Române”. 

Acuzele sunt restabilite, aceleaşi, în termeni şi mai 
incriminatori; în acest caz recursul se respinge deoarece 


„comentarea ín mod dusmános atât a scrierilor, cát si a 
ştirilor transmise la posturile de radio imperialiste, 
elogierea fugarilor legionari (Emil Cioran si Mircea Eliade 
- n.m.) ca fiind buni scriitori si calomnierea realizărilor 
regimului nostru constituie propagandă si agitaţie, incitári 
şi manifestări făţişe prin care se urmărea subminarea 
orânduirii sociale existente în stat şi a formei de 


guvernământ democratice”. 
x 
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În urma presiunilor de tot felul, a torturilor fizice 
(între care, lovirea detinutului cu bocancul in gură si 
distrugerea intregii sale danturi de la primul interogatoriu) 
şi psihice (ameninţări cu privire la membrii familiei), 
Vladimir Streinu este obligat, la 23 mai 1960, la semnarea 
unui angajament ce era pus îndeobşte în faţa deţinuţilor 
politici ca un act ce le-ar fi garantat eliberarea din 
închisoare. Acest angajament, prin care Vladimir Streinu 
ar fi urmat să informeze Securitatea despre lumea 
culturală, nu a fost ,onorat" nici în timpul detenţiei, nici 
după punerea în libertate, aşa cum urmează să demonstrez 
cu documente din Dosarul R/I 652 A.C.N.S.A.S. (dosar de 
reţea care se transformă în dosar de urmărire 
informativă). Pe coperta dosarului este notat cu roşu 
,D.U.l. 1/121", „R 652" fiind notare secundară. Atrag 
atenţia cá voi însera deliberat fragmente din rapoarte 
diferite, cu conţinut asemănător, explicabil prin lipsa de 
informaţii a organelor de Securitate. 

Fila 7 conţine un document care atestă că de la 
prima întâlnire cu Securitatea, Vladimir Streinu „a început 
să se eschiveze de la confruntări cu lucrătorii operativi, 
spunând că este foarte ocupat cu câştigarea existenţei şi 
nu poate veni la íntálnirl. 

De altfel, incá dinainte de detentie, scriitorul era 
preocupat de douá prioritáti ale vietii sale: intretinerea 
familiei şi activitatea literară. Este evident că asigurarea 
minimei existente pentru familia sa, lipsită în acel moment 
de mijloace de trai, il preocupa in mod obsesiv pe scriitor. 


Faptul că îşi afirmă, in fata călăilor săi, dreptul la 
câştigarea existenţei fără a colabora cu ei este, din punctul 
meu de vedere, un act de respingere a ideii de colaborare, 
un act de afirmare a demnităţii celui care ştia să-şi câştige 
existenţa numai în mod onorabil, nu prin delatiuni. 

Pentru o mai bună cunoaştere a documentelor, le voi 
lăsa să vorbească. 

La fila 35 a Dosarului R/I 652, citim o caracterizare a 
lui Vladimir Streinu, datată 3 februarie 1961: „Trebuie 
discutat cu el amănunţit [despre] toate aspectele pe care 
le cunoaşte, deoarece caută să arate despre elementele 
asupra cărora este dirijat aspecte generale”. Observăm că 
tonul ofițerului de Securitate este încă neiritat, dar acesta 
continuă cu propunerea de a-l şantaja pentru a-l utiliza: E 
frământat mult asupra (sic!) situaţiei lui după eliberare, 
dacă va mai putea recâştiga dreptul de autor şi critic. Cu 
ocazia întâlnirilor trebuie analizată situaţia lui [...] cá pe 
într-o muncă susținută şi sinceră acum poate câştiga după 
eliberare”. 

Fila 36 conţine o altă caracterizare, din 14.01.1962, 
cu un conţinut şocant: „la fiecare întâlnire să fie purtate 
discuţii cu el asupra realizărilor regimului democrat în 
scopul zdrobirii lui din punct de vedere ideologic, 
cunoscând faptul cá a fost fruntaş P.N.T". (Filele 35 si 36 
sunt documente unice, emise de Direcţia III în perioada de 
detenţie.) 

La sfârşitul anului 1962 (an în care Vladimir Streinu 
a fost eliberat din detenţie), rapoartele Securităţii se 
înăspresc în privinţa propunerilor şi concluziilor în 
legătură cu atitudinea scriitorului. Începe, practic, un 
război surd, mocnit, apoi asurzitor, cu o continuă hártuialá 
şi presiune dinspre Securitate şi cu o maximă rezistenţă şi 
inflexibilitate din partea lui Vladimir Streinu. Fila 12 a 
Dosarului R/I 652 contine un referat din 18.12.1962, cu 
propunerea de „a nu se inregistra în legătura organelor 
noastre”. Citez fragmentele cele mai semnificative: 

„I s-a fixat o nouă întâlnire pentru care i s-a cerut să 
ne prezinte o notă cu cunoştinţele sale apropiate. Deşi de 


cátre noi e cunoscut ca avánd multiple relatii in rándul 
scriitorilor, el a prezentat o notă redusă privind 
cunoştinţele sale, o parte dintre ei fiind membri de partid 
şi alţii ce nu mai sunt în atenţia noastră. 

La întâlnire a căutat să ne sugereze ideea că, 
deocamdată, «să-l lăsăm în pace», deoarece el este, în 
prezent, ocupat să-şi aranjeze situaţia cu revenirea în 
munca de scriitor de care vor depinde şi posibilităţile lui. 

Fixându-i o întâlnire peste 10 zile, el s-a cramponat 
la (sic!) fixarea unei date «aşa de apropiate», deoarece 
atunci când va avea ceva de semnalat «va avea el grijă de 
aceasta»". 

Rábdarea celor din Direcţia III a Ministerului 
Afacerilor Interne e pusă greu la încercare timp de trei ani, 
aşa că se iau măsuri şi tonul devine iritat. La fila 10 găsim 
Adresa 372/SP din 29 ianuarie 1963 către Serviciul „K”: 

„Alăturat vă restituim dosarul personal cu menţiunea 
că acesta nu a fost înregistrat în legătura noastră pentru 
următoarele motive: 

Discutându-se cu el, acesta a căutat să ne «convingă» 
că are relaţii reduse in lumea scriitoricească, despre care 
nu are de relatat nimic interesant. 

A solicitat să fie deocamdată lăsat ín pace, 
eschivându-se de la colaborare, argumentând că «atunci 
când va avea ceva de semnalat, va avea el grijă de 
aceasta». 

Din cele discutate cu el s-a putut observa că adoptă o 
atitudine arogantă şi uneori recalcitrantă, ceea ce ar fi 
împiedicat munca noastră de viitor. 

În prezent, din relatările sale, rezultă că este 
bolnav”. 

Revenim la referatul din 18 decembrie 1962, de la 
fila 12, în care întâlnim primele exprimări fátise, pline de 
ranchiună neputincioasă, ale organelor de Securitate față 
de atitudinea inflexibilà a lui Vladimir Streinu: 

„Menţionăm faptul cá desi s-a discutat cu agentul 
despre felul cum trebuie sá se comporte si sá înțeleagă 
legăturile dintre noi, se observă la el o atitudine arogantă 


si uneori recalcitrantă ceea ce împiedică munca de viitor. 

Intentionam initial să-l folosim pentru influențarea 
pozitivă a numitului Şerban Cioculescu, dar judecând după 
poziţia pe care el a adoptat-o, considerăm că acesta nu 
merită încrederea pe care noi i-am acordat-o". 

Acest război a durat ani de zile; deşi nu au obţinut 
rezultatul scontat ca în alte cazuri, organele de Securitate, 
de la informator la ofiţeri superiori şi şefi din Ministerul 
Afacerilor Interne au sperat, poate, până în ultima clipă că- 
] vor putea avea la mână pe unul dintre cei mai mari 
istorici literari pe care-i avusese vreodată România. 
Fiindcă acest lucru nu s-a produs, aflăm (dintr-o „Notă din 
19.06.1965 privind activitatea în perioada 1964 - 1965”) 
că se pune la cale o nouă (şi poate ultima) tentativă de 
convingere a rebelului să-şi facă datoria. Citind această 
notă, ne putem imagina presiunile şi amenințările ce 
pândeau viaţa lui Vladimir Streinu: 

În analiza anterioara se arata ca activitatea a fost 
mediocra fata de posibilităţile lui. Această activitate 
mediocră se datorează mai multor cauze şi anume: 

— Are o fire dificilă, îngâmfat, nu prea este atent la 
sarcinile trasate şi recomandările făcute, pretinzând că el 
«ştie totul». 

— Nu acceptă să i se fixeze întâlnirea la o dată 
concretă, spunând că are el grijă să telefoneze, supărându- 
se atunci când îi dai telefon şi il chemi la întâlniri, 
motivând că este bolnav în pat şi nu iese pentru a nu-şi 
periclita sănătatea. 

— La întâlniri, când îl întrebi de sarcinile trasate, 
spune că nu s-a întâlnit cu elementele ce ne interesează 
pentru că a lucrat foarte mult şi este «frânt» de oboseală. 
Este adevărat că a lucrat la un studiu despre «Hamlet», 
lucrare unică în lume ca gen, şi care a şi apărut. 

Pe de altă parte, agenţii îl semnalează că totuşi iese 
din casă, se intâlneşte cu unele elemente ce ne 
interesează, de exemplu cu Șerban Cioculescu. 

Pentru viitor consider că ar trebui să mai facem o 
încercare cu el, să desfăşor o muncă de educaţie mai 


eficientă şi să-l determin să fie mai conştiincios”. 

Educaţie, eficienţă determinare... A se citi: presiuni, 
hártuieli, torturi. 

In sfârşit, după ani întregi de înfrângeri, Securitatea 
renunţă; nu fără urmări în fiinţa măcinată de boli încă 
dinainte de perioada de detenţie, boli care s-au agravat în 
timpul detenţiei şi vor lucra surd, până la decesul survenit 
la doar opt ani de la ieşirea din închisoare (dintre care a 
fost prezent în viaţa literară şi universitară numai şase...). 

Fila 29 din Dosarul R/I 652 (care se va transforma 
începând cu fila 43 în D.UI. 1/121) cuprinde referatul 
142/AM din 1967 în care „se propune încetarea legăturii. 
Această ultimă concluzie din secţiunea „R” (reţea) din 
dosar este inutilă, deoarece, încă de la început, se 
raportase lipsa de colaborare. Concluzia se explică prin 
dorinţa organelor de Securitate de a-şi motiva insuccesul 
prin lipsa rapoartelor şi notelor. Lipsă pe care o justifică, 
de data aceasta, invocând boala şi obligaţiile literare ale 
scriitorului: 

„Cauzele acestei slabe activităţi sunt următoarele: 

— Boala de care suferă (T.B.C. - nu are un plămân) s- 
a agravat şi odată cu înaintarea în vârstă a devenit foarte 
sensibil la răceli. De aceea pe timp friguros sau umed 
refuză să iasă din casă. 

— Activitatea sa literară din ultimii ani l-a consacrat 
ca pe unul din principalii noştri critici literari şi din 
această cauză este foarte solicitat de reviste, edituri, încât 
cu greu poate face față. 

Aceste aspecte constituie impedimente serioase în 
colaborarea cu organele noastre si nu de puține ori în 
ultimul timp a refuzat să vină la întâlniri, pentru că avea 
mult de lucru, nu îndeplinea sarcinile trasate pentru că 
boala nu-i permitea să ia contact cu lumea, să facă sau să 
primească vizite. 

In aceste condiţii consider inoportună menţinerea lui 
în reţeaua informativă, fapt pentru care 

PROPUNEM 

Să se aprobe încetarea legăturii. 


Renuntarea confirmá rezultatul relatiei tensionate, 
de-a lungul anilor, dintre Vladimir Streinu si Direcţia III a 
M.A.I. Pasul următor va fi începerea urmăririi informative 
a lui Vladimir Streinu, astfel că dosarul de reţea se 
transformă (Ia fila 43) în dosar de urmărire informativă. 

Dacă nu ar fi dispărut dintre noi atât de repede, dacă 
traseul său literar de după eliberarea din închisoare nu ar 
fi fost atât de brutal scurtat, aş putea spune că Vladimir 
Streinu a reuşit să-şi învingă destinul cu preţul vieţii. 

* 
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Dosarul de penitenciar nr. 630/1959 al detinutului 
Iordache S. Nicolae, „Nume false: Vladimir Stráinu (sic!), 
Prevenit de la data 

12.09.1959" (cuprinzând documente din 
penitenciarele unde a fost închis - Ministerul Afacerilor 
Interne, închisoarea „B” şi Jilava 8/ 5 - 3960), oferă toate 
dovezile tentativei de asasinare morală şi exterminare 
fizică a acestuia. Simpla trecere în revistă a actelor poate 
da dimensiunea calvarului. Comentând tratamentul celui 
condamnat politic, se poate constata impunerea unui 
regim nediferentiat faţă de cel al criminalilor de drept 
comun. Scopul era, în cazul umaniştilor, umilinţa, până la 
distrugerea morală, atacarea profilului psihologic în scopul 
erodării lui şi, în cele din urmă, aneantizarea fizică, prin 
torturi repetate (am mai spus-o, asemănătoare cu cele ale 
Inchiziției). Hotárátoare este, însă, pentru toti marii 
intelectuali din inchisorile comuniste, amprenta enormei 
lor vocatii: cei care au reusit sà supravietuiascá si-au 
întregit opera ca si cum nimic, nici chiar moartea, nu a 
putut sá stea in calea implinirii operei lor. Afirmatia poate 
fi dovedità prin opera lui Constantin Noica si a lui Vladimir 
Streinu, cei pe care forta creatiei nu i-a párásit nici mácar 
in situatii-limità ale vietii lor. 

Revenind la documentele dosarului, fila 1 reproduce 
primul act: 

,Proces-verbal nr. 630 de depunere si perchezitie 
corporală, făcut astăzi 12 septembrie 1959 ora 6.30 în 


Bucureşti, noi lt. Alecu Gheorghe din M.A.I., în baza 
mandatului de arestare, adresa nr. [în baza] ordonanţei 
locot.-maj. Crăciun losif din 11 septembrie 1959 se 
încarcerează ín închisoare ín interesul cercetărilor, 
arestatul Iordache Nicolae (Vladimir Streinu) [...] 
Procedánd la perchezitia corporală s-au găsit asupra lui 
următoarele obiecte: [..]. Drept care am încheiat 
prezentul proces verbal. 

Ofițer de serviciu [semnat indescifrabil] 

Am primit obiectele [semnat indescifrabil] 

Perchezitionat [semnat indescifrabil]”. 

La 22.09.1959, Vladimir Streinu este ,depus" in 
arestul M.A.I: se emite „Dovada [...] Serviciul închisori. 
Închisoarea B [M.A.I]: Am depus în închisoare pe retinutul 
Iordache Nicolae [...] [semnat indescifrabil]". 

Dintr-o notà din 12.09.1959 aflám cà /SE primeste 
Vladimir Stráinu (sic!) fnaintat de la camera 116" (fila 3). 

Ordonanta de retinere din 11 septembrie 1959: 

„Eu, It. maj. Crăciun losif, anchetator penal de 
Securitate din Dir. Anchete Penale a M.A.L. analizánd 
materialele privind pe numitul Iordache Nicolae (Vladimir 
Streinu) |...] 

CONSTAT 

Numitul Iordache Nicolae (Vladimir Streinu) se face 
vinovat de sávársirea infractiunii [...] 

DISPUN 

Numitul Iordache Nicolae zis Vladimir Streinu să fie 
reținut pe timp de 24 de ore, de la... septembrie 1959 
orele... până la... sept. 1959 orele... 

Un exemplar din prezenta se va înainta locului de 
deținere. 

Semnat 

Anchetator penal de Securitate 

Crăciun Iosif 

Filele 6, 7 şi 8 reproduc adresele Procuraturii 
Militare a Regiunii a II-a Militară către închisoarea M.A.L. 
prin care se cere „prelungirea termenului de anchetă 
penală si arestarea în cauza privitoare pe lordache 


Nicolae" începând cu 11 noiembrie 1959 până la 8 
ianuarie 1960, in trei etape, pe perioada procesului 
intentat ,lotului Noica-Pillat". 

În acest răstimp, Serviciul ,C" din Ministerul 
Afacerilor Interne trimite, la 11 februarie 1960, o adresă 
cu acelaşi conţinut, Serviciului închisori şi Procuraturii 
Militare a Regiunii a II-a Militară: 

„Vă trimitem alăturat copia adresei cu care a fost 
înaintat Procuraturii militare a regiunii a II-a Militară 
Bucureşti, dosarul de anchetă privind pe: Pillát Constantin, 
Mitucă Jon, Noica Constantin, Lăzărescu Sandu, Florian 
Gheorghe, Acterian Arsavir, Ranetti Constantin, Vidrașcu 
Emanoil, Acterian Sadova Maria, Paleologu Alexandru, 
Steinhardt Nicu, Strelisker Beatrice, Noica lacob, Radian 
Nicolae, Vlad Aurelian, Răileanu Constantin, Iordache 
Nicolae, Enescu Teodor, Niculescu Remus, Al. George 
Sergiu, Teodoreanu Alexandru, Ionescu Anca şi Mironescu 
Sandu, aflaţi în stare de arest. 

Totodată vă facem cunoscut că din momentul primirii 
prezentei adrese, inculpatii vor sta încarceraţi la dispoziția 
Procuraturii Militare a Regiunii a Il-a Militară Bucureşti, 
până la soluţionarea cauzei. 

Șeful Serviciului « C» 

Colonel, Nedelcu M. 

Șeful Secţiei: maior Novac C". 

Între 15 şi 19 februarie Procuratura Militară a 
Regiunii a Il-a Militară trimite adrese Penitenciarului Jilava 
şi M.A.I[./U.M.0123/E Bucureşti, prin care le aduce la 
cunoştinţă că „s-a dispus trimiterea în judecata a 
învinuitului Iordache Nicolae, deţinut preventiv in baza 
mandatului [...] emis de procuratura Militară M.A.I. Dir. 
Anchete Penale. Începând de la această dată sus-numitul 
se află la dispoziția Tribunalului Militar al Regiunii a Ia 
Militară şi „s-a aprobat prelungirea termenului de anchetă 
penală şi arestare în cauza privitoare pe Iordache Nicolae 
pe intervalul 8.02.1960 până la 9.03. 1960. 

Adresele sunt semnate indescifrabil de Procurorul 
Militar Şef. 


Fila 14 a dosarului de penitenciar , Vladimir Streinu" 
reproduce un document important pentru istoria acestui 
monstruos proces: ,Mandatul de arestare preventivá" 
confirmat de Procurorul Militar de Justitie, ,privind pe 
Iordache Nicolae (Vladimir Stráinu)" (sic!): 

,Bucuresti anul 1959 luna septembrie ziua 14 in baza 
articolului] 249 e[od] /? r[ocedurá] pentalá]: 

Lt. Mai. Crăciun Iosif anchetator penal de Securitate 
din 

U.M. nr. 0123/0 Buc. a Ministerului Afacerilor 
Interne; 

Având în vedere materialele de urmărire penală pe 
care le detinem împotriva învinuitului Iordache Nicolae 
(Vladimir Străinu) [...] din care rezultă cá a săvârşit 
infracţiunea de uneltire contra ordinii sociale. 

Având în vedere că aceste fapte sunt prevăzute şi 
pedepsite [..] şi că rezultă probe suficiente de 
culpabilitate împotriva sus-numitului învinuit; 

Văzând că învinuitul se găseşte în situaţia prevăzută 
de art. [...] din codul de procedură penală, întrucât fapta 
se califică crimá/delict, pedeapsa prevăzută de lege este 
mai mare de un an şi arestarea este necesară în interesul 
securităţii statului. 

Pentru aceste motive. 

ORDON 

Tuturor organelor competente ca, în conformitate cu 
dispoziţiile legale, să aresteze şi să conducă pe Iordache 
Nicolae (Vladimir Străinu) la arestul M.A.I. 

Pun în vedere şefului arestului să-l primească şi să-l 
rețină de la 12.09.1959 până la 11.11.1959. 

Anchetator penal de Securitate 

Lt. maj. Crăciun Iosif”. 

Primul act medical ce apare în dosar este cel emis de 
medicul închisorii MAL la data de 25.09.1959: „Certificat 
Medical - Subsemnatul (indescifrabil - n.m.) Medic M.A.L. 
certific ca: 

Arestatul Iordache | Nicolae suferă de T.B.C. 
pulmonar, toracoplastie (operaţie prin care i s-a extras 


plămânul stâng distrus de tuberculoză, după ce, în 
prealabil, s-a renunţat, prin tăiere, la şapte coaste din cele 
paisprezece, din partea posterioară a toracelui - n.m.) 

şi este în deplinătatea facultăţilor mentale. 

Medic M.A.L 

[semnat indescifrabil]”. 

Alt act important este adresa prin care Tribunalul 
Militar Regiunea a II-a Militară Bucureşti face cunoscută 
conducerii penitenciarului MAL Bucureşti, după 
încheierea procesului „lotului Noica-Pillat”, sentinţa de 
condamnare a ,detinutului Iordache Nicolae zis Vladimir 
Streinu [..] condamnat la 7 (şapte) ani închisoare 
corecțională, 4 (patru) ani interdicţie corecțională şi 
confiscarea totală a averii personale, pentru faptul de 
uneltire contra ordinii sociale |...] cu socotirea preventiei 
de la 12 septembrie 1959. |...] 

Este încarcerat pe baza mandatului de arestare Nr. 
64/1 din 12.09.1959. 

Până la definitivarea sentinței, mandatul menţionat 
mai sus, este şi rămâne valabil. 

Preşedinte, Colonel de Justiţie Dimitriu D. Adrian". 

Odată cu acest act, Vladimir Streinu iese din detentia 
preventivă şi rămâne în atenţia majoră a schingiuitorilor 
săi. 

„Mandatul de executarea pedepsei” din 14.04.1960, 
nr. 146/60, conform deciziei nr. 77/1960 a Tribunalului 
Suprem Colegiul Militar (prin care se respinsese recursul), 
rămâne definitiv, executarea pedepsei începând la 
29.09.1959 şi urmând să expire la 09.09.1966 „când va fi 
pus în libertate, dacă nu va fi reţinut pentru alte fapte. 
Prezentul mandat anulează mandatul de arestare 
(preventivă n.m.) nr. 64/11959. V-A 

Preşedintele Tribunalului Militar al Regiunii lI 
Militară 

Colonel de justitie 

Dimitriu D. Adrian”. 

Urmează actele de încarcerare, dar si alte două 
documente ce anunțau înăsprirea pedepsei detinutului 


Vladimir Streinu: la 29.04.1960 si la 23.05.1960, Biroul de 
Evidentà a Penitenciarului Jilava trimite două adrese către 
Direcţia Generală a Penitenciarelor şi Coloniilor de Muncă, 
Serviciul Evidenţă. Ele evidenţiază presupusa intenţie a 
M.A.I. de a-l trimite pe Vladimir Streinu într-o colonie de 
muncă forţată, intenţie, din fericire nedefinitivată. 

Citim, apoi, alte acte ale confruntării condamnaților 
din lotul Noica-Pillat, puşi faţă în faţă doi câte doi, 
confruntare care sporeşte umilinţa la care sunt supuşi 
aceşti cărturari. Scopul era umilirea lor morală, atât de 
contrastantă cu condiţia lor nobilă interioară: 

„Se deleagă prin prezenta tov. cpt. Lungulescu spre 
a merge în interes de serviciu pentru a audia pe deținut 
(N. Iordache) si  Arsavir Acterian, 28.08.1960, la 
Penitenciarul Jilava”. 

Adnotare: anchetat pe Iordache N. azi, 9. IX. 1960". 

sk 
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Cáteva informatii necesare pentru studiul de caz 
Vladimir Streinu, impuse de alte documente din dosar: 
adresa 2602 din 22.04.1960 prin care se constatà 
preocuparea pentru scris, chiar in condiţiile detenţiei 
politice: scriitorul îşi cere manuscrisul de la Editura 
Ştiinţifică, demers pentru care ar fi trebuit să fie autorizată 
Elena Iordache-Streinu, soţia lui. 

Raportul din 29 iunie 1961 este urmat de pedeapsa 
cu carceră: 

„În ziua de 29 iunie detinutul Iordache Niculae [...] 
din secţia Ill-a camera 38 a comis următoarele: fiind 
anunțat împreună cu alţi deţinuţi pentru a merge la 
magazie să li se dea lenjeria de corp corespunzătoare 
conform regulamentului, detinutul sus menţionat în loc să 
aibă minus (sic!), asa cum a spus, a fost găsit cu o cămaşă 
în plus. Mai mult, detinutul a răspuns obraznic şi a instigat 
în rândurile celorlanti (sic!) deţinuţi ca să meargă si ei la 
magazie, să li se dea (sic!), cu toate cà nu aveau acceptul. 

Ținând cont cá este un deținut /[oarte] periculos, a 
adus greutăţi si a mai avut abateri. 


Propun a fi pedepsit cu 6 (sase) zile izolare. 

Supraveghetor, J.M. Chir a Preda 

,Adeverinta-caracterizare" întăreşte hotărârea: 

,Detinutul Iordache S. Nicolae |...] Pe timpul reţinerii 
în penitenciare [...] A fost pedepsit cu 6 zile izolare pentru 
că a luat o cămaşă în plus de la magazie şi, mai mult, a 
răspuns obraznic fata de cadre". 
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Ajung, în sfârşit, la cele mai importante acte din 
dosar - dovezi ale exterminării fizice: fişele medicale 
pentru detinuti. 

„Fişa medicala pentru deținuți formațiunea 
[penitenciarul] Jilava Numele: Iordache 

Pronumele: Nicolae categoria penala: e.r. 
[contrarevolutionar] 

Data completării fişei. 2 4. III. 1960 

Vârsta: 58, profesia: Profesor de unde vine 
[închisoarea] M.A.I. [...]. 

Antecedente personale, boli  infecto-contagioase: 
Icter în 

1917, malarie la 9 ani [...] Alte afecțiuni T.B.C. 
pulmonar si toracoplastie în 1951 

Starea prezentă [...] Aparatul digestiv - hepatită 
cronică [..] Diagnostic: T.B.C. pulmonar stabilizat, 
hepatită cronică [...]. 

Examene de laborator: Toracoplastie sz//? [crioará] 
s/glstângă] [..]; x[amen]. pulmonar. Toracoplastie sfg. 
[stângă] interstit Yxa\$\.  LezWxxvxMibronodulare r. c. 
[reactivat] plámánul drept. 

Consultatii ulterioare, diagnostic, tratament: 

— Toracoplastie stg T. B.C. Pulmonar stabilizat 

— Statu-quo Angor pectoris 

— 06.1962 Epicrizá (concluzie medicală trecută pe 
foaia de observaţie în legătură cu un caz examinat şi tratat 
- n.m.) 

— A fost internat ín infirmeria Unităţii [Militare a 
M.A.I.] de la 26.06.1962 la 28.06.1962 cu diagnostic T.B.C. 


pulmonar reactivat. 

— Examen [tolradiologic] la 27.05.1962: 
Toracoplastie interstitial. Áez[luni]y[ibro] 
nodularesubelavicWp se t/r[capta] [...]". 

Ed 


La 4 octombrie 1962, Vladimir Streinu este eliberat 
din închisoarea Jilava. Eliberarea este însoţită de diferite 
acte, printre care declaraţia pe care condamnatul este 
obligat s-o semneze: 

„|...] La punerea mea ín libertate din locul de 
deținere am luat la cunoştinţă de faptul că nu am voie să 
divulg nimănui nimic din cele văzute şi auzite de mine în 
legătură cu locurile de deţinere pe unde am trecut şi nici 
despre persoanele încarcerate. 

De asemenea nu voi comunica nimic scris si nici 
verbal rudelor sau altor persoane despre deţinuţii rămaşi 
în penitenciar. 

În cazul că nu voi respecta cele arătate mai sus, am 
luat cunoştinţă că sunt pasibil de a suporta rigorile legilor 
Republicii Populare Române”. 

Actul de eliberare nr. 6272 din 4 octombrie 1962 este 
emis de Penitenciarul Jilava către Directiunea Generală a 
Miliției, Serviciul Evidentei Operative: 

„Vă facem cunoscut că în ziua de 4 oct. 1962 a fost 
eliberat din /? en/Z[enciarul] Jilava numitul Iordache S. 
Nicolae, zis Vladimir Streinu [...] profesia scriitor |...]. 

S-a eliberat cew/[orm] Decret. 772/62 al Co «5liliului] 
de Stat R.P.R. fiind grațiat |...]". 

Încerc un final al acestui documentar, din care 
emoția subiectivă să lipsească. Nu pot. Vladimir Streinu 
ne-a fost profesor la Universitate în anii '70. Niciunul 
dintre noi, cei care eram atunci abia ieşiţi din adolescenţă, 
nu l-am putut uita. Fascinantul său curs de „Estetica 
poeziei” ne-a îmbogăţit pentru totdeauna vieţile. Nu am 
cum să nu mă gândesc, aproape zilnic, că viaţa lui s-a oprit 
după ultima lecţie pe care ne-a tinut-o. L-am văzut 
plecând; iesisem în uşa sălii de curs presimtind, parcă, 


ceva. Din celălalt capăt al culoarului a întors capul, 
privindu-mă. „O să ţinem seminarul data viitoare, dacă o 
să putem...” Au fost ultimele cuvinte pe care mi le-a 
adresat. A fost printre ultimii seniori ai culturii noastre... 

„CATEGORIA PENALĂ CONTRAREVOLUTIONAR": 

VASILE VOICULESCU 

In vara anului 1958 erau arestaţi majoritatea 
preoţilor şi intelectualilor ce vor constitui „Lotul Rugului 
Aprins”. Mişcarea „Rugul Aprins al Maicii Domnului” 
fusese alcătuită ca o asociaţie a cărei activitate consta în 
îndrumarea cu ajutorul unor monahi ca Benedict Ghiuş şi 
Sofian Boghiu, alături de ieroschimonahul Daniil (nimeni 
altul decât poetul Sandu Tudor), a unui număr de studenţi 
care ar fi urmat apoi calea călugăriei, pentru a le fi, la 
rându-le, dascăli altora, urmărindu-se ridicarea morală şi 
intelectuală a vieţii bisericeşti. Avea loc, astfel, întâlnirea 
unică dintre intelectuali şi biserică. 

Interzisă în 1948, activitatea asociaţiei încetează. De 
altfel, mentorul ei, Sandu Tudor, se retrage la Mănăstirea 
Govora, apoi la Crasna unde devine monahul Agathon, 
pentru ca, după ce este arestat în 1950 şi eliberat în 1952, 
să devină, cum am amintit mai sus, ieroschimonahul 
Daniil, stareţ la schitul Rarău. Cei care au făcut parte din 
„Lotul Rugului Aprins” au fost pedepsiţi crunt de puterea 
comunistă pentru credinţa lor pe care n-au încetat s-o 
afirme. Securitatea a fabricat pentru ei învinuirea de 
„acţiune legionară” pentru argumentarea fals-legală a 
condamnării lor politice. Asociaţia „Rugul Aprins al Maicii 
Domnului” se baza pe Rugăciunea Inimii înălțată 
milosteniei Domnului Nostru lisus Hristos. 

Dosarul P (enal) nr. 202 ,Teodorescu Alexandru 
(poetul Sandu Tudor - n.m.) si alţii”, provenit din Arhivele 
Ministerului de Justiţie, secţia Instante Militare, aflat 
astăzi în Arhiva C.N.S.A.S. cuprinde sentinţe, anchete, 
recursul şi actele de penitenciar ale membrilor lotului şi 
are 10 volume. îi găsim aici, printre mulţi alţii, pe preoţii 
Sofian Boghiu, Benedict Ghiuş şi Dumitru Stăniloae, pe 
profesorul Alexandru Mironescu şi pe poetul Vasile 


Voiculescu al cárui dosar il deschidem astázi. 

Aşadar, tema principală era „instigare la uneltire 
contra ordinii sociale si crima de activitate intensa contra 
clasei muncitoare şi mişcării revoluționare”. 

Urma construcţia, diabolică, perfect logică în falsul 
ei, în cursul ei denigrator imbatabil: 

„«Rugul aprins» în frunte cu Alexandru Teodorescu 
este socotita o organizaţie subversivă unde s-au ţinut mai 
multe şedinţe cu caracter conspirativ, au (sic!) atras o 
serie de elemente reacționare din rândurile studenților si 
i-au (sic!) instigat la acţiuni contrarevolutionare împotriva 
orânduirii de stat democratice din Republica Populară 
Română”. 

Procurorul militar stabileşte că „faptele tuturor 
inculpaţilor întrunesc în drept elementele constitutive ale 
infracţiunii de crimă, de uneltire contra ordinii sociale 
întrucât organizaţia are caracter fascist şi a avut ca scop 
schimbarea ordinii sociale existente în stat”. 

Tot în cadrul sentinţei din volumul 4 al dosarului 
P/202, îl găsim la poziţia 14, fila 225, pe „inculpatul 
Voiculescu Vasile, care după 23 august 1944 a scris o 
seamă de poezii pe teme mistice care au un caracter 
duşmănos faţă de regimul democrat popular din Republica 
Populară Română. 

În perioada 1955 - 1958 inculpatul Voiculescu Vasile 
a participat de mai multe ori la discuţiile ce au avut loc la 
locuinta lui Mironescu Alexandru, pe marginea unor 
lucrári scrise de el cát si de inculpatul Teodorescu 
Alexandru, manifestándu-si nemultumirea cá aceste lucrári 
nu pot fi publicate, afirmând ín mod dusmános cá în 
Republica Populară Română n-ar exista libertate". 

Din volumul 2 al Dosarului P/202 ,Teodorescu 
Alexandru şi alţii” aflăm că Vasile Voiculescu a fost arestat 
la 5 august 1958, învinuit mai întâi de „uneltire contra 
ordinii constituţionale” conform „Ordonanţei de reţinere” a 
scriitorului în vârstă de 74 de ani, emisă de un anchetator 
penal de Securitate din Direcţia de Anchete Penale a 
Ministerului Afacerilor Interne şi aflată la fila 393. Prin 


ordinul lui se cerea „tuturor forțelor publice, 
conformându-se legii, să aresteze şi să conducă la arestul 
Ministerului Afacerilor Interne - Bucureşti pe numitul 
Voiculescu Vasile”. Acesta va rămâne în arest preventiv 
până la modificarea sentinţei. Calvarul abia începea. În 
acest arest acelaşi anchetator penal de Securitate îl 
supune interogatoriilor ore în şir. În urma violenţelor 
psihice şi fizice Vasile Voiculescu îşi recunoaşte „vina” de a 
fi scris si dat spre lectură un caiet cu „poezii 
duhovniceşti”. 

şi „crima” de a se fi întâlnit periodic cu cei ce aveau 
nevoie, ca şi el, de exerciţiul spiritului în lumina credinţei. 

Procesul verbal de interogatoriu din 5 august 1958 
de la fila 398 menţionează durata de patru ore a anchetării 
poetului inculpat, timp în care acelaşi anchetator penal de 
Securitate îl învinuieşte că „a scris unele materiale cu 
caracter ostil regimului din Republica Populară Română şi 
a făcut parte dintr-un grup contrarevolutionar condus de 
Alexandru Teodorescu, zis Sandu Tudor, şi Alexandru 
Mironescu”. 

Vasile Voiculescu este forţat, prin mijloace specifice 
anchetelor din acei ani, să recunoască „desfășurarea 
activităţii ostile regimului din Republica Populară Română” 
şi „vina” de a fi scris „multe poezii cu caracter mistic şi 
religios, de îndemn la o viață duhovnicească de rupere de 
viață care prin interpretare au un caracter dusmános faţă 
de regim”. 

Tot acum este acuzat de „activitate ostilă regimului 
din Republica Populară Română împreună cu alte 
elemente duşmănoase în grupul condus de Alexandru 
Teodorescu zis Sandu Tudor, care făcea membrilor 
grupului o educaţie mistică”. 

În procesul verbal de interogatoriu din 16 august 
1958, de la fila 403 a volumului 2 din Dosarul P/202, 
A.C.N.S.A.S., se consemnează începutul anchetei în timpul 
căreia, ca urmare a folosirii bine cunoscutelor mijloace, 
Vasile Voiculescu recunoaşte întâlnirile oamenilor de 
cultură, ale preoţilor, ale studenţilor în casa profesorului 


Alexandru Mironescu. 

La fila 418 a volumului 2 din acelaşi dosar, se află un 
certificat medical emis intre 5 si 16 august 1958 (datele la 
care au avut loc cele două anchete urmărite până aici), de 
medicul închisorii Ministerului Afacerilor Interne. În acest 
certificat se menționează diagnosticul  „cifo-scolioză 
dorsală traumaticá', diagnostic ce atestă starea unei 
coloane vertebrale lezate prin lovire cu un obiect 
contondent. Probabil că încă din timpul primei anchete 
Vasile Voiculescu a fost adus în stadiul de infirm, prin 
lovirea până la rupere a coloanei sale vertebrale, deoarece 
certificatul medical este emis între primele două anchete, 
aşadar la începutul detenţiei preventive din 

Ministerul Afacerilor Interne. Concluzia este că 
Vasile Voiculescu şi-a trăit calvarul in temnitele Aiud si 
Jilava în starea de infirmitate în care fusese adus încă din 
arestul preventiv, în timpul interogatoriilor. 

Dar să revenim la modul în care a fost completat 
formularul certificatului medical despre care vorbeam mai 
sus. El este suspect, din pricina celor două grafii diferite, 
una a medicului închisorii, care completează doar rândul 
de sus al formularului cu un scris îngrijit, şi alta, primitivă, 
cu care este înregistrat diagnosticul care ar fi trebuit scris 
în formular de către medic. Actul pare emis de cineva care 
nu a vrut să confirme cu mâna lui o asemenea grozăvie. 
Actele medicale ale martirului Vasile Voiculescu dovedesc 
cu prisosintá o întreagă strategie a uciderii treptate, care 
se practica în închisorile comuniste, în fişa medicală din 17 
martie 1960, din perioada în care poetul era deţinut în 
penitenciarul Aiud, se menţionează „distrofic în gradul III 


cu un ţesut muscular foarte redus dezvoltat? 
* 
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În urma hotărârii Procuraturii Militare din 14 
ianuarie 1959 - Tribunalul Suprem al Republicii Populare 
Române, se stabileşte, prin respingerea recursului, 
pedeapsa. Vasile Voiculescu este condamnat la „5 ani 
munca silnică pentru crimă de uneltire p[reváàzutà] si 


pledepsită] de articolul 209 punctul 2 al ultimului cod 
penal, deoarece s-a manifestat dusmános la adresa 
regimului democrat-popular din Republica Populară 
Română*. 

O trecere în revistă a documentelor din dosarul de 
penitenciar al lui Vasile Voiculescu este mai concludentă 
decât orice comentariu. Ea nu lasă loc speculațiilor ori 
concluziilor pripite. Documentele în sine relevă, în orice 
dosar de acest fel, fiinţa celui ce-a îndurat calvarul. Prin 
grosolănia întrebărilor anchetatorilor, prin felul în care 
sunt redactate actele emise de către organele de 
Securitate, prin formularele-tip ale regimului 
concentrationar, transpare adevărul moral al celui ce a 
suportat toate poverile inimaginabile ale torturii psihice si 
fizice, ale umilintei morale si ale degradării biologice... Din 
fericire, rămân multe figuri emblematice ale 
intelectualitátii româneşti cu un portret interior impecabil 
şi, cel puţin pentru mine, dătător de speranţă şi de 
certitudini. Dar despre asta, mai târziu. Subiectul merită a 
fi dezvoltat fiindcă, adesea, s-a trecut cu superficialitate 
peste această temă, comiţându-se grave nedreptáti prin 
comentarii pripite. 
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Dosarul de penitenciar V. Voiculescu se aflá in 
volumul 6 al Dosarului P/202 ,Teodorescu Alexandru si 
alţii”, A.C.N.S.A.S. 

De pe coperta dosarului (fila 122) aflăm închisorile 
prin care a trecut poetul precum si numerele matricole 
purtate: 

Închisoarea „C” - Ministerul Afacerilor Interne 

Jilava K 40 din 3.08.1958 

Aiud 7/59 

Aiudk 74/59 

Aiud K/ 19/60 

Internat la Aiud in 1959, la 75 de ani, cu coloana 
frántá incá din timpul anchetei din arestul preventiv (la 
Ministerului Afacerilor Interne), Vasile Voiculescu, având 


antecedente medicale personale mai mult decât 
îngrijorătoare, suferă tratamentul temnitei, înscris in 
„categoria penala contrarevolutionar'. 

Fila 125 a dosarului sáu de penitenciar contine o fisà 
medicală emisă de formațiunea (penitenciarul - n.m.) 0622 
Aiud în 1959: 

„Voiculescu C. Vasile - vârsta 75 de ani, profesia - 
medic uman; antecedente personale; boli infecto- 
contagioase: febra tifoida, tifos exantematic, febră 
recurentă, hepatită epidemicá, T.B.C. pulmonar stâng, 
sindrom cardiovascular, colită cronică de fermentație, 
cistită cronică, apendicită cronică. Starea prezentă: 
greutate 57 kg si 1, 65 înălțime, pielea: palidă. Concluzii: 
senilitate (diagnostic în contradicție cu sentința şi 
pedeapsa aplicată - n. m.). Aptitudinea de muncă: inapt de 
muncă”. 

Altă fişă medicală a detinutului o găsim la fila 126 a 
dosarului. E datată 17.03.1960. Citez partial: „Tesut 
muscular - foarte redus dezvoltat; diagnostic - colită 
cronică, tahicardie sinusală, distrofic gradul III. Inapt 
pentru muncă. 

Tot mai imputinat la trup, tot mai suferind, Vasile 
Voiculescu va suporta calvarul Aiudului în stare de 
infirmitate cauzată de frângerea, în anchetă, a coloanei 
sale vertebrale. Despre „cifoscolioza dorsala traumatică” 
nu se mai pomeneşte însă în nicio fişă medicală de la 
dosar. Doar acest „țesut muscular foarte redus” şi 
„distrofia de gradul II" ne amintesc încontinuu despre 
modul cum ar putea vietui cineva cu spinarea frântă în 
plină senectute. 

Câteva acte din dosarul de penitenciar V. Voiculescu 
refac drumul parcurs de „doctorul fără arginti", cum ar 
mai putea fi numit poetul. Ele sunt concludente pentru un 
destin incredibil în măsura în care, trecând prin calvar, 
Vasile Voiculescu a rămas în viaţă. O viaţă de martir, şi 
totuşi o viaţă. 

Fila 149 a dosarului cuprinde un act important, de 
mare valoare documentar-istorică: 


„Mandat de arestare emis de Ministerul Afacerilor 
Interne - Direcţia Anchete Penale. Bucureşti, 5 august 
1958. În numele legii şi poporului: Lt. major Mihăilescu 
Gheorghe  (anchetatorul lui V. Voiculescu - n.m.), 
anchetator penal de Securitate din Ministerul Afacerilor 
Interne - Direcţia Anchete Penale având în vedere actele 
de procedură penală încheiate împotriva numitului 
Voiculescu Vasile [..]. Considerând că din ancheta 
efectuată rezultă probe suficiente de  culpabilitate 
împotriva lui Voiculescu Vasile; 

[...] arestarea este reclamată de interesele securității 
statului; |...] 

ORDON 

Tuturor organelor forţei publice ca, conformându-se 
legii să aresteze şi să conducă la arestul Ministerului 
Afacerilor Interne - Bucureşti pe numitul Voiculescu Vasile. 

Punem în vedere şefului arestului Ministerului 
Afacerilor Interne - Bucureşti să-l primească şi să-l reţină 
pe timp de 60 de zile (perioada arestării preventive, de la 
data de 5 august 1958 până la data de 4 octombrie 1958 - 
n.m.) 

Anchetator penal de Securitate 

Lt. major Mihăilescu Gheorghe”. 

Fila 135 marchează un alt moment de memorat: 
incarcerarea lui Vasile Voiculescu. Este vorba despre o 
„Adresă a Penitenciarului 

Jilava nr. 1 170/1959, carcera 40/1958 (acesta va 
deveni unul dintre numerele matricole purtate de V. 
Voiculescu - n.m.) către Directiunea Generală a Miliției - 
Serviciul Evidentei Operative: 

„Vă înaintăm fişa de încarcerare a numitului 
Voiculescu Vasile [..] depus în baza mandatului de 
arestare 499/1959 emis de Tl[ribunalul] Mlilitar] al 
Regiunii a Ia Militare, condamnat la 5 ani muncă silnică 
prin hotărârea 125/958 pentru uneltire [...] 

Pedeapsa începe la 5.08.1958, expiră la 03.08.1963". 

La fila 137 a volumului 6 din Dosarul P/202, 
A.C.N.S.A.S., aflăm că Tribunalul Suprem al Republicii 


Populare Române, Colegiul Militar, la 23 ianuarie 1959, îi 
respinge recursul declarat împotriva sentinţei nr. 125 din 
8.11.1958. 

În sfârşit, conform decretului 291/1962 al Consiliului 
de Stat al Republicii Populare Române, Vasile Voiculescu 
este eliberat. Dar să vedem cum sună această eliberare, 
conform adresei 1870 din 28.04.1962, emisă de Ministerul 
Afacerilor Interne - Formatiunea (penitenciarul - n.m.) 
Aiud 0622, către Direcţia Generală a Militiei, in care se 
specifică: 

„LVasile Voiculescu] a fost depus la data de 5 august 
1958 în baza mandatului de arestare nr. 499/1959 emis de 
Tribunalul Militar Regiunea a H-a Militară, fiind 
condamnat la 5 ani muncă silnică [...] pentru uneltire [|...]. 
S-a eliberat fiind gratiat conform D. 291/1962 al 
Consiliului de Stat al Republicii Populare Române”. 

Vasile Voiculescu se stingea din viață la 26 aprilie 
1963. Despre sfârşitul sáu lent, sub semnul disperării, s-au 
scris şi se mai pot scrie încă pagini întregi. Ca o ironie a 
sorții, anul morții sale coincide cu anul in care urma să-i 
expire pedeapsa. Pedeapsa dată pentru a fi scris si dat 
spre lectură un „caiet cu poezii duhovniceşti”... 

CONDAMNAT PENTRU CRIMA DE TRĂDARE 

DE PATRIE. DETINUTUL NR. 344/1962: 

DINU PILLÁT 

PROLOG 

Din punct de vedere strict istoric, procesul ,lotului 
Noica-Pillat" este procesul unei lumi, una dintre ultimele 
actiuni de amploare politico-judiciare de tip stalinist prin 
care regimul comunist din România îşi continuă planul de 
exterminare a elitelor regimului aşa-zis burghezo- 
moşieresc. Acest proces s-a desfăşurat în luna februarie 
1960, a durat două săptămâni, rezultând pedepse între 7 
ani de închisoare corecțională si 25 de ani de muncă 
silnică. Arestările încep în decembrie 1958 şi se sfârşesc în 
ianuarie 1960, cu o lună înainte de proces. Au fost 
inculpate 23 de persoane, cele mai multe dintre acestea 
fiind intelectuali foarte cunoscuţi: Constantin Noica, 


Vladimir Streinu, Sergiu Al. George, Dinu Pillát, Marietta 
Sadova, N. Steinhardt, Theodor Enescu, Al. Paleologu. În 
anii '70, unii dintre ei deveniseră cele mai importante 
personalităţi ale culturii române. După ieşirea din 
închisoare, nimic nu i-a împiedicat pe cei mai mulţi dintre 
ei să-şi continue opera, chiar dacă fizic fuseseră zdrobiţi 
iar demnitatea le fusese călcată în picioare în timpul 
detenţiei. Elitele României interbelice trebuiau zdrobite 
moral şi fizic, trebuia dată o lecţie pentru ca regimul 
comunist să-şi afirme definitiv puterea. 

În Jurnalul fericirii, N. Steinhardt nota despre 
arestările din perioada 1958 - 1959: „Regimul e 
consolidat, orice justificare politică a dispărut. Acum 
maşina se roteşte de la sine. Mătura ucenicului vrăjitor 
bate darabana. Telul e uitat”. 

Celebrul proces „al intelectualilor” intentat „lotului 
Noica-Pillat” - înscenare al cărei regizor a fost Securitatea 
- a grupat persoane care nu se cunoşteau între ele. 
Partidul comunist şi regimul 

„Democrat popular” găsiseră modalitatea de a da 
lovitura de graţie celor mai luminate minţi, celor mai de 
viitor personalităţi afirmate în România, a căror formaţie 
umanistă putea da roade oriunde în lume. Capii lotului 
erau socotiți Constantin Noica şi Dinu Pillât. Din lot mai 
făceau parte N. Steinhardt, Vladimir Streinu, Alexandru 
Paleologu, pe lângă mulţi alţi intelectuali de formaţii 
diferite. 

În contextul istoric internaţional, războiul se 
încheiase prin victoria Aliaților împotriva Germaniei 
naziste. Autorităţile comuniste din România adunaseră un 
grup consistent căruia i se instrumenta un proces, 
fabricándu-i-se o siglă inventată, pentru a-l acuza de 
activitáti de tip fascist, tocmai pentru a bloca astfel 
reacţiile ce ar fi putut să apară în Occident sau in 
rândurile slujitorilor Bisericii. Chipurile, trebuia oprită 
,resurectia fascismului”. Se punea astfel, în mod fals, 
problema opoziţiei faţă de progres, prin reînvierea 
„trecutului legionar”. Romanul lui Dinu Pillât, Asteptánd 


ceasul de apoi, era numai bun, in acel moment, ca pretext 


al arestării celor ce vor constitui „lotul Noica-Pillat". 
x 
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În Ordonanţa de punere sub învinuire din 14 aprilie 
1959, din volumul 1 al dosarului P (enal) 336 „Constantin 
Noica şi alţii” (Fond Penal 118988), A.C.N.S.A.S., 
anchetatorul penal de Securitate constată: 

„[Pillát Constantin] a întreținut timp îndelungat 
relații cu diferiţi funcţionari ai unor legatii capitaliste din 
țara, cărora le-a furnizat informaţii cu caracter social, 
economic, politic si militar de pe teritoriul Republicii 
Populare Române. 

[...] prin intermediul unor persoane plecate cu 
misiuni oficiale în străinătate, a transmis unor servicii de 
spionaj străine, informaţii cu caracter de spionaj din ţară. 

[...] a primit din străinătate materiale cu un intens 
caracter contrarevolutionar, introduse clandestin în ţară, 
în care se instiga la comiterea de acţiuni împotriva 
regimului şi se propaga reinstaurarea în ţară a vechiului 
regim capitalist. [...] le-a difuzat în rândul elementelor 
ostile regimului, cu care a purtat intense discuții 
duşmănoase [...] în care elogia modul de viaţă occidental si 
propaga declanşarea unui război |...]. 

Din ura ce-o avea fața de orânduirea democrat 
populara din Republica Populară Română,  Pillát 
Constantin a conceput şi redactat mai multe materiale cu 
conţinut contrarevolutionar [...] pe care le-a difuzat. [...] În 
urma acestor «fapte» se dispune punerea lui sub 
învinuire”. 

În urma interogatoriului din şedinţa publică din 24 
februarie 1960, în rapoarte se consemnează: 

— Că legăturile fuseseră sporadice iar „materialele” 
cu conţinut ,contrarevolutionar" pe care le difuzase nu 
erau altceva decât „prefața antologiei «Poezia română în 
exil» scrisă de Vintilă Horia”. 

— „crezând într-o autonomie a artei [...] a comentat 
evoluţia literaturii din Republica Populară Română, în 


sensul că nu există o reală libertate a scrisului, această 
literatură este după normativ, falsă, neautentică şi, deci, 
nevalabilă”. 

— „recunoaşte că aprecia scrierile lui Cioran Emil şi 
Mircea Eliade şi că mergea la cenaclurile lui Barbu 
Slătineanu, unde-i întâlnea pe V. Voiculescu, Vladimir 
Streinu, Şerban Cioculescu, Alice Voinescu”. 

— „Împreună cu [Alexandru] Paleologu s-a manifestat 
împotriva terorii comuniste”. 

— „Împreună cu Arşavir Acterian a discutat despre 
contrarevolutia din Ungaria ca o revoltă legitimă a 
poporului maghiar”. 

Din aceleaşi rapoarte aflăm despre existenţă 
scrierilor de sertar ale lui Dinu Pillât: „Nu erau pe linie 
marxistă. Nu le-am dus la editură să publicăm această 
literatură pentru că ştiam că nu se poate publica, deşi nu 
avea un caracter subversiv, pentru că nu cultivam o 
tematică socialistă”. 

În concluziile de învinuire a grupului, la 10 februarie 
1960 anchetatorul penal de Securitate constantă: 

— „Învinuitul Pillát Constantin, trădător de patrie, îşi 
împleteşte activitatea | investigatoare cu activitatea 
contrarevolutionará a lui Noica Constantin si a complicilor 
săi. Ei sunt socotiți capii grupului. 

— „Consolidarea continuà a regimului nostru, 
realizările pe drumul construirii socialismului, a făcut să 
crească ura invinuitilor Noica Constantin si  Pillát 
Constantin si a complicilor lor si ca urmare şi-au 
intensificat activitatea contrarevolutionara Ed 
/[/zWdusmani ai luptei şi realizărilor poporului muncitor, 
străini de interesele patrie? 

— „În cadrul acestor întruniri (pentru lecturi literare 
- n.m.), Pillát Constantin şi ceilalţi au purtat discuţii cu 
caracter profund duşmănos la adresa Republicii Populare 
Române,  calomniind şi ponegrind literatura realist 
socialistă şi regimul democrat popular din ţară, propagând 
totodată ideea schimbării acestui regim printr-un nou 
război mondial, care, după cum afirmau ei, ar urma Să De 


câştigat de către puterile occidentale. Ei îşi legau 
speranțele  desarte în restaurarea vechiului regim 
burghezo-moşieresc şi de acțiunile agresive întreprinse de 
puterile imperialiste împotriva ţărilor socialiste, 
asemănătoare evenimentelor  contrarevolutionare din 
Ungaria”. 

În concluzie, anchetatorul penal de Securitate 
dispune, la 10 februarie 1960, trimiterea in judecată, 
împreună cu ceilalți, a lui Pillát Constantin, arestat la 26 
martie 1959 pentru crima de trădare de patrie. 

La 1 martie 1960, Tribunalul Militar al Regiunii a Il-a 
Militară delibera în secret asupra „culpabilității şi 
aplicatiei pedepsei ín cauza privitoare pe Pillát Constantin 
trimis in judecată pentru crima de trădare de patrie 
pedepsită si prevázutà de articolul 194/2, 194/3 combinat 
cu articolul 194/4 cod penal pentru crima de uneltire 
contra ordinii sociale. Tribunalul deține, ca dovedită, în 
sarcina inculpatului învinuirea de a fi întreprins o acțiune 
de propagandă şi agitație împotriva formei de 
guvernământ democratice şi de a fi transmis unor 
persoane particulare aflate în serviciul unor puteri străine 
documente şi informaţii în scop de subminarea regimului 
democrat popular din Republica Populară Română. [...]. 

În numele poporului, Tribunalul hotărăşte, cu 
unanimitate de voturi: condamnă pe Pillát Constantin la 25 
(douăzeci şi cinci) de ani muncă silnică, la 10 ani muncă 
silnică, la 10 ani degradare civică şi i se confiscă în 
întregime averea personală pentru crima de uneltire 
împotriva ordinii sociale [si la] 15 (cincisprezece) ani 
temniţă grea pentru crima de trădare de patrie prevăzută 
şi pedepsită de articolul 194/3 cod penal în care se includ 
şi faptele sub calificarea din articolul 194/2 c. [od] /? 
[enal]. 

În baza articolului 101,  condamnatul  Pillát 
Constantin va executa pedeapsa cea mai grea, adicà 25 de 
ani muncá silnicá, 10 ani degradare civicá, si i se confiscá, 
în întregime, averea personală”. 

Dintre toate acuzaţiile, cea mai gravă, cea mai 


absurdă, era aceea de a fi scris „un roman mistico- 
legionar”, Asteptánd ceasul de apoi, al cărui manuscris 
fusese dat spre lectură, pentru o părere critică, mai multor 
intelectuali, printre care Vladimir Streinu şi Andrei 
Scrima. Romanul a devenit apoi, desigur ca pretext, unul 
dintre capetele de acuzare al întregului „lot Noica-Pillat”. 
Despre roman, Andrei Scrima relata: „Nu am reţinut să fie 
o carte legionară. Era scrisă cu o obiectivitate simpatică; 
era aceea a unui narator care dorea să restituie cât se 
poate de obiectiv obiectul naraţiunii lui”. 

De altfel, Dinu Pillát trimite manuscrisul în Franţa 
prin Andrei Scrima. Este nevoit s-o mărturisească, în 
anchetă, anchetatorului penal de Securitate. Una dintre 
„metodele” ce i se aplicau era introducerea victimei într-un 
sac care era apoi legat la gură, după care urmau lovituri 
cu obiecte contondente până când victima îşi pierdea 
cunoştinţa şi era scoasă din sac, însângerată şi cu dinţii 
zdrobiţi... 

* 
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Arestat in noaptea de 25 spre 26 martie 1959 si 
depus in arestul de la Maimaison, Dinu Pillát a fost inchis 
la Jilava si Gherla. Dar sá revenim la volumul 1 din Dosarul 
P/336 „Constantin Noica si alţii”, A.C.N.S.A.S., unde găsim, 
la fila 204, „Ordonanţa de retinere" din 24 martie 1959 
emisă de Ministerul Afacerilor Interne - Direcţia de 
Anchete Penale, iar la fila 205 - Mandatul de arestare nr. 
128/P din 26 martie 1959, prin care ,in numele legii si al 
poporului” anchetatorul penal de Securitate din Direcţia 
Anchete Penale a Ministerului Afacerilor Interne, ordonă 
arestarea lui Dinu Pillât şi depunerea lui în arestul 
Ministerului Afacerilor Interne „întrucât fapta sa se 
califica crima”. 

Mai concludent, deschis comentariilor şi unor 
concluzii amare, mi se pare, însă, volumul 14 al aceluiaşi 
dosar. În acest volum sunt o parte din dosarele de 
penitenciar ale celor din „lotul Noica-Pillat”. Tot aici se află 
şi dosarul de penitenciar al lui Dinu Pillát. 


Comentariul care se impune este, inainte de toate, 
cel legat de starea fizică a scriitorului. Anii '50 erau tulburi 
pentru intelectuali, deoarece aceştia aveau antecedente în 
„regimul burghezo-mosieresc". Cei mai multi duceau o 
existenţă precară. Prost hrăniţi, mizerabil retribuiti, 
majoritatea erau mácinati de boli cronice, de maladii grave 
(care adesea duceau la deces); tuberculoza - boala 
lipsurilor şi a sărăciei - făcea ravagii. Aşa încât cei care 
urmau să fie pedepsiţi de puterea comunistă pentru „vina” 
de a gândi liber, intrau în temnitele groazei bolnavi si 
subreziti de mijloacele de trai minime. Dinu Pillât este 
victimă înainte de a fi întemnițat. În trupul lui, tuberculoza 
îşi va face loc surd, profund şi total. Pe lângă chinurile şi 
brutalităţile vieţii din închisoare, îşi va purta ca pe o 
povară propriul trup chinuit de boală. O vom dovedi cu 
documente. 

Revin la volumul 14 din Dosarul P/336, A.C.N.S.A.S., 
în care se află „Dosarul de penitenciar Pilat (sic!) I. 
Constantin”, începutul acestuia e abrupt şi bogat în 
informaţii năucitoare: 

— Pe coperta 1 sunt menţionate închisorile prin care 
a trecut Dinu Pillât şi numerele matricole purtate de 
acesta: 

Ministerul Afacerilor Interne - închisoarea , B". 

2. Jilava 4/3.03.1962 

3. Gherla 344/1962 

Nr. dosarului: 281/1959 

Numele: Pilat (sic!) 1. 

Prenumele: Constantin 

Nume false, porecle: Dinu 

Prevenit de la data: 26 martie 1959 

Condamnat la data: 01.03.1960 

— Interiorul copertii 1 a dosarului: 

Prevenit (arestare preventivă - n.m.) 26.03.1959 

Stânga jos - amprenta digitală şi semnătura 

Penitenciarul Ministerului Afacerilor Interne  - 
închisoarea 

,B'. 


La fila 215, pe verso, găsim formula dactiloscopică ce 
contine amprentele degetelor ambelor mâini, luate la 
Ministerul Afacerilor Interne, închisoarea  ,B'", la 
28.03.1959. 

Dosarul contine multe referințe medicale ce 
dovedesc gradul avansat al bolii de care suferea Dinu 
Pillât. Prima dovadă a prezenţei tuberculozei apare în 
dosar la 16 ianuarie 1960, dată la care era internat la 
Spitalul Văcăreşti pentru a fi examinat radiologie „în baza 
diagnosticului T.B.C”. Pe un Referat medical din 3 aprilie 
1960, întâlnim adnotarea: „arestat e. Lag 
(contrarevolutionar), pentru ca la 17 

aprilie, in urma unui ,examen pulmonar" sá se 
constate: ,T.B.C. fibronodulará (cu tesut nefunctional si 
noduli T.B.C. - n.m.) superioara, suspect  ulceralie 
subclaviculară (posibil proces evolutiv T.B.C. - n.m.) stingă. 
Radipleurită (pleurită constatată la examenul radiologic - 
n.m.) largă (neadezivă - n.m.) dreapta”. Concluziile 
medicale sunt grave, bolnavul aflându-se într-o stare 
avansată de neputinţă şi de suferinţă. Cu toate acestea, 
executarea pedepsei continuă nestingherită, implacabilă 
ca destinul. 

La fila 208 a volumului 14 din dosarul P/336, se află 
Mandatul de executare a pedepsei nr. 138/60 din 
14.04.1960 (emis de Tribunalul Militar al Regiunii a II-a 
Militară - Bucureşti - Dosar 102/1960), conform căruia 
,Pillát I. Constantin [...] a fost condamnat la 25 de ani 
muncă silnică si la 15 ani temniţă grea [...]. Conform art. 
101 c.p., execută 25 de ani muncă silnică deoarece 
împreună cu alţii în perioada 1945 - 1958 a desfăşurat 
activitate de propagandă şi agitaţie pentru schimbarea 
ordinii sociale existente în stat atât în discuţiile purtate cu 
ocazia întrunirilor organizate în mod clandestin cât şi prin 
scrierile cu conținut contrarevolutionar redactate de el si 
Noica Constantin. De asemeni a şi expediat în Occident, 
unui serviciu de spionaj imperialist, informații 
tendentioase şi calomnioase cu privire la situaţia din 
Republica Populară Română. 


Executarea pedepsei începe la 27.03.1959 si expiră 


la 

19.03.1984". 

Fila 193 contine fişa medicală pentru deţinuţi, emisă 
de Formatiunea (penitenciarul - n.m.) Jilava. Data 


completării fişei: 9 martie 1962. Conţinutul acestei fişe 
spune totul despre felul în care Dinu Pillât a suportat 
detentia, munca silnică, ancheta, interogatoriile, torturile, 
frigul, foamea, umilinţa. Tragismul reiese din fiecare rând 
medical, fără a fi nevoie de comentarii patetice. Citim: 

Antecedente contagioase: T.B.C. pulmonar bilateral 
din 1944. Neagă maladiile infecto-contagioase. 

Diagnostic: T.B.C. pulmonar bilateral 

Aptitudini de muncă: inapt de muncă 

Examen clinic: T.B.C. pulmonar evolutiv”. 

La fila 196 se află buletinul radiologie nr. 664 din 27 
martie 1962, emis de Formatiunea Jilava - Ministerul 
Afacerilor Interne - Serviciul Sanitar, care exprimă 
rezultatul examenului radiologie de la acea dată: 

„Micronoduli (procese primare T.B.C.) apicali (la 
vârful plămânului, de unde începe, de obicei, infecția 
T.B.C. - n.m.) dreapta 

Leziuni fibronodulare (ţesut nefunctional - n.m.) 

subclaviculare bilateral cu bule de emfizem (ţesut 
pulmonar distrus, cu goluri ample - n.m.) 

Leziuni fibroase (ţesut nefunctional format în urma 
distrugerii țesutului pulmonar - n.m.) hilar si parahilar 
dreapta”. 

Boala avansa cu repeziciune în toate formele ei 
posibile, cu noduli, leziuni fibroase, emfizem, cuprinzându-i 
şi zdrobindu-i plămânii până la clavicule... 
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La fila 198 a dosarului de penitenciar se află o 
,Adeverintácaracterizare" emisă la 21 ianuarie 1964 de 
Comandantul Formatiunii Gherla, căpitanul Trocaru Petre. 
Începea să se ivească o geană de lumină ca urmare a 
emiterii Decretului 511/1964. Dinu Pillát urma să fie 


„eliberat prin gratierea restului de pedeapsa”. 

Spicuim din această , Adeverintá-caracterizare ": 

/l trecut prin penitenciarele Jilava si Gherla. 

Detinutul suferă de  Tuberculoză pulmonară 
subclaviculară bilaterală fibronodulară, duodenită cronică. 
[...] Este inapt de muncă”. 

Final previzibil: prin adresa nr. 3.950 din 28 iulie 
1964, emisă de formațiunea (penitenciarul - n.m.) Gherla 
nr. 0606 (ultima închisoare a scriitorului - n.m.), era făcută 
cunoscută „eliberarea lui Pillát Constantin [...] profesia 
cercetător. A fost depus la data de 26.03.1959 în baza 
mandatului de arestare nr. 138/1960 emis de TjJribunalul] 
A/lilitar] 7? [egiunea] a H-a Bucureşti, fiind condamnat la 
25 de ani w[uncá].5[ilnicá]. prin sentința penală nr. 
24/1960 a Tribunalului - Ttribunalul] A/[ilitar] 7? eg[iunea] 
a Il-a A/[ilitará] Bucureşti, pentru uneltire, articol 209 
e[od]. /? [enal]. 

S-a eliberat prin gratierea restului de pedeapsă 
conform Decretului 511/1964". (cf. fila 191) 

De la emiterea ,Adeverintei-caracterizare" din 21 
ianuarie 1964 necesară la eliberarea din închisoare, până 
la 28 iulie 1964 când „se făcea cunoscută eliberarea lui 
Pillât Constantin”, trecuseră 6 luni... 

Dinu Pillât a mai trăit până in 1975. A murit la 54 de 
ani, ca şi tatăl său, poetul Ion Pillât. Portretul făcut de 
soţia sa, Cornelia Pillât, în volumul Anatomia mistificării 
(autor Stelian Tănase, editura  Humanitâs), este 
semnificativ: „Era un mare senior. Eu ştiu ce este un mare 
senior, Dinu era. Şi tatăl lui cred că a fost. Dinu a fost 
născut într-un palat, ca frumuseţe, ca obiecte de artă şi 
ambiantà. Niciodată nu a regretat. Niciodată nu s-a văitat. 
Niciodată nu mi-a vorbit de frumuseţea Miorcanilor, de 
frumuseţea Balcicului sau de casele în care a stat. Şi a fost 
atât de fericit într-un apartament de bloc, care este tot ce 
poate fi mai modest”. 

L-am cunoscut în anii '70. Nimeni dintre cei ce nu-i 
ştiau trecutul n-ar fi bănuit niciodată că acel domn distins 
şi gentil traversase infernul şi că se salvase din el. Trăia, 


desi trecuse prin suferinte ce-i arátaserà mácar un obraz al 
morţii... 

N. STEINHARDT - DETINUTUL NR. 13/1960 - „UN 
ELEMENT DUSMÁNOS AL REGIMULUI DEMOCRAT- 
POPULAR”. 

La 10 februarie 1960, procurorul militar confirma 
concluziile de învinuire şi dispunea trimiterea în judecată, 
în stare de arest, printre alţii, a învinuiţilor: Pillát 
Constantin, Noica Constantin, Steinhardt Nicu Aurelian, 
Iordache Nicolae zis Vladimir Streinu, George Sergiu AL, 
Paleologu Alexandru. Grupul număra cu totul 23 de 
persoane. 

Anchetatorul penal de Securitate constata: 

„Organele M.A.I. au arestat un grup de elemente 
contrarevolutionare care sub conducerea lui C. Noica si 
Constantin Pillát au desfăşurat vreme îndelungată o 
intensă activitate contra puterii populare [...] calomniind 
revoluţia populară si marxismul”. 

Acuzele strigătoare la cer nu încetează să curgă în 
partea finală a acestui proces. Nume sonore ale culturii 
româneşti se întâlneau în acele vremi de restrişte în 
cenacluri şi întruniri literare, pentru schimbul de idei atât 
de necesar minţii lor creatoare; din acest motiv au fost 
crunt pedepsiţi şi infierati prin etichetările vremii, háituiti 
şi hártuiti ca nişte tâlhari la drumul mare. 

Pentru regimul comunist, cărţile comentate erau 
„scrieri dusmánoase", Fenomenologia spiritului a lui Hegel 
era alcătuită din „teze fasciste şi revizioniste”, iar Emil 
Cioran şi Mircea Eliade, prin scrisul lor, „unelteau prin 
toate posibilităţile şi mijloacele împotriva R.P.R., puşi în 
slujba serviciilor de spionaj imperialiste". 

Intrunirile literare din casa lui Vasile Voiculescu sau 
Barbu Slátineanu erau socotite „discuții cu caracter 
profund dusmános la adresa R.P.R. calomniind si 
ponegrind literatura realist-socialistă şi regimul democrat- 
popular”. 

Asupra tuturor plana veşnica acuză de legionarism, 
pentru facilitarea încadrării politice. 


În ceea ce-l priveşte pe N. Steinhardt, în concluziile 
de învinuire din 10 februarie 1960, din volumul 3 al 
Dosarului Fond Penal 336, A.C.N.S.A.S., acesta era numit 
„element duşmănos regimului democrat popular din tara 
noastră, apărător al fostului regim burghezo-moşieresc; el 
nu s-a dat în laturi niciun moment de a acţiona împotriva 
noii orânduiri sociale şi de stat din R.P.R. A participat activ 
la discuţii dusmánoase (citiţi: întruniri literare - n.m.)". 

Sentința suna cumplit: „Faptele lui se califica: crima 
de uneltire contra ordinii sociale prevăzuta şi pedepsita de 
articolul 209 pct. 2 din Clodull. P[enal], deoarece 
împreună cu alţii s-au (sic!) întrunit în repetate rânduri în 
perioada anilor 1945 - 1958, în mod clandestin şi 
organizat în diferite locuri unde au purtat numeroase 
discuţii cu caracter duşmănos şi defăimător la adresa 
regimului democrat popular din R.P.R., de a redacta, 
multiplica şi difuza scrieri cu conţinut contrarevolutionar 
de a fi propováduit in permanenţă ideea schimbării 
orânduirii sociale de stat din R.P.R”. 

Anchetarea lui N. Steinhardt însumează interogatorii 
datând din 31 decembrie 1959, din 1, 6, 11 şi 12 ianuarie 
1960, conform filelor 273, 276, 278 din volumul 3 al 
dosarului P/336. În concluziile referatului de anchetă, este 
acuzat cà a „participat [...] la popularizarea scrierilor 
duşmănoase ale fugarilor Cioran Emil şi Eliade Mircea”. 

La fila 268 a volumului 3 din dosarul P/336 se află 
„Ordonanţa de perchezitie domiciliară” emisă de M.A.I. 

— Direcţia anchete penale, la 4 ianuarie 1960, data 
arestării inculpatului. Documente importante mai sunt la 
fila 266: „Ordonanţa de reţinere a numitului N. Steinhardt 
vinovat de săvârşirea infracţiunii de uneltire contra ordinii 
sociale”, la fila 271: „Ordonanţa de aplicare a sechestrului 
asigurător din oficiu şi confiscarea averii” şi la fila 267: 
„Mandatul de arestare preventivă din 4 ianuarie 1960” 
prin care anchetatorul penal de Securitate „pune în vedere 
şefului arestului să-l primească si să-l conducă pe 
Steinhardt Nicu Aurelian la arestul M.A.r. 

Ordonanţa de punere sub învinuire din 8 ianuarie 


1960 (aflatà la fila 312 a aceluiasi volum din acelasi dosar) 
care incrimina, pe ránd, tot grupul de intelectuali, este 
emisă in urma constatării anchetatorului penal de 
Securitate a faptului că inculpatul „adoptă o atitudine 
ostilă formei de guvernământ din R.P.R., că în 1954 şi-a 
reluat legăturile cu C. Noica şi prin intermediul acestuia a 
intrat în legătura cu fugarul Paleologu [...] alături de care 
a început să desfăşoare o activitate contrarevolutionará 
(citiţi: literară - n. m)". 

Învinuirile  defăimătoare continuă în această 
ordonanţă: „Tot în scop de propagandă şi subminare a 
orânduirii sociale şi de stat din R.P.R., N. Steinhardt în 
înțelegere cu Noica Constantin [..] a transmis pe căi 
ilegale în Occident fugarilor Emil Cioran şi M. Eliade 
scrierile contrarevolutionare ale lui C. Noica, «Povestiri 
din Hegel» şi «Răspuns unui prieten îndepărtat» |...] şi 
împreună cu ceilalţi au reuşit, până la arestarea lui Noica 
şi a restului de elemente din grup, să angreneze la 
activitatea subversivă mai multe persoane ostile regimului 
aparţinând fostei clase exploatatoare [...]". 

x 


x x x 


Dosarul de penitenciar al lui N. Steinhardt se află 
(laolaltă cu alte dosare de penitenciar ale ,elementelor" 
grupului Noica-Pillat) în volumul 14 al Dosarului P/336 
A.C.N.S.A.S. 

La fila 14 la volumului 14 aflàm, de pe coperta 
dosarului de penitenciar locul internàrii: U.M. 0123/H- 
299/1961 (ultimele cifre reprezentând numărul matricol). 
Tot de pe această copertă mai aflăm unde a mai fost 
întemnițat: 

Jilava 13/51960 

Gherla 26/962 

Fila 145 a volumului 14 ne supune atenţiei „Fişa 
medicală pentru deţinuţi” completată la 10.06.1960, fişă ce 
relevă aspecte ce dovedesc gradul deficitar al stării 
biologice în care se afla detinutul încă din primele luni de 
închisoare. Ajunşi în acest loc, este momentul să punctez 


unele aspecte ce pot explica starea precară a sănătăţii 
celor mai mulţi intelectuali care, după 1947, daţi afară din 
diverse activităţi care nu mai erau „pe linie” şi din cauza 
atitudinii lor de „nealiniere” la noile cerinţe, sunt nevoiţi 
(ca şi N. Steinhardt) să se angajeze în diverse 
întreprinderi, prestánd muncă necalificată astfel încât 
venitul neîndestulător să nu le permită un trai decent. 
Bolile îşi fac repede apariţia: pe primul loc tuberculoza 
face ravagii (în cazul Mircea Vulcănescu atacând în forţă şi 
grăbind decesul); bolile cronice se instalează din plin şi 
pentru totdeauna. In cazul intelectualilor, şi nu numai al 
lor, exterminarea începe înainte de detenţie. Sărăcia şi 
foamea, lipsa unei vieţi în care măcar strictul necesar să le 
fie asigurat, grăbesc, adesea, un final precedat de maladii 
cronice care-i însoțesc pe aceştia în închisorile comuniste, 
aşa cum s-a întâmplat şi cu N. Steinhardt. Fişa medicală 
pentru deţinuţi completată la 10.06.1960, cuprinde 
următoarele date: 

„Antecedente personale: Dizenterie 1961 (!) 

[indescifrabil] extrem stâng în 1952 (cuprobabilitate 
T.B.C.) 

T.B.C. intestinal din 1954 - spitalizat, tratat cu HIN, 
Strepte (streptomicină - n.m.), 2 ani; 

Aparatul digestiv - Epigastru dureros la palpare si 
întreg colonul. Scaune diareice cu mucozitáti si straturi 
sangvinolente. 

Congestie pulmonará 1955 

Concluzii: T. B.C. intestinal 

Aptitudine de muncă: inapt pentru muncă 

Pe verso (tot la fila 145) citim: 

„Diagnostic: Distrofic - 53 kg. În 1960 si 1961 la 
înălțimea de 1, 71 m 

T.B.C. intestinal 

Distrofic - 51 kg. Ín 1962 

Distrofic - 50 kg. Ín 1963 

Enterocolitá cu distrofic - amețeli - lipotimie. 

Distrofic - 45 kg. tot în 1963 

Enterocolitá cronica cu debilitate fizica - in 1964 


Reumatism cronic deformant'. 

Deşi în concluziile medicale pentru deținuți 
Steinhardt Nicu Aurelian figura ca „inapt de muncă” - 
lucru stabilit de medicul închisorii -, fila 150 cuprinde o 
,Fisà de zile muncite a condamnatului Steinhardt O. Nicu 
Aurelian” datând din 1964, care atestă cá in lunile aprilie 
si mai ale acelui an, în culmea debilității fizice, a fost 
obligat să execute 19 zile de muncă din categoria a III-a; 
pe aceeaşi linie figurează şi documentul de la fila 148 - 
„Fişă de pontaj pentru munci de deservire din 
penitenciarul Gherla”, datând din 15.05.1964, în care se 
menţionează: 

„Denumirea muncii prestate: deservire. 

Locul de muncă: Celularul 1". 

Mai departe documentele păstrează în ele, nevăzut 
dar simţit, un crescendo, până la insuportabil, al bolilor 
fizice gata să dărâme fiinţa biologică. Încercările sunt de 
nesuportat, am zice noi astăzi. Dar să lăsăm documentele 
să vorbească. Fila 154 a volumului 14 din dosarul 336/P 
A.C.N.S.A.S., reprezintă o adresă a penitenciarului Jilava 
din 7 februarie 1962 către Procuratura Militară Bucureşti: 

Alăturat înaintăm declaraţia de refuz de hrană ce 
priveşte pe detinutul er (contrarevolutionar - n.m.) 

Nicu Aurelian născut la 29 iulie 1912, fiul lui 
Oscar şi Antoaneta, prin care declară refuzul de hrană 
pentru faptul cà el sustine că a fost bolnav de T.B.C., iar 
din alăturatul referat medical în urma controlului făcut nu 
rezultă acest lucru”. 

Conform documentelor pe care le-am reprodus mai 
sus este evidentă invazia tuberculozei şi asupra plămânilor, 
şi asupra tubului digestiv, cu reveniri acute în repetate 
rânduri. De data aceasta medicii infirmau cu dezinvoltură 
diagnosticele de pe fişa medicală pentru deţinuţi, fiindcă 
aşa se cerea „mai sus”, fiindcă, statistic, închisoarea 
comunistă trebuia să-şi dovedească „rostul” reparator, 
vindecător. Cel ce ieşea de acolo, dacă mai ieşea, trebuia 
să fie un om nou, şi spiritual şi trupeşte, gata de 
participare la construcţia comunismului. 


În sfârşit, se poate deduce cà detinutul Steinhardt 
Nicu Aurelian a fost „convins” de către cadrele închisorii 
să renunţe la „refuzul de hrană”. Procuratura militară 
Bucureşti primeşte la 15 februarie 1962 o nouă adresă din 
partea Penitenciarului Jilava: Alăturat înaintăm declaraţia 
de încetare a refuzului de hrană ce priveşte pe detinutul 
e.r. Steinhardt Nicu Aurelian prin care a încetat refuzul de 
hrană începând cu data de 14.02.1962". 

Acte mai timpurii, dar la fel de importante, se află 
spre finalul acestui dosar de penitenciar, aşezate destul de 
neglijent, într-o dezordine indiferentă, de mâna unui 
lucrător al Securităţii. Şi totuşi, aşa cum sunt aşezate, firul 
destinului are şi de această dată ceva de spus. Întâlnim 
aici, la fila 166, primul document al încarcerării lui N. 
Steinhardt: „M.A.I. 

— Serviciul penitenciarelor, Penitenciarul Jilava, nr. 
4402/1960, Carcera 13/1960 - Către Direcţia Generală a 
Miliției, Serviciul evidenţei operative: 

Và înaintam fişa de încarcerare a numitului 

Nicu Aurelian [...] depus în baza mandatului de 
arestare nr. 151/1960 emis de Tribunalul] Mlilitar] 
Regiunea a 11-a Militară [|...]. 

Pedeapsa începe la 4.01.1960 şi expiră la 
31.12.1971”. 

Fila 163 cuprinde actul nr. 2175 din 24 aprilie 1961 
emis de Penitenciarul Gherla. El reprezintă o „Foaie de 
transferare pentru uzul vagoanelor penitenciare”: 

,Detinutul Steinhardt Nicu Aurelian - nr. matricol 
13/1960 de profesiune avocat condamnat la 12 ani pentru 
faptul de uneltire [... 1 se transferă la Penitenciarul Jilava 
pentru a fi pus la dispoziția M.A.I. - U.M. nr. 0123/A". 

În fine, fila 168 conține „Mandatul de executarea 
pedepsei nr. 151/60 din 14.04.1960”, din care reproduc 
condamnarea: 

„Numitul Steinhardt Nicu Aurelian [...] a fost 
condamnat la 12 (doisprezece) ani muncă silnică pentru 
infracțiunea prevăzută si pedepsită de art. 209 [...] 
deoarece impreună cu alţii a desfăşurat activitate de 


propagandá si agitatie pentru schimbarea ordinii sociale 
existente ín stat atât prin discuţii purtate cu ocazia 
întrunirilor organizate în mod clandestin cât şi prin 
scrierile cu conţinut contrarevolutionar redactate de Noica 
C. si Pillát C. pe care le-a comentat dusmános la adresa 
regimului. 

Gratiat la 3 martie 1964 prin decretul 411/64, N. 
Steinhardt, botezat la 15 martie 1960 la Jilava, in celula 18 
sectia a 11-a, de cátre párintele Mina si eliberat in august 
1964, isi desăvârşeşte botezul prin mirungere la biserica 
Schitul Darvari, pentru ca in 1973 să înceapă pelerinajele 
la Mănăstirea Rohia. La 16 august 1980 se călugăreşte. Se 
stinge din viaţă la 29 martie 1989; reuşise, după eliberarea 
lui din închisoare, să dea un sens neaşteptat unei vieţi 
puse mai cu seamă în slujba culturii şi a oamenilor ei. 
Acolo, în celula 18 din secţia a Il-a, la Jilava, începând cu 
15 martie 1960, a început desăvârşirea lui spirituală şi s-a 
ivit adevărata cale a vieţii pe care a urmat-o neabătut până 
la capăt. 

SANDU TUDOR 

ŞI MIŞCAREA „RUGUL APRINS AL MAICII 
DOMNULUI”. 

Conform volumului 4 al Dosarului  P/202, 
A.C.N.S.A.S., (definitivat la 7 aprilie 1961), patriarhul 
Justinian Marina cere, la 23 octombrie 1958, 
jurisconsultului Arhiepiscopiei Bucureşti să cerceteze la 
Tribunalul Militar - Secţia a Il-a, dosarele celor de pe lista 
ce urmează, „deoarece sunt salariaţii instituţiilor pendinte 
de Patriarhia Română”: 

Arhimandrit Benedict  Ghiuş, profesor Seminar 
Bucureşti 

Sandu Tudor, stareţ la Schitul Rarău 

Preot Profesor Dumitru Stăniloae, Institutul Teologic 
Bucureşti 

Arhimandrit Sofian Boghiu, staret [la Mănăstirea] 
Plumbuita 

leromonah Felix Dubneac, preot [la Mănăstirea] 
Plumbuita 


Arhimandrit Bartolomeu Anania, bibliotecar-sef al 
Palatului Patriarhal 

Sentința nr. 125 din 8 noiembrie 1958 va fi hotărâtă 
de Tribunalul Militar al Regiunii a II-a Militară - Colegiul 
de fond, dosarul 2164/58, cu încheiere în şedinţa din 29 
octombrie 1958, când Tribunalul „respinge ca 
neconcludente şi inutile probele solicitate de apărare 
(martorii - n.m.)". Inculpatii sunt acuzaţi, în majoritate, de 
„crima de uneltire contra ordinii sociale şi pentru crima de 
activitate intensa contra clasei muncitoare şi mişcării 
revoluționare”. 

Asociaţia! „Rugul Aprins al Maicii Domnului”, 
avându-l în frunte pe Alexandru Teodorescu (Sandu 
Tudor), este socotită „organizație subversiva unde s-au 
ținut mai multe şedinţe cu caracter subversiv’ care a 
„atras o serie de elemente reactionare din rândul 
studenţilor” si i-a „instigat la acţiuni contrarevolutionare 
împotriva orânduirii de stat democratice din 

Románá1. 

Concluzia procurorului militar: „Faptele tuturor 
inculpatilor întrunesc în drept elementele constitutive ale 
infracțiunii de crima de uneltire contra ordinii sociale, [...] 
întrucât organizaţia are caracter fascist şi a avut ca scop 
schimbarea ordinii sociale existente în stat”. 

Tot în şedinţa din 8 noiembrie 1958 a Colegiului de 
fond din Tribunalul Militar al Regiunii a II-a Militară, se 
stabilesc următoarele: 

Acest grup subversiv în frunte cu Sandu Tudor a 
multiplicat şi difuzat in mod clandestin o serie de fituici cu 
conținut reactionar. Faptele stabilite de instanța si 
reținute în sarcina fiecăruia dintre inculpati [...] Astfel 
inculpatul Teodorescu Alexandru, în calitate de şef al 
asociației Rugul aprins în perioada 1945 - 1948 a 
organizat la Mănăstirea Antim o serie de întruniri cu 
membrii grupului cât şi cu elemente ce vizitau mănăstirea, 
în cadrul cărora pe lângă problemele de ordin mistic- 


1 Termenul de asociaţie denumea o organizaţie constituită 
legal, (n.a.) 


religios au desfăşurat intensă activitate 
contrarevolutionará*. 

Educaţia religioasă va fi socotită o activitate cu 
precădere „duşmănoasă”, desfăşurată „în rândurile unor 
elemente tinere recrutate din rândurile studenților”. 

x x * 

Mişcarea „Rugul Aprins” a început să se inchege 
încet-încet, in cumplitul an 1944, după invazia sovietică, 
când se distrugea filonul de aur - cultura - şi era 
subminatá puterea benefică a creştinismului asupra 
istoriei naţionale. Singura speranţă rămăsese relaţia cu 
Dumnezeu. 

„Rugul” a fost „aprins” la Mănăstirea Antim din 
această ultimă speranţă: „Sub acest simbol al Rugului 
Aprins al Maicii Domnului, noi, smeritii călugări de la 
Mănăstirea Antim, am urmat între anii 1944 şi 1948 
îndemnul de a încheia privegherile cele mari ale sfintelor 
slujbe către miez de noapte cu o rugăciune fierbinte către 
Maica Domnului. Pe când luminile toate din biserică erau 
stinse, o singură lumină rămânea, o singură candelă din 
altar, de pe Sfânta Masă. Era candela maicii Domnului. În 
acest timp, cei cincizeci de călugări studenti, orânduiţi în 
cerc, de o parte şi de alta a Staretului, începeau o cântare 
lină din care străbătea o supremă nădejde: «Sub 
milostivirea Ta scăpăm, Născătoare de Dumnezeu, 
Fecioară. Rugăciunile noastre nu le trece cu vederea în 
necaz si ne izbăveşte din nevoi, una curată şi 
binecuvântată. Prea Sfântă Născătoare de Dumnezeu, 
miluieşte-ne pre noi. Toţi Sfinţii, rugati-và lui Dumnezeu 
pentru noi» „(Din volumul Sub acoperámántul vesniciei - 
Colecţia Teologică „Cuvântul vieţii” - New York, SUA, 
1995, pag. 36 - 49). 

Au început, apoi, întâlniri săptămânale, unde se 
citeau lucrări literare şi filosofice, artistice şi muzicale, cu 
contribuţia lui Vasile Voiculescu şi Sandu "Tudor a 
profesorului Alexandru Mironescu şi a tânărului, pe atunci, 
Mircea Vulcănescu. Se făceau comentarii pe marginea 
cărţilor duhovniceşti, împreună cu părintele Benedict 


Ghius, dar si cu tinerii teologi, printre ei numárándu-se 
părinţii Sofian Boghiu, Felix Dubneac si fratele Andrei 
Scrima. Până la urmă, prin aceste întâlniri, prelegeri, 
conferinţe, se constituise o structură de adevărat cerc 
literar şi cultural. Urmarea firească a fost proiectul unei 
reviste a spiritualităţii româneşti, precum şi al unei colecţii 
de literatură creştină. Sandu Tudor avea să aibă un rol 
important în acest proiect. Crezul celor de la „Rugul 
Aprins” unea activitatea intelectualculturală cu trăirea 
mistică. Laolaltă, preoţi şi oameni de cultură îşi uneau 
glasul într-un unic scop. 

Mai trebuie pomenite lecturile publice, din după- 
amiezile fiecărei duminici, care aveau loc în biblioteca 
mănăstirii. Publicul audia conferințele preotului Benedict 
Ghiuş, ale fratelui Sandu Tudor, ale profesorului Alexandru 
Mironescu, ale poetului Vasile Voiculescu, ale lui Paul 
Sterian sau lon Marin Sadoveanu. 

De îndată ce a fost uns patriarh, Justinian Marina a 
socotit mişcarea „Rugul Aprins” periculoasă pentru cariera 
sa. A alungat preoţii din Bucureşti, a scos din Sinod 
doisprezece arhierei risipindu-i prin diferite mănăstiri, iar 
pe cei de la Mănăstirea Antim i-a surghiunit, acuzându-i 


de... misticism. 
x 


XXX 


Scriitorul Sandu Tudor, în actul de stare civilă 
Alexandru Teodorescu, care a primit ca monah numele de 
Agathon şi apoi ca ieroschimonah numele Daniil, înfiinţa 
înainte de 1940 revista Floarea de foc şi cotidianul 
Credinţa. Aici se exprima cu o mare forţă polemică 
împotriva oricărei forme de extremism în articole ca între 
sobor si soviet sau Lecţia proceselor de la Moscova. 
Vocatia lui reală a fost, însă, cea religioasă. După război se 
retrage la Mănăstirea Antim unde devine unul dintre 
principalii initiatori ai mişcării „Rugul Aprins” care era „un 
simbol religios” ce „reprezintă credinţa vie”. Astfel avea 
loc întâlnirea unică între intelectualitatea română şi 
Biserica ortodoxă. Activitatea mişcării, care consta în 


indrumarea, cu ajutorul unor monahi ca Benedict Ghius si 
Sofian Boghiu, aláturi de Sandu Tudor, a unui numár de 
studenti care ar fi urmat apoi calea cálugáriei pentru a le 
fi, la rându-le, dascăli altora, urmărea ridicarea morală si 
intelectuală a vieţii bisericeşti prin îndrumarea oamenilor 
în duhul Adevărului. În 1948 activitatea mişcării încetează, 
fiind interzisă, dar şi ca urmare a pleca Arii lui Sandu 
Tudor, care devine monahul Agathon la Mănăstirea Govora 
şi apoi la Schitul Crasna. Arestat prima oară în 1950 şi 
eliberat în 1952, devine ieroschimonahul Daniil, stareţul 
de la Rarău, cel care s-a ridicat împotriva materialismului 
dialectic ateist în numele supremaţiei spiritului - prin lisus 
Hristos, care este calea spre salvarea omenirii. Cei din 
lotul „Rugului Aprins” au fost pedepsiţi crunt pentru 
credinţa lor pe care nu au încetat s-o afirme. Securitatea a 
fabricat pentru ei învinuirea de „acţiune legionară” pentru 
argumentarea condamnării lor politice. Socotit instigator 
şi cap al mişcării, Sandu Tudor avea să fie arestat în 1958 
împreună cu tot grupul, căruia Securitatea i-a mai adăugat 
câţiva studenti în lotul „Teodorescu Alexandru şi alţii”. 
Dosarul P[enal] 202 A.C.N.S.A.S. Provenit din Arhivele 
Ministerului de Justiţie, secţia Instante Militare) cuprinde 
anchetele, recursul şi actele de penitenciar şi are 10 
volume. îi găsim aici, printre alţii, pe preoţii Sofian Boghiu, 
Benedict Ghius şi Dumitru Stăniloae, pe Alexandru 
Mironescu şi pe Vasile Voiculescu. Considerat liderul 
grupului, Sandu Tudor (Alexandru Teodorescu) este 
condamnat la „25 de ani temnita grea si 10 ani degradare 
civică pentru infracţiunea de „crimă de uneltire contra 
ordinii sociale" si la „75 ani detentiune riguroasă pentru 
crima de activitate intensă contra clasei muncitoare”. 
Dintre cele două condamnări avea s-o execute pe cea mai 
grea (Dosar P/202, volumul 10, A.C.N.S.A.S., fila 310). A 
fost încarcerat la Jilava şi a murit în 1962 la Aiud. 

Găsim în dosar anchetarea lui în interogatoriile din 4 
iunie si din 1, 3 şi 19 iulie 1958; el neagă faptul că ar fi 
primit nişte studenţi la Schitul Rarău, ca să nu-i 
deconspire, respinge etichetarea mişcării „Rugul Aprins” 


ca fiind ,subversivá" si refuză să dea în vileag acele 
persoane împreună cu care era acuzat de complot 
împotriva statului. 

Anchetatorii trec la confruntarea sa cu unii membri 
ai grupului, dar nu vor mai scoate nimic in plus de la el, 
care va recunoaşte doar declaraţiile celorlalţi. Dovezile 
fiind neconcludente, anchetatorii ráscolesc bibliotecile, 
descoperindu-i articolele anticomuniste, pe baza cărora 
este învinuit, conform sentinţei din dosar, de „activitate 
intensa contra clasei muncitoare”. 

În cele din urmă, singura soluţie a organelor de 
Securitate pentru a-i putea aplica o pedeapsă penală, este 
aceea de a-i introduce în celulă un informator. Acesta 
raportează timp de o lună întreagă spusele lui Sandu 
Tudor Citim printre rândurile documentului că 
informatorul începe să-l admire, poate chiar se converteste 
în sufletul său, primind Lumina de la preotul care nu 
acceptă trădarea şi-şi ia puteri din credința în Dumnezeu, 
de care nu se leapădă nici cu prețul morții. 

Ieroschimonahul Daniil moare in noaptea de 17 
noiembrie 1962, în spitalul penitenciarului Aiud. Conform 
foii medicale aflate în volumul 2 al Dosarului P/20948, aflat 
în Arhivele Ministerului de Justiție, fusese internat cu 
„hemoragie cerebrala (inundație  ventriculara), boală 
hipertonică visceralizatá", fiind adus cu 11 ore înainte de 
deces, aflat in comă profundă, cu convulsii, respiraţie 
agitată, tensiune arterială violent crescută, tahicardie. 
Documentele nu lămuresc cauza unei hemoragii atât de 
violente. Se bánuieste numai: suma atrocităților prin care i 
se închisese gura... 

Continuăm citirea documentelor ce-l privesc pe 
Sandu Tudor, din volumele 4 şi 9 ale Dosarului P/202, 
A.C.N.S.A.S. în volumul 4, la fila 216 şi la următoarele, se 
află Sentința nr. 125 din 8 noiembrie 1958 prin care erau 
incriminati toti membrii lotului „Rugul Aprins”, iar la fila 
217 aflăm despre Sandu Tudor: 

„De asemeni prin articolele scrise în ziarul 
«Credința» în perioada 1933 - 1938, inculpatul Teodorescu 


Alexandru a dus o intensă propagandă anticomunistă 
calomniind şi defăimând Uniunea Sovietică şi elogiind 
orânduirea capitalistă. Astfel, din cuprinsul articolelor 
« Bestialitatea modernă», «Religia ateismului rus», «între 
sobor si soviet» şi altele, rezultă ura neimpăcată a 
inculpatului Teodorescu Alexandru împotriva clasei 
muncitoare si miscárii muncitoreşti, dovedindu-se a fi un 
apárátor credincios al oránduirii burghezo-mosieresti si un 
propagator înfocat al ideologiei fasciste. Pentru a-şi 
ascunde această activitate criminală, după 23 August 1944 
inculpatul Teodorescu Alexandru s-a călugărit, stabilindu- 
se la Mănăstirea Antim din Bucureşti, unde şi-a continuat 
activitatea sa duşmănoasa, stabilind legături cu o serie de 
elemente legionare asa cum sunt: Braga Roman, Ghiuş 
Vasile Benedict, Anania Valerian, precum si cu inculpatul 
Mironescu Alexandru şi împreună au trecut la înființarea 
unei grupări intitulate: « Rugul Aprins» în cadrul căreia să- 
şi continue, în mod organizat, activitatea lor 
antidemocratică. Astfel inculpatul Teodorescu Alexandru, 
în calitate de şef al asociaţiei «Rugul aprins» în perioada 
1945 - 1948 a organizat la Mănăstirea Antim o serie de 
întruniri cu membrii grupului cât şi cu elementele ce 
vizitau mănăstirea, în cadrul cărora, pe lângă problemele 
de ordin mistic-religios au desfăşurat şi o intensă activitate 
contrarevolutionará'. 

Volumul 9 al Dosarului P/202 A.C.N.S.A.S. este 
important prin faptul cà documentele continute sunt cele 
privitoare la arestarea lui Sandu Tudor. Sà le urmárim. 

La fila nr. 2 se află „Ordonanţa de retinere" din 16 
iunie 1958. La fila 3 - Mandatul de arestare nr. 12/T din 14 
iunie 1958: 

„În numele legii si al poporului, locotenent major 
Moldovan Iosif anchetator penal de Securitate din 
Directia Anchete penale a Ministerului Afacerilor interne 
al Republicii Populare Române. Având în vedere actele de 
procedură | penală încheiate împotriva numitului 
Teodorescu Alexandru zis Sandu Tudor [|...]yds/ publicist, 
în ultimul timp călugăr, cu ultimul domiciliu la Schitul 


Rarău, regiunea Suceava, stareţ [...] pentru infracțiunea 
de uneltire contra ordinii sociale: având în vedere că 
aceste fapte sunt prevăzute şi penalizate [...]. Considerând 
că din ancheta efectuată rezultă probe suficiente de 
culpabilitate impotriva lui Teodorescu Alexandru zis Sandu 
Tudor; văzând că învinuitul se găseşte ín situaţia 
prevăzută de art. 209 pct. 9, C[od] P[procedurá] Plenală], 
întrucât fapta sa interesează ancheta penală si se 
pedepseşte cu o pedeapsă mai mare de 1 an [...] ordon 
tuturor organelor fortelor publice, conformándu-se legii, 
să aresteze şi să conducă la arestul Ministerului Afacerilor 
Interne pe numitul Teodorescu Alexandru |...]. Anchetator 
penal de Securitate, locotenent major Moldovan Iosif. 

Documentul de la fila 16, prin conţinutul lui, este o 
dovadă a respectării jurământului de sărăcie, castitate şi 
supunere, depus de cel care devenise ieroschimonahul 
Daniil, pentru care sărăcia asumată este o virtute: 

„Declaraţie (dată la 18 iulie 1958 - n.m.). 

Subsemnatul Teodorescu Alexandru zis Sandu Tudor, 
născut la 22 decembrie 1886, fiul lui Alexandru şi Sofia, cu 
ultimul domiciliu Sihăstria Rarău, Regiunea Suceava. In 
legătură cu averea mea personală declar următoarele: nu 
posed nicio avere mobilă; posed un număr de cărţi, două 
rânduri de haine călugăreşti şi lenjerie personală. Aceasta 
îmi este declaraţia de care răspund şi semnez Alexandru 
Teodorescu”. 

În ceea ce urmează luăm cunoştinţă de „averea” celui 
care era numit, chiar şi de către călăii săi, 
,ieroschimonahul Daniil”. Un document zdrobitor prin 
simplitatea conţinutului lui, dar care ne umple de 
amărăciune şi revoltă din pricina felului în care fusese 
obţinut: violarea intimitátii unui om sfânt... 

Fila 46: „Proces verbal (opisul averii - n.m.) al 
obiectelor ce aparţin ieroschimonahului Daniel Tudor 
(Sandu Tudor) după cum urmează: 1) 16 (sasesprezece) 
volume, dictionare universale legate in pánzá rosie. 2) 340 
(trei sute patruzeci) cărţi scrise în limba franceză legate în 
pânză gris. 3) 268 (două sute şase zeci şi opt) cărţi scrise 


în limba franceză si română. 4) 4 (patru volume): 
Dicţionarul limbii române literare contemporane. 5) Un 
stilou marca «Luxcor», una lentilă convexă, una busolă 
«Besart». 6) Una rasă, o camilafcă. Drept pentru care am 
încheiat prezentul proces verbal în 3 exemplare dintre 
care unul rămâne custodelui. Locotenent major, custode, 
[semnat indescifrabil]”. 

Închei documentarul cu fragmente din Mandatul de 
executare a pedepsei ce o va suferi cel ce compusese 
„Imnul Rugului Aprins, acatist înălţat Sfintei Fecioare 
Maria”. Documentul se află la fila 55 din volumul 9 al 
Dosarului P/202: 

„Tribunalul Militar al Regiunii a Ia Militare 
Bucureşti, strada Danielopol nr. 2, 13965 din 31.01.1959, 
către Ministerul Afacerilor Interne - Unitatea Militară 
0123 în conformitate cu ordinul M[inisterului de] J[ustitie] 
nr. 02910/55. Và facem cunoscut cá prin sentinta nr. 125 
din 2.11.1958 a acestui Tribunal Militar, numitul 
Teodorescu Alexandru zis Sandu Tudor născut la 
22.12.1886 în Bucureşti [..] de profesiune staret 
domiciliat în Mănăstirea Rarău, raionul Vatra Dornei, 
regiunea Suceava, a fost condamnat la 25 de ani temniță 
grea, 10 ani degradare civică pentru uneltire [revăzută si] 
pledepsită] de articolul 209 pet. 1 si la 15 ani detenție 
riguroasă pentru crima p. p. de art. 193 <? /[ineatul] 4 
e[od] /? [enal] cu art. 10 c[od] p[enal] si confiscarea totalà 
a averii. Deoarece încadrat într-o organizaţie revolutionara 
(„Rugul Aprins” n.m.) a desfăşurat o activitate 
duşmănoasa împotriva regimului democrat popular din 
Română, iar în perioada 1933 - 1938 a 
desfăşurat o intensă activitate de propaganda împotriva 
mişcării muncitoreşti. [...] Executarea pedepsei începe la 
14 iunie 1958 şi expira la 07 iunie 1983 (Mandat de 
arestare - n.m.). S-a emis mandatul de executare a 
pedepsei nr. 486/18 din 31.01.1959 care a fost trimis 
Penitenciarului Jilava cu nr. 13965 din 31.01.1959 |...]". 

Odată cu Sandu Tudor se stingea, zdrobită în mod 
violent, cu sálbáticie, doar in forma ei mundaná, corporalá, 


lumea spiritului si credintei. Rugul Aprins al Náscátoarei 
de Dumnezeu luminează si azi; ne-a ajutat in vreme de 
restrişte şi ne va ajuta cu siguranţă să ne păstrăm mintea 
şi sufletul în duhul credinţei şi al adevărului. Pentru 
mântuirea noastră a tuturor, prin rugăciune neîntreruptă şi 
jertfa necondiționată stau mărturie viaţa şi stingerea din 
cele lumesti ale ieroschimonahului Daniil, ale lui Sandu 
Tudor - creatorul „Imnului Rugului Aprins, acatist înălţat 
Sfintei Fecioare Maria”. 

DETINUTUL 82/1949: ALEXANDRU MARCU 

După terminarea studiilor de la Şcoala Română din 
Roma (1922 - 1924), Alexandru Marcu face carieră 
universitară de anvergură, începând prin a fi docent 
universitar la Catedra de limba şi literatura italiană a 
Universităţii din Bucureşti, devenind apoi profesor titular 
în 1928. Până în 1944, când începe epurarea în 
Universitate, profesorul Alexandru Marcu îşi aduce 
enorma contribuţie la dezvoltarea activităţii catedrei 
printr-o amplă activitate de traducător şi de popularizare a 
limbii si literaturii italiene în România. In Dicţionarul 
Scriitorilor Români (editura ,Albatros", 2001, autori 
Mircea Zaciu, Marian Papahagi, Aurel Sasu) citim despre 
Alexandru Marcu: „Multă vreme opera sa a stat sub 
interdicţie, în timp ce omul a cunoscut duritatea regimului 
de detenţie din închisorile comuniste. Umanist cu o 
temeinică formaţie de istoric şi suflet de militant romantic, 
autor al unei întinse opere (deşi neterminată), specialist 
reputat în domeniul său, a prelungit până spre zilele 
noastre imaginea cărturarului român din celălalt veac” 
fiind un „spirit de largă cuprindere culturală, covârşit 
adeseori de erudiție”. 

Născut la 31 decembrie 1894, profesorul Alexandru 
Marcu a murit în închisoare în 1955, înainte de terminarea 
pedepsei. A făcut studii secundare la Craiova, universitare 
la Bucureşti (1919), devenind doctor în Litere la Florenţa. 
Membru al Şcolii Române din Roma. Profesor titular 
(1928) la Catedra de limba şi literatura italiană - 
Universitatea Bucureşti. 


Subsecretar de Stat la Ministerul Propagandei 
Nationale pe linia relatiilor culturale cu Italia (4 decembrie 
194123 august 1944). Decan al Facultăţii de litere si 
filosofie a Universitátii din Bucuresti (1941). Fondator al 
revistei Studii italiene (1934 - 1944), anuar, serie nouá a 
revistei Roma. 

S-a ocupat intens de promovarea relatiilor románo- 
italiene în politică si cultură în volumele: Romanticii 
italieni şi români (1924), Vasile Alecsandri si Italia (1927), 
Conspiratori şi conspirații în epoca renaşterii politice a 
României: 1848 - 1877 (1930, Premiul Academiei 
Române), Momente de arta şi cultura în România (1943). 
Printre nenumăratele sale scrieri de maturitate sunt de 
amintit: Critica italiana de la Vico la Croce (1941), Aspecte 
italiene (1942), Valoarea artei ín  Renastere (1942, 
retipărită in 1984 la editura „Meridiane”), Istoria 
Literaturii italiene, vol. I (1944). 

A tradus Divina Comedie de Dante Alighieri (1933, 
Premiul Societăţii Scriitorilor Români 1936), a tălmăcit 
operele lui Boccaccio, Goldoni, Machiavelli, D'Annunzio, 
Papini (Un om sfârşit, Viaţa lui Hsus), Pirandello, 
Bontempelli. A colaborat la Enciclopedia Italiană treceani. 
A purtat corespondenţă cu Pirandello şi Papini la Roma. 
Elogiat de Academia Italiană in 1938, primeşte Premiul 
San Remo în 1940. Autor al primului dicţionar român- 
italian. 
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Dosarul intemnitárilor succesive ale marelui cárturar 
îl găsim în volumul 5 al Dosarului P[enal]/359, Arhiva 
C.N.S.A.S.; pe coperta dosarului de penitenciar e pusă 
ştampila temnitei Aiudului, unde Alexandru Marcu purta 
numărul de identificare 82/1949, a penitenciarelor Craiova 
şi Văcăreşti. Numărul dosarului: 154/1952, „criminal de 
război, numele Marcu D, prenumele Alexandru [...]". 

Aflat la fila 1 a dosarului, Mandatul de arestare 2652 
din 16 februarie 1948 conţine adevărul cumplit despre 
modul, cunoscut deja, în care un om de o mare prestanţă 


intelectuală si morală, absorbit de puritatea actului sáu de 
propăşire a culturii propriei ţări, putea fi transformat, 
printr-o decizie monstruoasă, într-un criminal trimis în 
temniţă şi într-un duşman periculos al ţării: 

„În numele legii si al Prezidiumului Republicii 
Populare 

Române 

Noi [...] preşedintele Curtii de Apel Bucureşti secția 
a IXA Criminala 

Având în vedere decizia criminala cu nr. 27 din 6 
februarie 1948 pronuntiata de aceasta Curte prin care 
acuzatul Alexandru Marcu ín várstá de 53 de ani, profesor 
universitar TL în prezent deținut în penitenciarul 
Văcăreşti este condamnat la 12 (doisprezece) ani temnita 
grea si la cinci ani detentiune riguroasă [...], 
execute numai pedeapsa de doisprezece ani temniţă grea 
cu degradare civică pe acelaşi termen [...]. 

Având in vedere că prin aceeaşi decizie Curtea a 
dispus şi arestarea preventivă a numitului acuzat în baza 
art. 371 din prevederea penală conform căreia, în caz de 
condamnare, instanța, apreciind, poate ordona menţinerea 
în stare de arest preventiv a acuzatului, dacă nu este 
deținut în preventie în baza unui mandat dat în aceeaşi 
cauză. 

Având în vedere că, în speţă, acuzatul se găseşte deja 
arestat preventiv în Penitenciarul Văcăreşti, fără însă a se 
fi emis mandat împotriva lui de către secţiunea a VIII-a a 
acestei Curți, care ordonase arestarea prin decizia 
Criminală casată cu nr. 160 din 9 octombrie 1946; 

Considerând că faţă de pedeapsa aplicată arestarea 
preventivă a numitului acuzat este impusă de teama 
dispariției, spre a se sustrage de la executarea pedepsei, 
în cazul când ar fi lăsat liber. 

Dispunem 

Arestarea preventivă a acuzatului Alexandru Marcu 
în vârstă de 53 de ani, profesor universitar [...]”. 

Mandatul de arestare nr 19656 consfinţeşte 
întemnițarea sa la Aiud, după cum citim la fila 2 a 


dosarului de penitenciar Alexandru Marcu din volumul 5 al 
Dosarului P[enal]/359, A.C.N.S.A.S.: 

„Republica Populară Română Parchetul Curtii 
Bucuresti Mandat de arestare 19656 

Ín numele legii si al Prezidiului Republicii Populare 
Románe 

Noi, Primul procuror al Curtii Bucuresti 

Ín baza deciziei criminale 27 din 6 februarie 1948 a 
Curţii de apel secţia a IX-a Bucureşti, rămasă definitivă 
prin respingerea recursului de [către] Curtea Supremă 
secţia Penală [...] si prin care acuzatul Alexandru Marcu în 
vârstă de 53 de ani [...] în prezent arestat preventiv în 
Penitenciarul Văcăreşti, profesor universitar, a fost 
condamnat să sufere 12 ani temniţă grea şi cu degradare 
civică pe acelaşi termen cu computarea preventiei făcută 
în închisoare până în prezent. 

Mai condamnă pe numitul acuzat să sufere 5 ani 
detentiune riguroasă [|...]. 

Mandatám si ordonăm tuturor agenţilor forţei 
publice să dea concursul legiuit pentru executarea 
prezentului mandat, iar domnului administrator al 
penitenciarului de a primi, a retine si a face ca numitul 
acuzat să execute pedeapsa la care a fost condamnat. 

Dat în Bucureşti, astăzi, 26 octombrie 1948". 

Grav bolnav, profesorul încetează din viaţă înainte de 
eliberarea lui din temniţă. Documentul de la fila 7 a 
dosarului său de penitenciar este o dovadă a stării 
avansate de boală în care se afla Alexandru Marcu la 20 
aprilie 1948, dată la care era internat în spitalul 
penitenciarului Văcăreşti. Actul este emis de Ministerul de 
Interne - Secţiunea Penitenciarelor şi Institutelor de 
Preventie - Serviciul îndrumărilor, către Penitenciarul 
Văcăreşti: „Urmare a petitiei înregistrate la nr. 1149/1948 
vă facem cunoscut că detinutul criminal de război Marcu 
Alexandru va continua tratamentul necesar în spitalul 
Văcăreşti. 

La 14 martie 1948, conform adresei 3272, profesorul 
Alexandru Marcu era transferat din penitenciarul Aiud la 


penitenciarul Văcăreşti „însoțit de dosarul cu actele 
condamnatoare". 

Un alt act concludent pentru manevrele practicate 
intensiv in temnitele comuniste in vederea asasinárii 
morale a intelectualilor si cárturarilor este cel din 26 
martie 1947, de la fila 12 a dosarului de penitenciar: 
„Ministerul Afacerilor Interne - Direcţia Penitenciarelor - 
Serviciul îndrumărilor - [Alexandru Marcu] are voie să 
primească 2 volume ale romanului italian «I promessi 
sposi» de Alessandro Manzoni şi dicţionarul lui 

Adnotarea („Direcţiunea nu a vrut să primească la 
dosar cártile") demonstreazá insá libertatea de decizie in 
luarea hotárárilor de cátre conducerile penitenciarelor 
angajate in exterminarea tuturor celor care trebuiau sá 
dispará pentru a face loc omului nou. 

Filele 13, 14, 17, 18 contin documente din iunie - 
iulie 1947 si din decembrie 1948, prin care se cerea 
examinarea medicală cu comunicarea de urgenţă a 
rezultatelor. De atunci şi până la sfârşitul ce survenea în 
1955, profesorul Alexandru Marcu a îndurat caznele 
temnitei, mereu bolnav... 

Era încă arestat preventiv - ceea ce justifica, în acea 
epocă de teroare, arestarea fără judecată, pe durată 
nedeterminată. Ministerul 

Afacerilor Interne, Secțiunea penitenciarelor şi 
institutelor de preventie, trimite la 7 decembrie 1948 o 
adresă „Domnului administrator al Penitenciarului 
Văcăreşti: Vă invităm să luaţi măsuri ca (sic!) condamnatul 
Marcu Alexandru din penitenciarul dumneavoastră să fie 
deținut mai departe ín penitenciarul Văcăreşti, la 
dispozitiunea Directiunii Generale a Securităţii Poporului, 
iar la 12 ianuarie 1949, conducerea penitenciarului 
Văcăreşti înaintează o adresă Parchetului Curţii Bucureşti: 
„La adresa dumneavoastră nr. 2254 [1946 avem onoarea a 
vă ruga să binevoiti a ne comunica dacă mandatul de 
arestare nr. 19656/1948 emis de dumneavoastră este 
pentru aceeaşi cauză pentru care s-a emis mandatul de 
arestare preventivă nr. 2652 din 16.11.1948 de către 


Curtea de Apel Secţiunea a IX-a Criminală. 

Totodată vă rugăm să binevoiti a ne comunica data 
începerii pedepsei, deoarece detinutul Marcu Alexandru a 
fost transferat prin mai multe penitenciare şi din dosarul 
sáu nu se poate constata acest lucru’. 

Dintr-un important document din 22 septembrie 
1948, care marchează începutul declinului vieții 
profesorului, aflăm cum călăii cereau ca victima aflată în 
spital să le fie trimisă înapoi, pentru a fi schingiuită. Este 
vorba despre adresa nr. 40796 a penitenciarului Văcăreşti 
către Spitalul Central nr. 1 Văcăreşti: 

Avem onoarea de a vă ruga să binevoiti a ne 
comunica de urgenţă dacă mai are nevoie de tratament 
detinutul condamnat criminal de război Marcu Alexandru. 
Aceasta fiindu-ne necesar la transferarea sus-numitului la 
penitenciarul de origine. 

Sus-numitul nu mai are afaceri judiciare la acest 
penitenciar, iar conform ordinului circular 38919 din 4 
august 1948 al Directiunii Penitenciarelor trebuie să-l 
transferăm la penitenciarul Aiud. 

La 9 octombrie 1948 Alexandru Marcu era transferat 
de la Văcăreşti înapoi la Aiud prin adresa nr. 43449 a 
penitenciarului Văcăreşti către penitenciarul Aiud conform 
ordinului Directiunii Penitenciarelor nr. 49592 din 6 
octombrie - aceeasi zi in care acelasi penitenciar ceruse 
Directiunii Generale a Penitenciarelor: 

Avem onoarea a vă face cunoscut cá detlinutului 
Marcu Alexandru criminal de război i-a sosit mandatul de 
condamnare la 12 ani /lemniţă|] g[rea]. Vă rugăm să 
binevoiti a ne da ordin dacă urmează să fie trimis la Aiud 
pentru executarea pedepsei sau rămâne mai departe la 
acest penitenciar”. 

În cazul proceselor politice recursul era o pură 
formalitate, fiind, din principiu, respins. Documentul de la 
fila 39 a dosarului de penitenciar Alexandru Marcu atestă 
folosirea acestui procedeu şi în cadrul procesului lotului 
său, în care tuturor condamnaților li se va respinge 
recursul. Documentul de la fila 39 la care mă refeream mai 


sus este trimis de către Curtea de Apel Bucureşti prin 
Secţia a Il-a  Criminalà  Directiunii Penitenciarului 
Văcăreşti care este anunţată că lotului din care făceau 
parte Alexandru Marcu şi Mircea Vulcănescu i-a fost 
respins recursul. 

Alte documente de importanţă istorică sunt: la fila 41 
(„Copie de pe foaia de carceră a Penitenciarului Văcăreşti” 
prin care ,detinutul Alexandru Marcu, doctor în litere, 
arestat pentru crime de războf era închis pentru „72 ani 
temnita grea fără acte, pe timp nelimitat” deoarece nu era 
menţionată data începerii pedepsei în condiţiile în care 
atât mandatul de arestare, cât şi cel de condamnare 
lipseau), la fila 42 (fără dată, „Foaie de transferare pentru 
Serviciul Ambulantei - Penitenciarul Aiud: Individul Marcu 
Alexandru, condamnat la 12 ani temniţă grea; expiră la: se 
va calcula, penitenciarul de predare Văcăreşti, motivul 
transferării - executarea pedepsei*), la fila 44 („Foaie de 
transferare nr. 5733 din 1949" prin care detinutul 
Alexandru Marcu era transferat, de data aceasta, de la 
Văcăreşti la Aiud; pe verso: „Adeverinţă: Subsemnatul 
medic al penitenciarului Aiud examinând la plecare pe 
detinutul Marcu Alexandru am constatat cà nu suferă de 
nicio boală infecto-contagioasă. Numitul, la plecare, a fost 
deparazitat. Penitenciarul Aiud, 17 noiembrie 1947"), la 
fila 45 („Fişa de încarcerare: 1947, 8 martie, Penitenciarul 
Aiud. Numele: Alexandru Marcu; cultura: universitară; 
limbi cunoscute - italiana, franceza”. Verso: „Primit de la 
penitenciarul Văcăreşti fără acte, primit cu mandat de 12 
ani temniță grea în recurs, acuzat de crime de război. 
Transferat provizoriu la penitenciarul Văcăreşti oficiul 
judiciar, la 17. XI. 1947, transferat 14.111.1948 la 
penitenciarul Văcăreşti, retransfer at de la Văcăreşti la 
Aiud 13.11.1949") 

Printre bolile care au dus la decesul profesorului se 
constatá, mai tárziu, tuberculoza... (n.a.) 

Fila 49 a dosarului de penitenciar Alexandru Marcu 
contine „Fişa medicală pentru deţinuţi” in care este 
mentionat unul dintre multele si gravele diagnostice ale 


profesorului: insuficienţă hepatică icterigenă. Cu toate 
acestea, fila 50 cuprinde o „Notă de zile muncite (în regim 
de temniţă grea - n.m.): Detinutul Marcu D. Alexandru a 
prestat de la 3 octombrie 1953 până la 6 noiembrie 1953 
inclusiv un număr de 26 zile muncă după cum se constată 
din foaia personală de pontaj. Formatiunea Aiud 0622". 

Luna decembrie a anului 1954 îl găseşte pe 
Alexandru Marcu în Penitenciarul Craiova. Grav bolnav. 
Conducerea penitenciarului trimite, la 29 decembrie, 
adresa nr. 14741 către Formatiunea 0951 Bucureşti - 
Serviciul Sanitar Ministerul Afacerilor Interne: 

„Înaintăm alăturat referatul medical privind pe 
detinutul criminal de război Marcu D Alexandru, carcera 
82/949 a penitenciarului Aiud si 2919/1954 a 
penitenciarului Craiova, care este condamnat la 12 ani 
temniţă grea pentru crimă de război, pedeapsa începe la 
30 august 1946 şi expiră la 26 august 1958. Din referatul 
medicul reiese cà pentru detinutul de mai sus se cere 
internarea lui în spitalul penitenciarului Vácáresti*". 

La 29 decembrie 1954 profesorul era transportat cu 
vagonul la Văcăreşti pentru a fi internat în spitalul 
penitenciarului. În „Foaia de transfer pentru uzul 
vagoanelor penitenciare” se menţiona: „să fie 
supravegheat”. 

Peste două luni, la 28 februarie 1955, la ora 1.30, 
profesorul Alexandru Marcu se stingea din viaţă, tot în 
spitalul penitenciarului Văcăreşti. Toate organele vitale îi 
fuseseră grav afectate: ficatul, stomacul, plămânii. 
Documentul numărul 13 de la fila 61 a dosarului de 
penitenciar este, de fapt, actul de deces: ,Declaratiune 
scrisă de moarte - însoţită de actul de verificare a morţii: 

„În instituţia noastră a murit la 28 februarie 1955 ora 
1.30, Marcu Alexandru de 60 de ani născut în 1895, 
profesor universitar, cauza morții: T.B.C. pulmonar, ulcer, 
sindrom ocurentiaF. 

În „Actul de verificare a morţii” se menţionează: 
„Subsemnatul dr. Motiu Eugen íncredintez că examinând 
în Spitalul Văcăreşti cadavrul Marcu Alexandru am 


constatat că moartea a fost reală si nu există nicio 
bănuială asupra cauzelor ei". Nicio bănuială, în afară de 
regimul perpetuu de carceră la care fusese supus, nicio 
bănuială, în afară de munca în condiţiile de temniţă grea şi 
de torturile anchetelor... 

Ultimul document pe care-l citim se află la fila 62 şi 
este emis de penitenciarul Văcăreşti - Biroul Evidentà; e 
vorba de adresa nr. 6354 din 2 martie 1955 (Dosar nr. 82 
1949): ` 

„Inaintam alăturat actele de verificare a morții 
privitor pe detinutul criminal de război Marcu D 
Alexandru născut la 30 decembrie 1984, fiul lui Dumitru şi 
Agripina, fost deținut ín acest penitenciar ín baza 
mandatului definitiv nr. 19656/26 octombrie 1948 emis de 
Parchetul Curţii Bucureşti având sentința 1510 din 7 
august 1948 emis de Parchetul Curtii Supreme secția 
penală, condamnat la 12 ani temniță grea V-Afdcându-vă 
cunoscut că sus-numitul a decedat în spitalul acestui 
penitenciar pe data de 27 februarie 1955". 

* 


XXX 


Documentele pe care le-am comentat aici dovedesc, 
fără putinţă de tăgadă, exterminarea cu bună ştiinţă a 
profesorului Alexandru Marcu, prin folosirea unor metode 
de tortură lentă, la care a rezistat timp de 7 ani, suferind 
de boli grave ale organelor vitale din cauza condiţiilor de 
detenţie inumane. Mai avea de executat încă 5 ani de 
temniţă grea în condiţii de carceră. Nu-mi vine greu să 
spun că din fericire, biologia lui a cedat şi chinul vieţii lui a 
încetat. Citind dosarul altui martir al închisorilor, Mircea 
Vulcănescu, am constatat asemănarea cutremurătoare a 
destinelor lor. Dar aceste destine se multiplică la nesfârşit 
în puscáriile ororii. Martiri si tortionari laolaltă, sunt 
rezultatul unui regim ce se instaura în toată teroarea lui, 
demolând statul, instituţiile şi oamenii lui. 

O CRIMĂ CU PREMEDITARE: UCIDEREA LUI 
MIRCEA VULCĂNESCU - DETINUTUL K 9320 

La 28 octombrie 1952 se stingea din viaţă, în 


penitenciarul Aiud, Mircea Vulcănescu, scriitor, filosof, 
sociolog, economist, spirit enciclopedic şi personalitate 
complexă a culturii române, dacă ar fi să aşezăm unde se 
cuvine măcar sinteza gândirii sale asupra spiritualităţii 
româneşti, Dimensiunea românească a existenţei - punctul 
de pornire al unei anumite direcţii a filosofiei autohtone de 
mai târziu. 

Câteva repere ale existenţei şi activităţii sale: 
adolescent, scrie poezii şi eseuri, iar la 17 ani se înscrie la 
Facultatea de filosofie şi litere şi la Facultatea de Drept din 
Bucureşti. În 1925 îşi ia licenţele în filosofie şi drept. 
Incepând din acest an, urmează cursuri de specializare la 
Paris pentru două doctorate: unul în drept şi celălalt în 
sociologie. Publicist (între 1928 şi 1933 la Cuvântul), 
conferenţiar la Universitatea Radio din cadrul 
Radiodifuziunii române, din nou publicist, semnătura sa 
apărând în multe dintre revistele vremii până în 1935, 
când devine înalt funcționar public: director al Vámilor 
până în 1937, apoi director al Datoriei Publice în 
Ministerul Finanțelor Publice. 

Între 1940 - 1941 ocupă poziții importante în 
administraţia naţională, iar din îi ianuarie 1941 devine 
subsecretar de stat la Ministerul Finanțelor Publice, unde 
rămâne până la 23 august 1944, când va fi „suspendat din 
serviciu în urma legii de purificare a aparatului de staf... 
Până la această dată este si asistent onorific la catedra de 
Sociologie a profesorului Dimitrie Gusti. Onorat cu 
distincții si mari ordine nationale pentru servicii aduse 
statului român, după 23 august 1944 devine, tot în 
Ministerul Finanțelor Publice, director al Datoriei Publice, 
suspendat în 1945 şi arestat la 30 august 1946. Este 
condamnat la 9 octombrie 1946 la opt ani temniță grea. In 
ianuarie 1948, în urma recursului prelungit, instanța de 
judecată îi menţine pedeapsa din 1946. 

Revenind la documente, dosarul de penitenciar nr. 
64/1952, al detinutului K9320/1948, Vulcănescu Mircea, 
este inclus in volumul 23 al Dosarului Penal 232, 
„Alexandru Marcu şi alții”, A.C.N.S.A.S. (care cuprinde 


acte cu privire la procesul grupului din care fácuserá 
parte, printre alţii, Alexandru Marcu, Ion Petrovici şi 
Mircea Vulcănescu). Arestat preventiv fără mandat încă 
din 30 august 1946, condamnat la 9 octombrie 1946, lui 
Mircea Vulcănescu i se alcătuieşte dosarul care, pe prima 
pagină, cuprinde date despre părinţii săi, despre ocupaţia 
sa, despre averea sa (nulă) la data arestării, despre 
originea sa socială şi studiile sale. Amprenta degetului 
arătător stâng şi semnătura condamnatului încheie pagina. 

Două afirmaţii contradictorii se pot citi la fila 9 a 
dosarului: 

„Mircea Vulcănescu, funcţionar de carieră nu a făcut 
politica* şi „Mircea Vulcănescu făcea parte din Guvernul 
Antonescu, care la 22 iunie a declarat război Rusiei 
sovietice şi este socotit criminal de război [...] Numele său 
a fost citat la Tribunalul Poporului în martie 1945. De la 
acea dată a fost suspendat din serviciu în urma legii de 
purificare a aparatului de stat". 

Încă din septembrie 1947, Mircea Vulcănescu 
contractase infiltratul pulmonar T.B.C. Faptul este dovedit 
la fila 1 a dosarului, unde aflăm că la 22 septembrie 1947, 
Directiunea  Siguranţei Statului înaintează  Directiunii 
Generale a Penitenciarelor petiția nr. 29243/1947 prin care 
Margareta Vulcănescu (soţie) solicită asistenţa medicală şi 
un tratament special pentru soţul său Mircea Vulcănescu, 
deţinut la penitenciarul Aiud. 

La fila 38 a dosarului se află citatia din 14.04.1948 
emisă de Curtea Bucureşti, Secţia 4 penală, prin care 
Mircea Vulcănescu din penitenciarul Aiud este chemat „a 
se prezenta în faţa instanței în 13 mai 1948 ca acuzat 
pentru crimă de război*. 

Documentul de la fila 39, din 8 iulie 1947, este cel 
prin care se porneşte tot angrenajul exterminării fizice a 
lui Mircea Vulcănescu: Penitenciarul Principal Aiud trimite 
o notă Directiunii Generale a Penitenciarelor - Serviciul 
îndrumărilor - Bucureşti: 

„La ordinul dumneavoastră |nr. 29579/1947] avem 
onoarea a vă înainta alăturat referatul medicului curant al 


acestui penitenciar cu privire la starea sănătății 
detinutului criminal de război Vulcănescu Mircea din acest 
penitenciar”. 

Referatul lipseşte din dosar dar pe contrapagina unei 
note din 20 iunie 1947 am descifrat, cu lupa, câteva 
însemnări făcute cu creionul, probabil de medicului 
închisorii; este consemnată înrăutățirea stării sănătăţii lui 
Mircea Vulcănescu, în trupul căruia tuberculoza (în primul 
rând) va face ravagii pe tot parcursul detenţiei până la 
moartea survenită în 1952. Aceste însemnări medicale 
atestă: 

„Tensiunea 17 1/2 - 10, slăbire progresivă - a pierdut 
40 de kg, stare de debilitate extremă, tremurături ale 
degetelor, exoftalmie, tahicardie - puls 90 în repaus. 
Necesită examen metabolism bazai, regim adecvat”. 

Nimic oficial, numai aceste însemnări pe un colţ de 
pagină. Deţinutul Vulcănescu Mircea Aurelian, aflat în 
arest preventiv de un an, va trebui să-şi poarte crucea 
până la sfârşit. Cu tot cu bolile necruțătoare... 

Citim, mai departe, documentele din dosarul de 
penitenciar al lui Mircea Vulcănescu aflat în volumul 23 al 
dosarului penal „Alexandru Marcu şi alţii”. 

Din adresa Direcţiunii Penitenciarelor si Institutiilor 
de Preventie - Serviciul îndrumărilor, din 20 septembrie 
1947, către penitenciarul Aiud, aflăm că lui Mircea 
Vulcănescu i se recunoaşte statutul de bolnav şi i se 
aprobă să primească medicamentele şi o cotă suplimentară 
de alimente în greutate de 7 kg pe luna septembrie, 
precum şi îngrijire medicală avizată. Toate acestea, 
desigur, numai pe hârtie... 

La fila 42 a dosarului aflăm că Mircea Vulcănescu, 
aflat în arest preventiv, urma să fie transferat sub pază, 
mai întâi în penitenciarul Văcăreşti, pentru a fi prezent la 
una dintre şedinţele Curţii Bucureşti din cadrul 
răsunătorului proces: 

„Noi, procurorul general al Curţii de Apel din 
Bucureşti, având în vedere că numitul Mircea Vulcănescu, 
deținut în închisoarea Aiud, este chemat pentru ziua de 13 


mai 1948, ora 8, înaintea Curtii Bucureşti în calitate de 
acuzat. Ordonám administratorului penitenciarului Aiud sá 
transfere, sub sigurá pazá, pe detinutul Mircea Vulcánescu 
în penitenciarul Văcăreşti. Ordonám  administratorului 
penitenciarului Văcăreşti să primească şi să deţină în arest 
pe sus-numitul pentru a fi fata înaintea Curtii Bucureşti, 
secția 4 penala, după care il va transfera la închisoarea 
Aiud. 

Sentința se află la fila 44 şi atestă condamnarea lui 
Mircea Vulcănescu în acelaşi lot cu profesorul Alexandru 
Marcu: 

„Dosar nr. 1921/1947 - Curtea de Apel Bucureşti 
Secţia IXincheiere. Deciziunea criminala nr. 27 - Şedinţa 
publica de la 6 februarie 1948 - Curtea, pentru motivele 
care se vor vedea, ascultând şi concluziunile domnului 
procuror general, în numele legii decide: condamna pe 
Mircea Vulcănescu, în vârstă de 44 de ani, în prezent 
arestat preventiv (ín Penitenciarul Văcăreşti, fost 
funcţionar public în Ministerul Finanţelor, să sufere 8 ani 
temniţă grea pentru crimă de război. 

Mai condamnă pe numitul acuzat la 3 ani detentiune 
riguroasă şi la degradare civică pe timp de 8 ani. 

În baza articolului 101 din Codul Penal, numitul 
acuzat va executa pedeapsa cea mai grea de 8 ani temniţă 
grea”. 

Alt document „greu” este mandatul de arestare nr. 
19655 din 26 octombrie 1948, emis de Parchetul Curţii 
Bucureşti, din care citez fragmentar: 

„Noi, primul procuror al Curţii Bucureşti, în baza 
deciziei criminale nr. 27 din 6 februarie 1948 a Curţii de 
Apel Secţia IX Bucureşti, rămasă definitivă, prin 
respingerea recursului de [către] Curtea Supremă, secţia 
penală, prin decizia 1510 din 7 august 1948 prin care 
acuzatul Mircea Vulcănescu, în vârstă de 43 de ani, [...], în 
prezent arestat preventiv în Penitenciarul Văcăreşti, a fost 
condamnat să sufere 8 ani temniţă grea [...]. Mandatăm şi 
ordonăm tuturor agenţilor forței publice să dea concursul 
legiuit pentru executarea prezentului mandat, iar 


domnului administrator al penitenciarului Aiud de a primi, 
a retine si a face ca numitul acuzat sá execute pedeapsa la 
care a fost condamnat". 

Mandatul de arestare preventivà emis la 6 februarie 
1948 de Curtea de Apel Bucuresti Sectia IX lámureste 
episodul arestării fără mandat din 30 august 1946. Citez 
fragmentar din documentul de la fila 48: 

„Având in vedere cá prin aceeaşi decizie Curtea a 
dispus şi arestarea preventivă a numitului acuzat în baza 
articolului 371, potrivit căruia, în caz de condamnare, 
instanţa apreciind, poate ordona menţinerea în stare de 
arest preventiv a acuzatului, dacă nu este deţinut în 
preventie în baza unui mandat dat în aceeaşi cauză. 

Având în vedere că, în speța, acuzatul se găseşte deja 
arestat preventiv în penitenciarul Văcăreşti, fără însă să se 
fi emis mandat împotriva lui de către Secţiunea VIII a 
acestei Curți care ordonase arestarea prin decizia 
criminală casată cu nr. 160 din 9 octombrie 1946, 
considerând că față de pedeapsa aplicată arestarea 
preventivă a acuzatului este impusă de teama de dispariţie 
spre a se sustrage de la executarea pedepsei în cazul când 
ar fi lăsat liber [...], dispunem arestarea preventivă a 
acuzatului Mircea Vulcănescu în vârstă de 43 de ani |...]. 

Ordonăm tuturor agentilor fortei publice în 
conformitate cu legea să-l aresteze pe numitul acuzat si să- 
1 conducă la arestul preventive al penitenciarului Văcăreşti 
din Bucureşti”. 

Acest mandat formal, inutil venea târziu... Arestat 
preventiv fără mandat, acuzatul se afla de mult timp în 
penitenciarul Văcăreşti, bolnav, pe cale de a fi 
exterminat... 

La fila 32, noi documente contradictorii: pe spatele 
„Foii de transfer pentru serviciul ambulantei, emisă de 
penitenciarul Aiud - Individul Vulcănescu Mircea 
condamnat la 8 ani corectional, în recurs, penitenciarul de 
predare Văcăreşti, felul transferării - afaceri judecătoreşti” 
se poate citi o adeverintà: 

„Subsemnatul [...]], medic al penitenciarului Aiud, 


certific cá, examinánd la plecare pe detinutul Vulcánescu 
Mircea, am constatat cà nu suferă de nicio boală infecto- 
contagioasă”. Afirmația este însă contrazisă de o „Copie de 
pe referatul medical - serviciul medical - penitenciarul 
Jilava”, de la fila 13: „Vă raportăm, examinând azi, 10. 
1V.1951 pe detinutul politic Vulcănescu Mircea, că suferă 
de pleurezie stingă cu stare generală rea. 

Se recomandă internarea la Spitalul Vácáresti*". 

Semnat, medici, penitenciarul Jilava. 

Deşi grav bolnav, chinuit de tuberculoză, la 20 aprilie 
1951 Mircea Vulcănescu este ridicat de la penitenciarul 
Aiud de către organele de Securitate. 

La 25 aprilie 1951, Direcţia Generală a 
Penitenciarelor din Ministerul Afacerilor Interne, Serviciul 
Evidentei, trimite adresa nr. 9947 Directiunii Generale a 
Securitátii Statului: 

„Penitenciarul Jilava prin raportul 8540/1951 ne 
înaintează un referat medical din care se constată cá 
detinutul internat politic Vulcănescu Mircea suferă de 
pleurezie stingă cu stare generală rea pentru care i se 
recomandă internare la Spitalul Văcăreşti. Vulcănescu 
Mircea Aurel, fişa nr. 12/1951, fiul lui Mihail şi al Mariei, 
internat politic, se află la penitenciarul Jilava de la data de 
13.1.1951. 

Faţă de cele arătate mai sus vă rugăm să binevoiti a 
ne comunica avizul dumneavoastră asupra internárii sus- 
numitului deținut la Spitalul Penitenciarului Văcăreşti 
pentru tratament'. 

Ráspunsul evaziv va grábi moartea lui Mircea 
Vulcánescu: 

„Raportaţi relaţii complete şi avizul dumneavoastră 
cu privire la transferarea de la penitenciarul Jilava la 
penitenciarul Văcăreşti a detinutului Vulcănescu Mircea 
Aurel, funcţionar, fiul lui Mihai şi al Mariei, bolnav de 


pleurezie". 
Adresa din 26 mai 1951 a Directiunii Generale a 
Securităţii - Regiunea Bucureşti - anulează orice 


posibilitate de supraveghere a bolii pulmonare: 


„La ordinul dumneavoastră din 10 mai 1951 
raportăm următoarele: întrucât din fişa personală a sus- 
numitului ce o posedă la Direcţiunea Generală a 
Securităţii Statului, fără a se cunoaşte motivul reţinerii, nu 
putem aviza transferarea sa de la penitenciarul Jilava la 
Spitalul penitenciarului Văcăreşti. 

Implacabilă, hotărârea  Directiunii Generale a 
Securităţii Statului îşi pune pecetea pe soarta filosofului. 
La fila 6 a dosarului, în adresa din 15 iunie 1951 citim: 

„La adresa din 25 aprilie 1951, cu onoare vă aducem 
la cunoştinţă că avizăm nefavorabil asupra transferului şi 
internării In Spitalul Penitenciarului Văcăreşti a 
detinutului Vulcănescu Mircea Aurei. 

Finalul se precipită. Mircea Vulcănescu este, practic, 
condamnat la moarte. O dovedeşte schimbul de adrese 
urmărit până acum. Vine şi lovitura de grație. 
Penitenciarul Jilava emite o „Foaie de transferare pentru 
uzul vagoanelor penitenciare” (aceste vagoane fiind 
adevărate puşcării pe roţi), în care se specifică: 

,Detinutul Vulcănescu Mircea Aurel cu nr. matricol 
12/S/1951 condamnat la 8 ani temniţă grea pentru faptul 
de crimă contra umanităţii se transferă la penitenciarul 
Aiud pentru executarea pedepsei”. 

Se parafeazà minciuna legalizată cu adnotarea 
„Consultat si găsit sănătos”. Mircea Vulcănescu era 
muribund... 

La 29 octombrie 1952 se stingea din viaţă. Martiriul 
se încheiase. Táioasá, sentinţa din adresa Penitenciarului 
Principal Aiud către Curtea Supremă, secţia penală, 
anunţă: 

„Vă înaintăm în original referatul nr. 877 din 3 
noiembrie al serviciului sanitar al acestui penitenciar din 
care se poate constata că detinutul Vulcănescu Mircea 
Aurel care a fost condamnat la 8 ani temniţă grea în baza 
deciziei nr. 1510 din 7 august 1948 cu mandat de arestare 
din octombrie 1948 emis de Parchetul Curţii Bucureşti 
pentru crimă de război a decedat în acest penitenciar la 
data de 29 octombrie 1952". 


Un alt document din care reiese decesul este 
Raportul Penitenciarului Principal Aiud din 31 octombrie 
1952 trimis Directiunii Generale a Penitenciarelor: 

„Vă raportăm cá, în ziua de 29 octombrie 1952, a 
decedat în acest penitenciar detinutul Vulcănescu Mircea, 
fişa 9320/Aiud, suferind de miocardită şi pleurezie dublă 
T.B.C. 

Sus-numitul a fost condamnat pentru crimă de război 
la 8 ani temniță grea, prin decizia emisă de Curtea 
Supremă cu mandat de arestare emis de parchetul Curţii 
Bucureşti |...]. Alături inaintám un inventar de efecte ce au 
fost proprietatea sus-numitului, cu rugămintea să binevoiti 
a ne da ordin ce să facem cu acele efecte precum şi dacă 
putem anunţa sau nu familia sus-numitului'. 

Pe ultima copertă interioară a dosarului se poate citi: 
„Condamnatul înmatriculat în ziua de 3 noiembrie 1948, 
venit de la fişa preventiei 489", precum şi rapida trecere în 
revistă a infracţiunii săvârşite: „Fiind subsecretar de stat 
în timpul lui Antonescu a contribuit la începerea şi 
continuarea războiului cu U.R.S.S". 

Pe aceeaşi ultimă copertă interioară a dosarului de 
penitenciar al lui Mircea Vulcănescu sunt menţionate data 
(29 octombrie 1952) şi felul ieşirii din penitenciar: 
„Decedat suferind de miocardită şi pleurezie dublă T.B.C”. 

O crimă cu premeditare: uciderea detinutului K 
9320... 

ION PETRO VICI ÎN DOMICILIU OBLIGATORIU 

„Strălucit orator de catedră, autor de manuale 
universitare, lon Petrovici a fost o figură marcantă a 
Universităţii româneşti şi a filosofiei noastre moderne, un 
eseist si un prozator memorialist remarcabil” (cf. 
Dicţionarul Scriitorilor Români, Editura Albatros 2001). 

Născut la 14 iunie 1882, la Tecuci. Licenţiat al 
Facultăţii de Drept (1903) şi al Facultăţii de Litere şi 
Filosofie (1904), devine, în 1905, doctor în filosofie. Două 
semestre studiază filosofia la Leipzig şi Berlin. Anul 1906 îl 
găseşte conferenţiar de logică şi filosofie la Universitatea 
din Iaşi. În 1912 devine profesor al aceleiaşi universităţi, 


apoi din 1940, profesor de Istorie a filosofiei moderne la 
Universitatea din Bucureşti. Între 1923 şi 1926 este decan 
al Facultăţii de Litere şi Filosofie din laşi. Carieră 
universitară şi ştiinţifică europeană. Susţine conferinţe şi 
cursuri la Viena, Paris, Geneva, Alger, Praga, Bruxelles, 
colaborând la reviste importante din Franţa şi Germania. 
Membru corespondent al Academiei Române începând din 
1927 şi membru titular din 1934; membru al Academiei din 
Munchen, al Comitetului Permanent al Congresului de 
Filosofie din Paris (1936), al Comitetului de Conducere al 
Federaţiei Internaţionale de Filosofie (1940). Fără să-şi 
părăsească catedra şi studenţii, face o strălucită carieră 
politică ce avea să fie curmatà in temnitele comuniste: 
ministru al învăţământului şi al Lucrărilor Publice (1921, 
1926, 1937, 1938), ministru al Culturii Naţionale, Cultelor 
şi Artelor (1941). 

Se evidenţiază mai cu seamă în domeniul logicii, ca 
autor al lucrărilor: Teoria noțiunilor (1910, reeditată în 
1924), Probleme de logica (1911, reeditată în 1923 şi 
1928); scrie şi studii de teorie a cunoaşterii şi istorie a 
filosofiei; susţinător, pornind de la Immanuel Kant, al 
metafizicii, căreia îi acordă locul meritat în istoria 
filosofiei, ştiinţei şi culturii (Introducere în metafizica - 
1924); autor al unor monografii dedicate lui Schopenhauer 
(1933) şi Kant (1936). 

Documentarul acesta are în vedere dosarul 
domiciliilor obligatorii ale profesorului Ion Petrovici - 
incredibilă continuare a calvarului, după ce executase zece 
ani de temniţă grea. 

Actele sunt cuprinse in Dosarul P[enal] 358 
A.C.N.S.A.S. Pe prima copertă interioară, citim: „Ministerul 
Afacerilor Interne, Serviciul «C» nr. 2110. Dosar de 
domiciliu obligatoriu. Arhiva nr. 625 anchetă. Încadrat în 
D[omiciliu]. (9[obligatoriu]. Ja 3 octombrie 1958 pe timp 
de 36 de luni. 

Profesorul avea 75 de ani când, după eliberarea din 
penitenciarul Râmnicu Sărat, avea să fie trimis în domiciliu 
obligatoriu. 


Dosarul se deschide cu documentul prin care se 
certifică eliberarea lui Ion Petrovici „prin expirarea 
pedepsei. La fila 1 putem citi adresa emisă de Direcţia 
Generală a Penitenciarelor şi Coloniilor de Muncă - 
Serviciul evidenţă, la 2 iunie 1958, către U.M. 0123/E, 
Ministerul Afacerilor Interne: „Urmare a raportului nr. 
1127/1958 al penitenciarului Râmnicu Sărat vă înaintăm 
alăturat nota-raport pentru eliberare la expirarea pedepsei 
privind pe detinutul e[ontra]. r[evolutionar], Petrovici Ion, 
a cărui pedeapsă expiră la 2 octombrie 1958". 

Fila 2 este o notă-raport emisă de penitenciarul 
Râmnicu 

Sărat: 

,Detinutul er Petrovici D. Ioan [...] a fost condamnat 
pentru crimă de război prevăzută şi pedepsită de legea 
207/1948 prin hotărârea nr. 123/949 a Tribunalului Curţii 
Bucureşti, secţia penală. [..] Comportarea: din dosar 
reiese că, în timpul executării pedepsei n-a fost pedepsit 
disciplinar. II A fost condamnat prin sentința 
123/19.1.1949 de Curtea Bucureşti secţia 4 Penală, 
mandat de executare a pedepsei 2172/1949 emis de 
Parchetul Curţii Bucureşti pentru crimă de război, Legea 
207/1948, la 10 ani temniţă grea”. 

Documentul conține învinuirile fabricate prin 
înscenările aparatului represiv (începând din 1946, 
deținuților li se instrumentau dosare politice), ce vor duce 
la incriminarea supremă de a fi fost ministru al 
învățământului. Era epoca in care anvergura politică, 
intelectuală si universitară era numită crimă, astfel încât, 
la expirarea pedepsei, Ion Petrovici nu este eliberat, ci se 
propune să fie trimis la muncă forțată, în colonie de 
muncă, pe timp de 24 de luni. Urmează o altă propunere, 
aceea de a i se fixa domiciliu obligatoriu „întrucât se face 
vinovat de crime de război*. Această propunere este 
confirmată de Decizia 15.127 din 13 august a Ministerului 
Afacerilor Interne emisă „în conformitate cu Hotărârea 
Consiliului de Miniştri nr. 337 din 11 martie 1954 cu 
privire la reeducarea foştilor condamnaţi e[ontra]. 


revolutionari]. care si-au ispásit pedeapsa". Ca urmare a 
propunerii fácute de seful Serviciului ,C" din cadrul 
Ministerului Afacerilor Interne, numárul de 24 de luni de 
domiciliu obligatoriu (ca si cum n-ar fi fost de ajuns!) este 
majorat definitiv la 36, prin această decizie (aflată la fila 8 
a dosarului mai sus amintit): 

„In conformitate cu hotărârea Consiliului de Ministri 
nr. 337 din 11 martie 1954 cu privire la reeducarea 
fostilor condamnati e.r. care si-au ispásit pedeapsa. 

Ín scopul prevenirii unor noi infractiuni la legile 
Republicii Populare Románe 

Având în vedere materialele existente asupra 
activităţii desfăşurate de condamnatul e.r. Petrovici loan 
[...] considerat deosebit de periculos pentru securitatea 
statului 

Ministerul Afacerilor Interne 

Decide: 

Articolul 1. Se fixează D.O. pe timp de 36 de luni, în 
comuna Olaru, raionul Cálárasft. 

Decizia intra in vigoare la 2 octombrie 1958, când 
profesorul avea 75 de ani... 

În acelaşi timp, printr-un ordin al Serviciului ,C" din 
Ministerul Afacerilor Interne către Directiunea Securității 
Regiunii Bucureşti, se ordonă ca „cel in cauză” să De 
trecut in dosarul de obiectiv-problemă şi supravegheat 
informativ. 

Conform adresei U.M. 0078440 - Ministerul 
Afacerilor Interne din 13 august 1958, către Directiunea 
Generală a Penitenciarelor şi Coloniilor de Muncă, la 
eliberarea din penitenciarul din Râmnicu Sărat, la 2 
octombrie 1958, Ion Petrovici urma să fie „predat 
organelor de miliție pentru a fi dus la domiciliul 
obligatoriu. [...] În evidența noastră nu este cunoscut cu 
activitate legionara1. 

Trimis în domiciliu obligatoriu după 10 ani de 
temniță grea, după cum era de aşteptat, Ion Petrovici se 
îmbolnăveşte - fapt dovedit de adresa urgentă din 13. XI. 
1958 a Direcției Generale a Miliției, Direcția Evidenta 


Populaţiei către Ministerul Afacerilor Interne, U.M. 0123/E 
Bucureşti: 

„Trimitem alăturat, pentru a dispune, adresa 
Spitalului Unificat Călăraşi nr. 3663 din l XI. 1958 
împreună cu un referat din care rezultă că numitul 
Petrovici loan, cu domiciliu obligatoriu în comuna Olaru, 
este grav bolnav şi necesită internarea lui într-un spital din 
Bucureşti. 

În referatul nr. 14/00103010 din 13 noiembrie 1958 
este menţionat diagnosticul: „FEctazie (dilatatie - n.m.) 
aortică cu tulburări de tensiune şi ritm cardiac accentuat". 
Profesorului i se aprobă „părăsirea domiciliului obligatoriu 
pe timp de 30 de zile pentru a se interna într-un spital din 
oraşul Bucureşti. 

La 29 decembrie 1958, ministrul de Interne 
Alexandru Drághici ordoná verbal schimbarea D.O. al 
profesorului Petrovici din comuna Olaru, raionul Călăraşi, 
în oraşul Bucureşti, str. Vasile Conta nr. 3 - 5. Adică acasă. 
Raportul confirma: 

„Conform ordinului verbal al tovarăşului ministru [de 
Interne] Drăghici Alexandru, transmis prin tovarăşul 
general [Alexandru] Nicolski [Secretar General al MAL 
1953 - 1961], numitului Petrovici Jon i s-a aprobat 
schimbarea D.O. din comuna Olaru, raionul Călăraşi, în 
oraşul Bucureşti. 

x 


x x x 


Suntem în anul 1961, 29 septembrie. Profesorul 
Petrovici continuă să aibă domiciliu obligatoriu în 
Bucureşti, în propria locuință. În referatul Serviciului ,C" - 
Ministerul Afacerilor Interne - se propune ca „numitului 
Petrovici lon sá i se ridice restricțiile domiciliare la 
expirarea termenului, 2 octombrie 1961”, pe baza 
concluziei Direcției III care „îl urmăreşte prin acțiune 
informativă individuală si opiniază a i se ridica restricțiile 
domiciliare la expirarea termenului”. Această concluzie 
este subliniată de o mână autoritară, care scrie pe 
marginea referatului „pentru ce?” Ca urmare a faptului că 


Directia III fusese criticatà de ministrul de Interne pentru 
cà aprobase eliberarea lui Ion Petrovici din domiciliu 
obligatoriu, Serviciul ,C" ,revine asupra avizului dat 
anterior si opiniazá sá nu i se ridice restrictiile domiciliare 
la expirarea termenului deoarece este lucrat prin actiune 
informativá individualá pentru manifestári dusmánoase si 
relaţii cu o serie de elemente ce au activat în fostele 
partide burgheze. 

Fata de cele de mai sus 

Propunem: 

Numitului Petrovici loan sá i se fixeze D.O. ín 
continuare pe timp de 24 de luni”. 

Scurt si cuprinzător... Cum profesorul era decăzut 
din drepturi civile şi nu avea pensie, era ajutat de prieteni 
fie cu bani, fie cu alimente. Or, unul din scopurile fixării 
domiciliului obligatoriu era privarea de mijloace de trai a 
condamnatului, ca şi izolarea, întreruperea oricăror 
contacte cu persoane sau grupuri sociale. 

La rândul ei, Direcţia III răspunde, conformându-se, 
Serviciului „C” - Ministerul Afacerilor Interne: 

„La adresa dumneavoastră nr. 806.918 din 3.X. 1961, 
vă facem cunoscut că nu suntem de acord a i se ridica 
restricţiile domiciliare numitului lon Petrovici  [...] 
Menţionăm că, greşit, s-a dat avizul de a i se ridica 
restricţiile domiciliare de către tovarásul maior Lupu 
Vasile”. 

La fila 29, pe marginea unei note a Serviciului „C” 
din Ministerul Afacerilor Interne, întâlnim următoarea 
adnotare: „să se atragă atenţia Direcţiei III să nu mai facă 
propuneri fără Simţul răspunderii”. Semnează ministrul 
adjunct al Afacerilor Interne, Vasile Negrea. 

Ministerul Afacerilor Interne decide în continuare: 

„În conformitate cu Hotărârea Consiliului de Miniştri 
nr. 337 din 11 martie 1954 completată prin H.C.M. nr. 237 
din 12 februarie 1957 cu privire la stabilirea domiciliului 
obligatoriu şi persoanelor care prin faptele şi manifestările 
lor primejduiesc sau încearcă să primejduiască regimul 
democrat-popular, în scopul prevenirii unor noi infracțiuni 


la legile Republicii Populare Románe. 

Având în vedere materialele existente asupra 
activităţii desfăşurate de numitul Petrovici loan [...], în 
prezent cu domiciliu obligatoriu în oraşul Bucureşti, str. 
Vasile Conta 3 - 5, considerat deosebit de periculos pentru 
securitatea statului. 

Ministerul Afacerilor Interne 

Decide: 

Articolul 1 - Se fixează D.O. pe timp de 24 de luni. 
Prezenta decizie intră în vigoare la 24 octombrie 1961". 

Dosarul P 358 A.C.N.S.A.S. cuprinde documente 
privind  domiciliile obligatorii ce i-au fost impuse 
profesorului. Reamintim, după ce ispăşise 10 ani de 
temniţă grea şi fusese eliberat în 1958, acestuia i s-a fixat 
domiciliu obligatoriu în comuna Olaru, raionul Călăraşi, 
apoi în Bucureşti, până la 28 octombrie 1963, când 
ajunsese la respectabila vârstă de 83 de ani. 

Ultimele documente: 

Adresa Serviciului „C”, nr. 14/792474, prin care se 
cere Direcţiei III certificatul de bună purtare pentru 
profesor precum şi avizul pentru ridicarea restricţiilor 
domiciliare, începând cu data de 25 iulie 1963. 

La 3 iulie 1963, Direcţia III dă aviz negativ pentru 
ridicarea restricţiilor domiciliare pentru Ion Petrovici, 
deoarece este „vizitat şi întreține legături cu mai multe 
elemente care au deţinut funcţii în aparatul de stat pe 
timpul lui Antonescu. Aceste elemente îl ajută cu diferite 
sume de bani pentru a se întreţine şi de multe ori îl duc la 
restaurante". 

Categoric, Direcţia III nu-şi mai lua răspunderea 
pentru ridicarea restricţiilor domiciliare ale profesorului 
Petrovici. 

La fila nr. 38 a Dosarului de anchetă - penal 358 
Petrovici Ion, se află adresa emisă de UM 0123 către 
Direcţia Generală a Miliției, document ce confirmă că, în 
sfârşit, la 8 august 1963 „s-a aprobat ridicarea restricțiilor 
domiciliare la expirarea termenului 2 oct. 1963 numitului 
Petrovici lon”. 


Conducerea MAL nu aprobase prelungirea DO 
propusá, de data aceasta, de Directia III a M.A.L 

Dosarul de anchetă se încheie cu documentul de la 
fila 41: M.A.I., Serviciul ,C", Secţia I Biroul 4 - 2 
octombrie 1963: 

„Verificând materialele aflate în dosarul de domiciliu 
obligatoriu 2110 ce aparține numitului Petrovici lon am 
constatat următoarele: 

Prin Decizia M.A.I. 15127 din 13.08.1958 pag. 8, i s-a 
fixat D.O. pe timp de 36 de luni ín comuna Olaru, raionul 
Călăraşi, regiunea Bucureşti, deoarece a comis crime de 
război. 

În baza referatului 14/79776821 din 17 august 1963, 
fila 37, sus-numitului i s-au ridicat restricţiile domiciliare 
şi s-a stabilit în Bucureşti. 

Profesorul avea să trăiască peste 90 de ani, 
stingându-se din viaţă la 17 februarie 1972 la Bucureşti. În 
ultimii treizeci de ani a fost marginalizat, suportând 
restricţii şi condamnări; un drum lung prin infernul din 
care a scăpat cu viaţă... 

O FRACTURĂ A DESTINULUI: 

PETRE TUTEA 

ÎN ÎNCERCUIREA SECURITĂŢII 

Despre Petre Ţuţea s-a spus, de către contemporani 
ai acestuia - fie ei prieteni sau duşmani, informatori sau 
anchetatori din temnitele comuniste - că a avut geniu. În 
anii '40 s-a vorbit despre el ca despre un legiuitor al 
economiei naţionale. Ca despre un geniu vorbea despre el 
şi Petre Pandrea în pledoaria sa de avocat al apărării, în 
anii '50, când Petre Tutea intra în şirul martirilor 
temniţelor comuniste; un geniu îl socoteau si 
contemporanii lui de după faimosul an 1964, când fractura 
destinului său îl obligase la schimbarea bruscă a ipostazei 
de legiuitor cu studii înalte de drept şi specializări în 
economie, cu cea de filosof-orator ce umbla neobosit 
adunând în jurul său tineri cărora le vorbea despre 
libertate şi demnitate, tranşând cu obstinatie problema 
comunismului privit, până la urmă, ca o boală inoculată, 


ucigátoare. 

Pentru cei care nu l-au cunoscut sau, poate, au auzit 
prea putine despre el, deschid documentarul cu datele cele 
mai importante, extrase chiar din declaratia sa, scrisá cu 
mâna lui, la 6 aprilie 1960, când era internat politic in 
lagărul de la Ocnele Mari. Această declaraţie se află la fila 
48 a volumului 1 din Dosarul l[informativ| 149821 ,Tutea 
Petre şi alţii”, A.C.N.S.A.S. Dosarul însumează 20 de 
volume. 

Absolvent în 1929 al Facultăţii de Drept din 
Universitatea din Cluj; doctor în Drept la 27 de ani; în 
timpul doctoratului îşi începe activitatea jurnalistică 
devenind colaborator al ziarului Tineretului Naţional 
Ţărănesc, alături de Bazil Gruia. Practică avocatura doar 
un an, în judeţul Hunedoara, pentru ca în 1932 să 
întemeieze, împreună cu Mircea Grigorescu şi Petre 
Pandrea, revista Stânga, din care apar numai câteva 
numere. 

Anul 1933 este decisiv pentru cariera de economist a 
lui Petre Ţuţea. Capătă rang diplomatic, fiind trimis ca 
adjunct al consilierului economic la Legația Română din 
Berlin, unde va rămâne până în 1935, când este rechemat 
în ţară, la Ministerul Economiei Naţionale, Centrala 
Industrie şi Comerţ, unde funcţionează până la data 
arestării - 12 aprilie 1948. Deşi este doctor în Drept, se 
specializează în economie, conform vocației sale. 

În 1940, luna noiembrie, pleacă la Moscova ca 
negociator al unor acorduri economice, unde rămâne până 
în 1941. După întoarcerea din U.R.S.S., funcţionează ca 
director în Ministerul Industriei şi Comerţului, până la 23 
august 1944. Până la data arestării are următoarele 
funcţii: director în Ministerul Economiei Naţionale, 
Direcţia încurajării Exportului, funcţionar în Direcţia Studii 
şi Documentare, pentru ca în final să lucreze în Direcţia 
Acorduri. 

Mă opresc la un episod important pentru cunoaşterea 
personalităţii lui Petre Ţuţea, referindu-mă la un document 
aflat la fila 1 a dosarului de urmărire informativă: 


„Referat al Serviciului II, Biroul 2, din 4.04.1948, 
Directiunea Generală a Sigurantei Statului, Dosar 58035 
[individual] - în prezent Petre Ţuţea nu activează 
politiceşte păstrându-se într-o rezervă totală şi ostilă faţă 
de munca sindicală şi politică a salariaţilor Ministerului 
Industriei şi Comerţului. De la instalarea la conducerea 
ministerului, a Domnului Gheorghe Gheorghiu-Dej, Petre 
Tutea a fost ţinut la o parte, neíncredintándu-i-se lucrări 
importante sau [de] confidentialitate. În evidențele 
personalului, Petre Ţuţea figurează pe lista alcătuită în 
ianuarie 1948 de către sindicat, pentru lista de epuratie a 
aparatului de Stat". 

Îndepărtarea lui Petre Ţuţea din structurile 
Ministerului Economiei Naţionale se încerca încă din 20 
februarie 1948 când, paradoxal, Directiunea Generală a 
Sigurantei Statului emite un referat din care reiese 
intervenţia acesteia pe lângă organele de conducere ale 
Ministerului Economiei Naţionale pentru evitarea epurării 
lui Petre Ţuţea - probabil în vederea supravegherii lui la 
locul de muncă, dar şi datorită calităţilor excepţionale ale 
înaltului funcţionar de stat: „Neîncadrându-se actualului 
regim [Petre Ţuţea] nu este întrebuințat la lucrări prea 
secrete şi este propus de organele acestui minister pentru 
comprimare. Luându-se contact cu organele în cauză ale 
Ministerului Economiei Naţionale, s-a stabilit să nu se 
treacă la îndepărtarea acestuia din serviciu pentru 
moment”. 

În felul acesta Petre Ţuţea, retrogradat din funcţia de 
director, mai rămâne în Ministerul Economiei Naţionale 
câteva luni ale anului 1948 ca simplu funcţionar. 

Implacabil, însă, intervine ceea ce numeam fractura 
destinului. La 12 aprilie 1948 este arestat de la domiciliu 
de către organele Sigurantei Generale si încarcerat la 
Rahova în arestul Sigurantei (care devenea Securitatea 
Statului în august 1948), unde este anchetat şi reţinut 
până în 2 iulie 1948, dată la care este transferat la 
S[erviciul] S[pecial de] Ilinformaţii], unde rămâne până la 
18 iulie 1948, când este readus în arestul din Rahova. De 


aici este dus în septembrie 1948 la Ministerul de Interne, 
unde este anchetat si retinut de cátre organele Sigurantei 
Generale până la 10 noiembrie 1948, când va fi depus la 
penitenciarul Jilava. La 23 aprilie 1949 este dus în lagărul 
de la Ocnele Mari. 

In 1953 Petre Ţuţea era pus în libertate. Mai târziu, 
într-o declaraţie dată la Securitate în legătură cu o serie 
de manuscrise confiscate, avea să susţină: „Nu cunosc 
care au fost motivele acestei internări în lagăr [la Ocnele 
Mari], bănuind doar faptul că am fost de dreapta până în 
1944". (fila 139, vol. 7, Dosar 1 149821) 

În 1956 Petre Ţuţea este din nou arestat, apoi 
judecat şi condamnat la 18 ani de muncă silnică. Din 
Sentința nr. 241 din 20 decembrie 1957 (a Tribunalului 
Militar al Regiunii a II-a Militară - colegiul de fond - Dosar 
2828/957, aflată la fila 201 a volumului 7 al dosarului de 
urmărire informativă) aflăm că: Petre Ţuţea este judecat, 
arestat preventiv (la 22 decembrie 1956), trimis în 
judecată pentru „crimă de uneltire contra ordinii sociale”. 
La fila 204 se află hotărârea: „Tribunalul, în numele 
poporului, hotărăşte [..] cu unanimitate de voturi, 
condamnă pe Jutea Petre la 10 (zece) ani închisoare 
corecțională şi 5 (cinci) ani interdicţie corecțională pentru 


uneltire contra ordinii sociale". 
x 


XXX 


La fila 44 a volumului 1 din Dosarul I 149821, 
A.C.N.S.A.S., se poate observa influenţa puternică 
exercitată de Petre Ţuţea asupra oricărui tip de 
interlocutor, mai cu seamă când se implică, tranşant, în 
probleme de stat. Documentul la care mă refer se 
intitulează: „Dr. Petre Tutea negociator economic al 
României la Moscova, Berlin şi 

Budapesta”; este vorba despre o relatare anonimă a 
unei discuţii care a avut loc la restaurantul „Modern” între 
doi negociatori economici, unul german şi celălalt maghiar, 
„intelectuali de mare clasă”, dornici să cunoască 
intelectuali români. Cei doi evocă elogios intervenţiile 


strálucite si intimidante pe teme economice si nu numai, 
ale lui Petre Ţuţea. Iată una dintre ele: „Să nu vá mirati. În 
actualul moment istoric, Germania este o colonie a 
României. Aţi început un război imprudent pe două 
fronturi. Ce v-aţi face fără petrolul şi grânele noastre? În 
calitatea mea de delegat patriot v-am prins la strâmtoare, 
am dreptul să impun condițiuni feniciene. Vă pun cizma 
mea pe masă. Plătiţi, altfel nu dau”. 

De altfel, la fila 23 găsim fragmente ale portretului 
lui Petre Tutea (care devenise deţinut politic odată cu 
instaurarea comunismului în România) alcătuit de Petre 
Pandrea ca avocat al acestuia: 

„In esenţă, Petre Ţuţea nu poate fi considerat, în 
activitatea sa până la 23 august 1944, ca simpatizant 
legionar, fiindcă a fost un dárz anti-german si un feroce 
anti-hitlerist. Nu poate fi acuzat de antisovietism: a privit 
cu simpatie şi indulgență experienţele de laborator social- 
economic (după experienţele lui) din U.R.S.S. Are o 
dragoste infinită pentru țărănime şi proletariat. Ca si mine, 
originea lui socială e ţărănească şi suntem mândri de 
această origine sănătoasă şi nealterată iar viaţa lui Ţuţea 
este până azi de proletar intelectual tipic. Ce este Dr. 
Petre Ţuţea? Un filosof aproape genial care se ocupă după 
pilda lui Socrate (cunoaşte perfect filosofia Eladei si 
treburile Cetăţii, în mod dezinteresat şi fără a râvni sau 
vina demnități sau onoruri ca politicienii sordizi). Ţuţea 
are perspectivă europeană şi istorică. [...] Până azi, viaţa 
lui este curată ca cristalul. [...] 

Ţuţea a rămas şi el credincios idealurilor de a servi 
clasele de jos în suferinţă. Graţie lui s-au plătit în aur 
petrolul si grânele livrate nemților. El a văzut just în 
marea beznă de la 21 iunie 1941. Nu e filosof progresist, ci 
eleat - lucru nou şi autentic. |...] Acest filosof nu poate fi 
taxat drept duşman al poporului muncitor. 

Semnat: Pandrea”. 

Trăsăturile portretului sunt cu bună ştiinţă îngroşate 
de avocatul Petre Pandrea, care încerca prin această 
pledoarie să sensibilizeze completul de judecată. Inocenta 


lui Petre Pandrea care spera să-i induplece pe călăii 
comunisti reiese din textul aflat la fila 42 a volumului 1 din 
dosarul informativ: 

Avánd în vedere capacitatea intelectuală 
excepțională şi pregătirea europeană a acestui filosof, 
fecior de ţăran şi proletar intelectual, deci un bun, o 
valoare a poporului nostru, de la care putem aştepta o 
mare carte, acum când se afla în pragul maturității, după 
ce a terminat efervescentele şi căutările de sine ale 
tinereții, îmi ingádui să dau următoarele sugestii 
anchetatorilor noştri: 

1. Un proces politic cu Petre Ţuţea ar fi o copilărie a 
acuzării fiindcă nu pot exista elemente, fapte, intenții, 
organizare, în afară de trăncăneli greşit auzite şi înţelese 
de informatori inculti si zelosi, o condamnare a lui 
echivalánd cu uciderea acestui temperament hipernervos 
si a unei filosofii precare, ca la toti filosofii de ocazie. 

2. Tratament de favoare în penitenciar cum se cuvine 
pentru poeti şi filosofi, adică aer, plus de hrană cam 
insuficientă, cărţi de lectură pentru narcotizarea nervilor, 
duşuri reci, politețe extremă. 

3. Domiciliu forţat la casa părintească, lângă bătrâna 
sa mamă şi la surori (neavând familie ca toţi filosofii) în 
comuna Boteni, judeţul Muscel. 

Avocat Petre Pandrea”. 

Petre Ţuţea a fost o conştiinţă implicată în destinul 
naţiunii, cu o gândire efervescentă şi constructivă, până în 
ultima clipă a vieţii sale, conturându-şi un autoportret 
lăuntric demn de rememorare prin alocuţiunile sale 
tulburătoare prin veridicitatea lor: 

„Cine şi ce poate împiedica o conducere luminată şi 
dârză să civilizeze complet litoralul Mării Negre aşa ca 
paşii noştri să coboare pe trepte de marmură spre mare? 
Care sunt obstacolele de neînvins puse în calea realizării 
unei puternice industrii de nivelul celei mai avansate din 
lume sau în calea dezvoltării unei agriculturi care prin 
cantităţi şi calități să poată concura pe cea mai bine 
organizată şi utilată? [...] Un stat national se desávárseste 


lăuntric pentru a putea privi încrezători în afară. Viaţa 
românească se desfăşoară în spaţiul românesc, viaţa 
Statului Românilor trebuie să se desfăşoare peste 
frontierele acestui spaţiu, dacă vrem să poarte titlul de 
Stat”. (cf. Dosar I 149821, volumul 3, fila 3, A.C.N.S.A.S.). 

x 


XXX 


Volumul 7 al Dosarului  I[informativ] 7038 
„Economistul” (nume de cod de obiectiv pentru Petre 
Tutea), cuprinde documente ale urmáririi informative a 
acestuia din anii de după eliberarea sa din detentia 
politică. Petre Ţuţea este prins acum într-o altă formă de 
privare de libertate, aceea a urmăririi lui continue, cu 
ochiul vigilent al Securităţii atintit în ceafa lui ca o armă. 
Pentru o mai logică urmărire a evenimentelor, le vom 
cerceta în ordine cronologică şi nu în ordinea aşezării lor 
în dosar. De asemenea, pentru sistematizarea informaţiilor 
din documente vom proceda la clasificarea, pe cât este 
posibil, a acţiunilor Securităţii în cazul obiectivului Petre 
Ţuţea, după cum urmează: 

— Limitarea anturajului 

— Izolarea obiectivului 

— Compromiterea obiectivului 

— Curmarea relaţiilor obiectivului 

— Alcătuirea unei vaste reţele informative 

—  Dirijarea reţelei informative prin filaj si prin 
T[tehnica] Olperativă] 

— Contactări pentru influențarea şi avertizarea celor 
din anturajul obiectivului 

— Cercetarea obiectivului până în cele mai mici 
amănunte ale vieţii acestuia 

— Compromiterea celor mai apropiaţi colaboratori ai 
obiectivului 

— Anchetări periodice ale obiectivului la Securitate, 
în cadrul cărora acesta este avertizat în repetate rânduri 

— Percheziţii domiciliare 

— Control şi confiscare a lucrărilor personale aflate 
la domiciliul obiectivului 


— Preconizarea urmăririi penale a obiectivului 

— Preconizarea intervenţiei asupra mijloacelor de 
subzistență ale obiectivului (verificarea autenticităţii 
actelor si eventuala intervenție cu privire la primirea in 
continuare a pensiei de la Uniunea Scriitorilor) 

— Preconizarea efectuării unei expertize medico- 
psihiatrice (care de obicei se solda cu internarea bazată pe 
un diagnostic fals şi cu aplicarea unui tratament în 
vederea anihilării victimei). 

In primăvara lui 1968, lui Petre Tutea i se întocmeşte 
o „fişă personală” (în cadrul unui „Referat cu propuneri de 
avertizare a numitului Tutea Petre”): 

„Dar, fire de boem, dominat puternic de eul său, n-a 
acceptat să intre in câmpul muncii pe lângă faptul cá nu 
este dispus să se bage «slugă la  dârloagă» 
autocaracterizându-se ca om «inadaptabil la situația 
politică şi economică actualá»". 

Tot aici se propune: „a se aproba avertizarea 
numitului Tutea Petre de către organele noastre, fără 
audierea unor martori deoarece poziția sa duşmănoasă a 
fost semnalată de mai multi informatori. 

Semnat: locotenent major 

Gheorghe Gheorghe”. (cf. fila 2, volumul 10, dosar 
,Economistul") 

De altfel, in procesul verbal din 30.03.1968 citim cà a 
fost ,invitat" la sediul Securitátii ,pentru a i se atrage 
atenția asupra următoarelor fapte: organele noastre sunt 
în posesia unor date verificate din care rezultă că în 
discuţiile pe care le purtaţi abordati teme şi idei ce 
contravin ideologiei marxiste, că teoretizaţi curente 
depăşite de timp chiar atunci când plecaţi de la premise 
juste, întreținând o atmosferă neloială regimului socialist 
prin aluzii la unele stări de lucruri. 

I s-a subliniat faptul cà se face purtătorul unor idei 
reacționare în anturajul pe care-l cultivă. 

Faţă de această situaţie, organele de Securitate 
avertizează pe cetăţeanul Ţuţea Petre că în cazul când va 
repeta sau va comite alte fapte împotriva securităţii 


statului, va fi tras la răspundere penală. 

Drept pentru care s-a încheiat prezentul proces 
verbal. 

Semnătura celui avertizat că a luat cunoştinţă. 

Petre Ţuţea 

Nu recunosc cele imputate”. 

Încă din 1969 Petre Ţuţea aduna în jurul său adepţi 
ai învăţăturii pe care o transmitea sau simpli admiratori. In 
aceste împrejurări începe să devină periculos şi sub acest 
aspect pentru regimul comunist. In „Raportul privind 
rezultatul discuţiilor purtate în ziua de 23 ianuarie 1969 
cu Ţuţea Petre [...], fost director general în Ministerul 
Economiei, condamnat şi grațiat în 1964, [...] reies clar 
concepțiile sale idealiste antimarxiste". Se remarcă faptul 
că „în discuţiile purtate Ţuţea Petre abordează problemele 
de pe o poziţie idealistă, ieşind în evidenţă caracterul 
naționalist al ideilor sale. 

De fapt şi din unele materiale informative rezulta că 
Petre Ţuţea are unele manifestări anticomuniste şi spera 
într-o schimbare a regimului. 

În concluzie apreciem ca Ţuţea Petre, în discuţiile ce 
le poarta cu studenţii, colportează idei filosofice opuse 
marxismului din care cauza nu este oportun ca el să mai 
continue astfel de legături, mai ales că, aşa după cum 
rezulta şi din materialul informativ, el exercita influenţă 
asupra acestora având o mare erudiție şi capacitate de a 
domina în discuţiile pe care le poartă. 

Chiar şi în discuţiile cu noi şi-a etalat concepțiile sale 
idealiste neascunzánd faptul cá el nu este adeptul 
marxismului”, (cf. fila 269, volumul 11, dosar 
,Economistul") 

Dirijarea retelei informative si diversificarea ei in 
cazul Petre Tutea este spectaculoasă. Problema se 
acutizează chiar în iulie 1971, când regimul comunist din 
România leapădă masca umană, arătându-se în adevărata 
sa monstruozitate odată cu întoarcerea lui Nicolae 
Ceauşescu din vizita făcută în Coreea de Nord. La 29 iulie 
1971 Securitatea alcătuieşte un „Plan de măsuri în dosarul 


de urmárire informativà privind pe Tutea Petre" (cf. fila 26, 
volumul 12, dosar , Economistul"): 

„I. Dirijarea rețelei informative după cum urmează: 

1) Dirijarea  informatorului  «Crăiniceanu» din 
legátura tovarásului locotenent colonel Spiridon pentru a 
stabili natura relatiilor dintre Tutea Petre si unii scriitori 
precum si continutul scrierilor sale de sertar. 

2) Dirijaea  informatorului «Dobrogeanu» din 
legátura tovarásului maior Stanciu Constantin pentru a 
stabili anturajul sau relațiile cu persoane din străinătate. 

3) Se va cere Securităţii judeţului Ilfov dirijarea 
informatorului «Vlásceanu» pentru a stabili [...] atitudinea 
sa faţă de evenimentele interne si internationale [...]. 

Deoarece Tutea Petre este cunoscut de mulți 
informatori ai organelor noastre se va face o selecţie, iar 
cei cu posibilităţi vor f instruiti în consecinţă. 

Termen: permanent 

Răspunde: locotenent Teacă C. 

II. Se va pune sub control corespondenţa lui Ţuţea 
Petre pentru a descoperi legăturile sale din ţară şi 
străinătate (timp de 6 luni). 

Termen: 15.08.1971 

Răspunde: locotenent Teacă C. 

III. Se vor continua contactările lui Ţuţea Petre în 
vederea prevenirii influenţei sale în rândul tineretului. 

Termen: permanent 

Răspunde: locotenent Teacă C. 

IV. Se va lua legătura cu Victor Achim, ofițerul care 
deserveşte informativ Uniunea Scriitorilor, pentru a vedea 
posibilitățile existente şi cooperarea pentru documentarea 
activităţii lui Ţuţea Petre 

Termen 1.09.1971 

Răspunde: locotenent Teacă C". 

Măsurile luate în urma conceperii planului eşuează în 
parte. Securitatea abordează o nouă etapă, mai drastică, 
deoarece „Juțea Petre, datorită legăturilor pe care le 
realizează si le permanentizează si mai ales prin 
comportarea şi discuţiile pe care le face prin ideile pe care 


le ráspándeste ín anturajul sáu, prezintá un pericol social", 
(din Nota-sintezà din 15.03.1974 semnată de căpitan 
Dragnea Vasile de la Inspectoratul de Militie - Bucuresti - 
Securitate, aflată la fila 15 din volumul 11 al aceluiaşi 
dosar) 

Concomitent se concepe o Notá de másuri (aflatá in 
dosarul de urmărire informativă ,Economistul"). Surubul 
se strânge. „Pericolul” trebuie anihilat. La fila 16 citim: 

Având în vedere situația operativă existentă 
prezentată în nota-sinteză alăturată se impune continuarea 
urmăririi informative a numitului [Ţuţea Petre pentru a 
realiza următoarele sarcini: 

I. De stabilit toate elementele pe care le vizitează la 
domiciliu sau le contactează în alte împrejurări şi fac parte 
din anturajul său şi de documentat manifestările ostile pe 
care le are faţă de acestea, în scopul luării unor măsuri de 
curmare a acestor activități [...]. 

De verificat ce preocupări scriitoricesti are ín 
general si dacá scrie un roman privind viata din detentie 
sau alte lucrári dusmánoase. 

— Pentru realizarea acestor obiective | vom 
întreprinde următoarele măsuri: 

Ka 

2) Ín cazul cánd, obtinánd o nouá locuinta (ín care 
sens are de făcut demersuri) va primi vizita unor tineri sau 
[a] altor persoane fața de care exercita o influenţa 
dusmánoasa, se va analiza oportunitatea instalării 
mijloacelor Tehnicii] Operative] pentru a cunoaşte si 
documenta această activitate. 

3) Pentru a stabili dacă este preocupat să redacteze 
scrieri duşmănoase se vor lua măsuri de dirijare, cu 
continuitate, a informatorului «Panica» de la Direcţia I 
(locotenent colonel Rădulescu Petrica) fata de care şi-a 
exprimat asemenea intenții. 

În acest scop, iniţial se vor lua măsuri de interpunere 
în localurile pe care Ţuţea Petre le frecventează (printre 
care Casa Scriitorilor - n.m.). 

4) Cu sprijinul conducerii serviciului se va analiza la 


Directia I si la Serviciul 120 din unitatea noastrá ca 
informatorii din rândul scriitorilor să fie dirijati pe lângă 
Ţuţea Petre în scopul verificării preocupărilor lui literare, 
urmând a se stabili sarcini concrete în acest sens. 

Kc 

6) Periodic, in raport de evolutia situatiei operative, 
va fi pus în filaj, pentru a documenta legăturile pe care le 
are, întocmindu-se şi acte premergătoare corespunzătoare, 
folosind aceste împrejurări şi pentru interpunerea unor 
informatori. 

D] 

9) in cazul cá se vor obtine informatii cá la domiciliul 
său deţine unele manuscrise personale sau este în curs de 
redactare a unor asemenea lucrări, vom organiza o 
perchezitie secretă sau legendátá pentru a verifica 
conţinutul lor. |...] 

10) Pentru a împiedica la timp continuarea lui de 
influențare negativă, vom proceda la documentarea 
preocupărilor ce le are in acest sens, urmând să adoptăm 
următoarele soluții: 

— Chemarea periodică la organele de Securitate ca 
pe această cale să-l determine să renunţe la activitatea 
ostilă concomitent cu contactarea unora dintre legăturile 
lui, adâncind astfel procesul de destrămare sau, în caz 
oportun, luarea unor măsuri penale". 

Să recapitulăm: până aici (suntem în anul 1976) 
avem de-a face, în ceea ce-l priveşte pe Petre Ţuţea, cu: 

— „adâncirea unui proces de destrămare” a relaţiilor 

— Luarea unor măsuri penale, racolarea prietenilor 


— Încercarea de suprimare a mijloacelor de trai. 
x 


XXX 


1978 este, pentru Ţuţea, un an intesat de măsuri 
sporite împotriva lui, absurde prin marele lor număr şi prin 
irationalitate. Se ,lucreazá" pe trei direcţii: se continuă 
operaţiunea de „destrămare a anturajului în mod special al 
celui alcătuit de tineri, este lucrat [..] prin mijloace 
speciale şi reţea de informatori, activându-se pe linia de 


influențare si a renunța la a scrie lucrări cu caracter 
antimarxist si de a refuza chiar restul de lucrári pe care le 
scrie”, (cf. Nota informatorului ,Inginerul" din 7.03.1978, 
Dosar I 149821 ,Tutea Petre şi alţii”, volumul 9, fila 88). 

Din nota informatorului „Vrânceanu” din 13.12.1977, 
de la fila 96 a volumului 9 al dosarului „Economistul, 
aflăm că „informatorul a fost instruit ca în relaţiile cu 
Ţuţea Petre să-l tempereze de a-şi mai exterioriza 
intenţiile în diferite medii pentru a evita consecințele de 
care abia a scăpat”. Semnată indescifrabil, adnotarea de 
pe această notă informativă confirmă interogarea, 
anchetarea, hărţuirea de către organele de Securitate a 
tinerilor din anturajul lui Petre Ţuţea: 

„Pentru a contracara influența nocivă a lui Ţuţea 
Petre pe plan idealist, antimaterialist asupra unor tineri 
[...] treceţi la executarea ordinului dat deja de a se relua 
discuțiile la Securitate cu toti tinerii care continuă să-l 
viziteze fără a descoperit. O”. 

La fila 99 a aceluiaşi volum din dosarul 
„Economistul” aflăm dintr-o observaţie cu privire la nota 
informativă a informatorului „Emil” din 15.11.1977, cum 
era introdus în casa lui Petre Tutea un apropiat al acestuia 
racolat de Securitate, pentru a-i afla părerile ce urmau să 
fie aduse la cunoştinţa organelor operative: „Pentru viitor 
discuţiile se vor referi la cele două evenimente importante 
din viața politică a ţării noastre, alegerile şi conferința 
Naţională a Partidului Comunist Romin pentru a cunoaşte 
poziția lui Ţuţea Petre. Informatorul a fost instruit asupra 
modului de abordare a acestor subiecte. 

O copie a notei se va da la /[nspectoratul de] A/[ilitie] 
B[ucuresti], Serviciul 1. 

Semnat: colonel Crist ea Adrian", 

Tot in 1977, lui Petre Tutea i se ridicau lucrárile de la 
domiciliu, după care era chemat la Securitate pentru 
,audiere". De asemenea, continuă audierea prietenilor săi, 
a intelectualilor care îl frecventau, a tuturor persoanelor 
din anturajul său, intensificându-se măsurile de izolare a 
lui Petre "Ţuţea şi de timorare a tinerilor ce-l înconjurau. 


x 
XXX 


„Societatea socialista bate pasul pe loc din cauza 
slabei productivitáti a munci, aglomerării cadrelor 
administrative şi a aparatului neproductiv excesiv. Intr-o 
lume ín care realitatea este ignorată în favoarea unor 
abstracţiuni planificate nu se poate vorbi de progres, 
entitate socială bazată, în primul rând, pe stabilitate. La 
noi, nimeni nu e sigur de nimic si acest factor de 
instabilitate vertical către poziţiile cele mai de sus se 
amplifică de la indivizi la întreaga societate [...]. Sunt 
suficient de bătrân ca să nu îmi mai pese de nimic, astfel 
că pot privi cu detaşare cum o lume ce îşi zice materialistă 
se îngroapă zi de zi în propriile sale reziduuri. Asta după 
ce a îngropat şi chinuit vieţi omeneşti în favoarea a ceea 
ce prezenta drept ideal şi care, de fapt, nu era decât un 
biet izvor de favoruri şi pricopseli personale de abia 
ajungând pentru cei aleşi’. Sunt fragmente din nota 
informatorului  „Fănică” din 10.04.1981 (din dosarul 
„Economistul”), în care sunt consemnate idei dezvoltate de 
Petre Tutea printre cei ce-i formau auditoriul, care 
înlocuiau publicul în faţa căruia, într-o societate normală, 
el ar fi conferentiat de la o tribună sau de la o catedră. In 
lipsa acestora, „tehnica operativă” a Securităţii a păstrat 
în arhive, desigur în cu totul alte scopuri, fragmente din 
discursurile lui Petre Ţuţea. 

Anii '80 se anunţă catastrofici si pentru Petre Tutea. 
În faţa locuinţei sale se plasează lucrători ai Securităţii 
care îi supraveghează atât pe el cât şi pe cei ce-l vizitează: 

„În ziua de 6 martie a.c. [1980] l-am întâlnit pe 
stradă pe Petre Ţuţea. Mi-a spus că în fata blocului său 
există un post fix: sunt legitimati toti cei care intră sau ies 
din blocul în care locuieşte. Într-o zi a fost legitimat 
cumnatul său şi întrebat pe cine a vizitat”, (cf. Notă 
informativă, fila 40, volumul 9, dosar „Economistul”) 

În sfârşit, ajungem la ultimul an al regimului 
comunist din România, 1989, când urmărirea permanentă 
prin reţea informativă a lui Petre Ţuţea (până în luna mai) 


este efectuatà cu mijloacele tehnicii operative. Volumul 9 
al Dosarului I 149821 „Ţuţea Petre şi alţii”, A.C.N.S.A.S., 
se deschide cu o „Notă de analiză” din ianuarie 1989 
(numele de cod ale obiectivului vor fi „Economistul44 şi 
„Ţone”), emisă de Securitatea Municipiului Bucureşti si 
aflată la fila 2 a volumului. Pe verso, citim: 

„Este preocupat de redactarea unor lucrări filosofice 
idealiste pe care le-a difuzat în rândul unor legături ale 
sale. Scrie o lucrare intitulată «Antropologia creştina» pe 
care o prefigurează în cinci volume din care numai trei 
sunt terminate şi anume «Omul», «Sistemele», « Stilurile» 
E. 

— Este nemulţumit de faptul cà scrierile sale 
filosofice nu sunt apreciate si publicate si de aceea le dá 
spre studiere unor legături mai apropiate, în manuscrise 
sau dactilografiate. 

— Este o persoană cu o solidă cultură filosofică 
idealist mistică, jonglând cu termeni şi concepții filosofice 
şi reuşind prin modul în care ştie să analizeze diferite 
evenimente Internationale, sà stârnească interesul 
auditoriului si prin aceasta, considerându-se una dintre 
cele mai luminate minți. 

Având în vedere situația operativă existentă se 
impune continuarea urmăririi informative a sus-numitului, 
pentru rezolvarea următoarelor probleme: 

Ki 

2) Asigurarea controlului asupra lucrărilor sale, 
prevenirea multiplicárii si difuzării ín ţară sau în 
străinătate a lucrărilor cu caracter duşmănos. 

3)  Intensificarea măsurilor preventive asupra 
legăturilor sale în vederea izolării obiectivului şi reducerii 
posibilităţilor acestuia de a lua legătura cu elemente 
legionare şi reacționare din Occident. 

Pentru realizarea acestor sarcini se vor întreprinde 
următoarele măsuri: 

1. Instruirea şi dirijarea în continuare a 
informatorilor « Emil», «Inginerul», «Murgu» si « Velicu» în 
vederea următoarelor aspecte: 


em 

— Cine sunt persoanele care îi dactilografiazá 
lucrările; 

— Cine sunt persoanele care îi facilitează scoaterea 
sau introducerea în sau din exterior de publicaţii sau 
diverse obiecte; 

— Ce intenţionează să facă cu lucrările sale şi ce 
persoane au cunoştinţa de ele; cui a promis că îi da câte 
un exemplar. 

Termen: permanent 

Răspunde: colonel Ardelean Valeriu 

Colonel Ghinet Virgil 

2. Anchetarea, împreună cu Direcţia /, a elementelor 
legionare care îl vizitează pe obiectiv şi anume: Marcel 
Petrişor şi Boeru Adrian. Audierea tuturor persoanelor 
care vin în contact cu obiectivul: Aurel Dragoş Munteanu, 
[...], Neagu Mihai Basarab, Nicolae Mărgineanu precum şi 
studenţii care-l vizitează pe obiectiv. 

Termen: 25.02.1989 

Răspunde: colonel Ardelean Valeriu 

Colonel Ghinet Virgil 

BA 

4) Se va continua controlul informativ prin mijloace 
speciale V.O. care se afla instalate la domiciliul 
obiectivului si se va avea in vedere o mai operativa 
exploatare a acestora, în scopul stabilirii si identificării 
persoanelor care-l vizitează, natura discuţiilor purtate cu 
aceste persoane, cunoaşterea activităților ostile şi 
intențiilor pe care le are în continuare obiectivul. 

Termen: permanent 

Răspunde: colonel Ardelean Valeriu 

5) în vederea limitării extinderii legăturilor si a 
izolării sus-numitului, se vor organiza măsuri complexe de 
prevenire, între care, contactári pentru influențare 
pozitiva, cercetări informative, atentionári, avertizári. 

Termen: permanent 

Răspunde: colonel Ardelean Valeriu 

6) Pentru identificarea tuturor persoanelor, îndeosebi 


a acelora din rándul tineretului, care fac parte din cercul 
sau de relaţii si nu au fost încă cunoscute, se va lua 
măsura filajului pe momente operative. 

Termen: 30.01.1989 

Ráspunde: colonel Ardelean Valeriu 

1A 

8) încadrarea informativa a tuturor persoanelor care 
apar ca legături apropiate ale obiectului pentru a cunoaşte 
reacția acestora care putea apare (sic!) ca efect al 
influenței suportate din partea obiectivului. 

Termen: permanent 

Răspunde: colonel Ardelean Valeriu 

În funcție de evoluţia situației operative din >[osarul 
de] (/[rmárire] /[informativá] prezentul plan se va 
completa cu noi másuri. 

Colonel Ardelean Valeriu”. 

Volumul 20 al dosarului informativ 149821 ,Tutea 
Petre şi alţii” păstrează ca ultime acte din 1989 referitoare 
la acest caz ultimele interceptári realizate cu mijloace de 
tehnicà operativà ale discutiilor lui Petre Tutea. La fila 77 
se află o informare din 20 octombrie 1987 conform căreia 
Petre Tutea primise printr-un intermediar un volum al lui 
Emil Cioran „unde sunt atacate colectivizarea si 
Securitatea”. Una dintre ultimele interceptări datează din 
25 februarie 1989: 

„T.O. 

— Tone - 25.02.1989, ora 11, 40 - la T[one] se află 
Iliescu care îi relatează unele probleme din ţările socialiste 
si poziția U.R.S.S. față de România. 

Tone] arată că primul ministru francez a folosit 
expresia «nefericitul popor romín» 

Tone] sustine cà la noi se vor schimba lucrurile. 

[liescu] crede că numai dacă va exista o situaţie 
favorabilă. 

Se discută despre situația din U.R.S.S. /[liescu] 
pleacá la ora 

12, 20", 

Micul dictionar enciclopedic despre Petre Tutea: 


„Ţuţea Petre (1902 - 1991) n. Boteni jud. Muscel. Gânditor 
şi orator român. Reflecţii în manieră socratică asupra unor 
teme  filosofico-religioase: omul, cunoaşterea, iubirea, 
Dumnezeu (Philosophia perennis, între Dumnezeu si 
neamul meu, Omul. Tratat de antropologie creştină). 
Detinut politic”. Scurt şi cuprinzător... 

PETRE PANDREA ÎN URMĂRIRE INFORMATIVĂ 

După absolvirea Liceului Militar „Nicolae Filipescu” 
de la Mănăstirea Dealu şi trecerea examenului de 
bacalaureat cu menţiunea „Magna cum laude” la Colegiul 
National „Carol!“ din Craiova, Petre Pandrea (1902 - 1968) 
îşi ia licenţa (1926) şi doctoratul în Drept (1928) la 
Facultatea de Drept a Universităţii din Bucureşti. Apoi, ca 
bursier la Berlin al statului român, se specializează în 
enciclopedia dreptului (1926 - 1933). Concomitent cu 
exercitarea avocaturii începe să publice eseuri în revistele 
literare ale vremii. Avea să se remarce ca sociolog, scriitor, 
mai cu seamă memorialist, dar şi traducător. 

Odată cu instaurarea regimului comunist, este închis 
de două ori: prima oară - arestat şi reţinut fără a fi 
judecat, de la 14 aprilie 1948 la 19 noiembrie 1952; a doua 
oară - arestat, judecat şi condamnat, în 1959, la 15 ani de 
muncă silnică. Este eliberat prin gratierea din 1964, după 
anii petrecuţi în detenţie la Aiud şi Ocnele Mari. Moare la 
8 iulie 1968, la Bucureşti. 

x 


x x x 


La 18 februarie 1961,  ,detinutului  e[ontra]. 
r[evolutionar], Marcu Pandrea Petre din Penitenciarul 
Aiud” i se deschidea dosar de acțiune individuală 
(urmărire informativă individuală), conform Dosarului 
Ifnformativ] 1525, volumul 1, A.C.N.S.A.S., fila 16: 

„Ministerul Afacerilor Interne U.M. 0622 Aiud - 
Caracterizare privind pe detinutul e.r. Marcu Pandrea 
Petre din Penitenciarul Aiud [...]. A executat o condamnare 
de 5 ani în perioada 1948 - 1952, timp în care a [...] purtat 
discutii dusmánoase la adresa regimului nostru. Dupá 
punerea ín libertate a continuat sá pástreze legátura cu 


aceste elemente întâlnindu-se cu ele si discutând 
dusmános despre statul nostru. De asemenea a desfăşurat 
activitatea de ajutorare a unor legionari, precum şi scrieri 
de note, pamflete şi însemnări cu conținut duşmănos, fapte 
pentru care, la 23 august 1958 a fost condamnat la 15 ani 
wfuncá] slilnică]. 

In Penitenciarul Aiud, datorită faptului cà a continuat 
să se manifeste duşmănos prin diferite discuţii purtate cu 
alti deţinuţi legionari, la data de 18 februarie 1961 i s-a 
deschis dosar de acțiune individuală (urmărire informativă 
individuală - n.m.)". 

Fila 18 a aceluiaşi volum al Dosarului I[informativ] 
1525 este o fişă întocmită de Ministerul Afacerilor Interne, 
din care citez: 

„Prin sentința nr. 126 din 15 iunie 1959 a 
Tribunalului Regiunii a Il-a Militară Bucureşti [Petre 
Pandrea] a fost condamnat la 15 ani m.s. pentru săvârşirea 
de uneltire prin agitaţie |...]. 

Prin Decizia nr. 403 din 1959 a Tribunalului Suprem 
al Republicii Populare Române, Colegiul Militar, sentinţa a 
rămas definitivă. 

Alte condamnări: în perioada anilor 1948 - 1952 a 
executat o pedeapsă administrativă. 

Sus-numitul a fost arestat pentru că, în perioada 
anilor 1952 - 1958 a desfăşurat activitate de agitaţie 
contrarevolutionará atât verbal cát şi în scris, împreună cu 
o serie de elemente cu care stabilise legături în timpul 
detenţiei anterioare. A dat ajutor material numitului 
Demetrescu Radu Gyr după eliberarea sa din închisoare. 
Cu ocazia perchezitiei domiciliare efectuate la data 
arestării au fost descoperite mai multe scrieri cu conţinut 
dusmános la adresa regimului democratpopular din 
Republica Populară Română, întocmite de Marcu Petre 
Pandrea. 

Executarea pedepsei a început la data de 23 
octombrie 1958 şi expiră la data de 18 octombrie 1973". 

* 
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Sá deslusim, in continuare, cu ajutorul documentelor 
din volumele 2 si 3 ale Dosarului 1 1525 A.C.N.S.A.S., in ce 
a constat urmărirea informativă a lui Petre Pandrea. În 
complexitatea monstruoasă a acestei urmăriri, pot fi 
identificate patru operaţiuni: 

1) Acţiune informativă individuală în detenţie. 

2) Acţiune informativă după punerea în libertate. 

3) Urmărirea, interceptarea, oprirea temporară sau 
definitivă a corespondenţei. 

4) Supravegherea şi „arestarea” manuscriselor care 
nu se vor mai restitui niciodată. 

Să le luăm pe rând. 

Fila 1 a volumului 2 din dosarul mai sus amintit 
cuprinde „Hotărârea de deschidere a dosarului de acţiune 
informativă individuală asupra detinutului e.r. Marcu 
Pandrea Petre din Penitenciarul Aiud”, din care citez 
fragmentar: 

„În perioada anilor 1948 - 1952 în timp ce se afla în 
detenţie s-a întâlnit cu o serie de elemente pe care le 
cunoscuse anterior ce se aflau condamnate pentru 
activitate contrarevolutionará ca Radu Gyr, Boanţă ion, 
Ghinea Simion şi alţii cu care a purtat discuţii cu caracter 
ostil regimului democrat-popular din Republica Populară 
Română [...]. Cu ocazia unor discuţii purtate la domiciliul 
său cu diferite elemente reacționare, a sugerat ideea unei 
coaliții a rámásitelor fostelor partide burgheze şi împreună 
să desfăşoare activitate subversivă împotriva regimului 
democrat-popular. 

Paralel cu discuţiile duşmănoase purtate de Marcu 
Pandrea Petre, a trecut şi la materializarea ideilor sale 
contrarevolutionare prin numeroase scrieri (note, 
pamflete, însemnări), cuprinse ín diferite caiete ce 
intenționa să le publice în alte ţări din afara lagărului 
socialist. 

Pentru activitatea dusmánoasá desfăşurată a fost 
condamnat la 15 ani M[uncá]. S[ilnicá]". 

În informarea de la fila 2 tonul devine şi mai agresiv: 

„Dovezile neindoielnice (ale materialelor 


compromiţătoare - n.m.) constau din notele informative 
furnizate de agentii «Cápos Nicolae», «Dinescu Vasile», 
«Gavrilescu Anatol» si « Varodi Lamberto». 

Categoria de evidenţă operativă 

Din datele compromiţătoare arătate rezultă că [Petre 
Pandrea] desfăşoară activitate contrarevolutionará în 
detenţie, purtând discuţii cu caracter duşmănos la adresa 
regimului  democratpopular din Republica Populară 
Română, a Uniunii Sovietice, a Partidului Muncitoresc 
Român si a comuniştilor în general. [...]. 

Scopul deschiderii dosarului este de a stabili 
activitatea concretă pe care Marcu Petre Pandrea o 
desfăsoară în Penitenciarul 

Aiud, documentând astfel activitatea criminala 
practică si intențiile dusmánoase, pentru demascarea 
completà a acestei activități. 

Redactată azi 18 februarie 1961 la Aiud, într-un 
singur exemplar. 

Lucrátor operativ 

Rădulescu Nicolae”. 

Tot la 18 februarie 1961, data deschiderii acțiunii de 
urmărire informativă individuală, „Grupul operativ Aiud 
din partea Ministerului Afacerilor Interne” dezvoltă un 
„Plan de măsuri în acțiunea informativă dusă asupra 
detinutului e.r. [Petre Pandrea] din Penitenciarul Aiud” - 
document din care citez fragmentar: 

„Din materialele ce la detinem rezultă că Marcu 
Petre Pandrea, în prezent, desfăşoară activitatea 
contrarevolutionará în detenție. [...] au discutat despre 
necesitatea creării unui partid care să se numească 
«mişcarea de rezistență» având ca scop să lovească în 
celelalte formațiuni politice, dar mai ales ín comuniști [...]. 

In scopul stabilirii activităţii ce o desfăşoară ín 
prezent ín detentie Marcu Pandrea Petre, cát si a 
elementelor de legătură, se vor lua următoarele măsuri 
informative: 

1) Va fi căutat în evidența operativă a organelor 
noastre in care sens se vor întocmi fişele de căutare la 


cartotecá si trimise locului in drept. Cu aceastá ocazie se 
va cere o copie de pe concluziile de învinuire [...]. 

2) Se vor cere investigatii complete privind pe Marcu 
[Pandrea] Petre si familia acestuia cu scopul de a stabili 
dacă între sus-numitul si familie (vreunul din membrii 
familiei) cunoaşte ceva din activitatea contrarevolutionará 
desfăşurată de acesta şi rămasă necunoscută organelor 
noastre în timpul anchetei. [...]. 

3) Identificarea în penitenciar a elementelor cu care 
Marcu  [Pandrea] Petre a desfăşurat activitate 
contrarevolutionará inainte de arestare şi gruparea lor pe 
zarcă în scopul studierii unora din aceştia în vederea 
recrutării, apoi trecerea la recrutare, ca agent, a celui mai 
indicat cu care va fi încadrat obiectivul. Ceilalţi membri ai 
grupului, după importanţă, vor fi introduşi în celulă odată 
cu 

— Zarcă - spaţiu de izolare pentru deţinuţii politici, 
lipsit de lumină şi căldură. Hrana celor închişi aici, adusă 
uneori la trei zile, consta numai din pâine şi apă. 
Trimiterea deţinuţilor la zarcă era, de fapt, o metodă de 
exterminare, (n.a.) 

obiectivul. Aceasta se va face cu scopul de a 
cunoaşte dacă continuă să desfăşoare activitate e.r. 
nedeclarată în anchetă [...]. 

Încadrarea informativă se va face în această perioadă 
cu agentul «Ionas Gheorghe». 

În funcţie de rezultatele obţinute se vor lua măsuri 
informativ-operative corespunzătoare situaţiei create. 

Lucrător operativ. 

Rădulescu Nicolae”. 

Drepturile pe care şi le arogă organele Securităţii 
asupra întregii vieţi a lui Petre Pandrea sunt inadmisibile. 
De la anchetarea rudelor până la racolarea viitorilor agenţi 
din rândul deţinuţilor politici, prin folosirea celor mai 
violente mijloace de constrângere, lectura acestor 
documente îmi evocă scene de tortură din vremea 
Inchiziției... 

Să mai citim, la fila 15, o „fişă a Ministerului 


Afacerilor Interne" in care e vorba de Marcu Petre 
Pandrea: 

„|...]. Prin sentinţa nr. 126 din 15 iunie 1959 a 
Tribunalului Militar al Regiunii a 11-a Militară a fost 
condamnat la 15 ani muncá silnicá pentru sávársirea 
infractiunii de uneltire contra ordinii sociale. 

Prin decizia 403 din 22 iulie 1959 sentința a rămas 
definitivă. [..]. Alte condamnári 5 ani Zl[inchisoare]. 
c[orectionalá]., în 1948, pentru uneltire. 

În fapt sus-numitul a fost arestat pentru că între anii 
19481952, cât a fost deţinut, s-a manifestat duşmănos la 
adresa regimului din Republica Populară Română. După 
eliberare a stabilit legături cu o serie de legionari 
cunoscuți în penitenciare cu care a adus calomnii şi 
defăimări regimului din Republica Populară Română a 
cărui schimbare o preconiza şi a calomniat caracterul 
relaţiilor Republicii Populare Române cu U.R.S.S. 

Executarea pedepsei a început la 23.10.1958 şi 
expiră la 18.10.1973". 

Ca urmare a racolării „pe zarcă” din rândul 
deţinuţilor politici a agenților meniti să transmită 
conţinutul convorbirilor dintre Petre Pandrea şi cei cu care 
împărțea celula, în dosar pot fi citite declaraţiile a zeci de 
informatori obligaţi să-i dea raportul despre aceste 
convorbiri colonelului de Securitate Gheorghe Crăciun, în 
camera de anchetă a penitenciarului. 

La 13 mai 1960 acesta primeşte informările a doi 
agenţi, făcând următoarea adnotare: 

În legătura cu acest lot (în care era inclus Petre 
Pandrea - n.m.) şi comandament vom lega instructajul lui 
MA. de alte instructaje ale agenţilor care vor face să se 
creadă de către şefii leglionari| şi de [...] că H[oria] S[ima] 
a pierdut încrederea în el şi din cauza aceasta apar 
comandamente despre care el nici nu ştie [...]. Scontăm că 
asta va produce nelinişte între legionari, neîncredere în 
şefi şi unii vor vorbi despre isprăvile lor, vor începe să se 
laude, vom cunoaşte faptele lor". 

La Aiud, notele informative se întind pe zeci de 
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pagini. La 29 iulie 1960, o „sursă” îi raportează tot ce a 
aflat colonelului Gheorghe Cráciun, in camera de anchetá 
a penitenciarului. Pe marginea respectivei informări, 
colonelul notează: ,[..] va fi exploatată în sinteză. 
Materialul va fi trecut la acţiunile Ghica şi Pandrea”. In 
sinteza din 4.02.1963, acelaşi colonel precizează: 
„discuţiile purtate de Ghica Alexandru şi Pandrea Petre". 
La 19 aprilie 1961 şi la 12 decembrie 1961, alte „surse” îşi 
îndeplinesc obligaţia impusă prin violenţă. Aceşti agenţi 
racolati cu forţa în temniţă, „pe zarcă”, sunt chemaţi de 
fiecare dată la raport în camera de anchetă a 
Penitenciarului Aiud, numai în faţa colonelului Gheorghe 
Crăciun. Pentru a fi constrânşi, prin tortură, să vorbească. 
Este cazul agenţilor „Vintilă Grigore”, „lonas Gheorghe”, 


„Dinescu Vasile”, „Gavrilescu Anatol” şi al multor altora. 
x 


x x k 


Începând de la fila 148 a volumului 2 din Dosarul 
Ifnformativ] 1525 „Marcu Petre Pandrea”, A.C.N.S.A.S., 
găsim documente privind urmărirea, interceptarea, 
reținerea si confiscarea corespondenței: 

„Serviciul «P» - Strict secret - Supravegherea] 

Corespondentei] - nr. 64 - Către 307 1 - Ministerul 
de Interne - Nr. F. 03/10/920075 din 1 iulie 1966 (an in 
care Petre Pandrea nu se mai afla in inchisoare - n.m.). Vá 
trimitem alăturat două note şi două scrisori privind 
problema Pandrea |...] 

— Anexă 2 note şi 2 scrisori - Şeful serviciului 
[semnat  indescifrabil] - Șeful biroului semnat 
indescifrabil]". 

Este interceptată si reţinută corespondenţa lui Petre 
Pandrea cu Fundaţia Alexander von Humboldt, cu Eugen 
Ionescu, Ionel Jianu, Marin Preda, Alexandru Philippide si 
cu mai multe cunoştinţe din străinătate cu care Petre 
Pandrea avea relaţii de prietenie. 

Fila 177 conţine un document important emis de 
Serviciul „F” - Ministerul Afacerilor Interne către Direcţia 
III 307. 


Fragmentele sunt concludente: „[...] De la 
interceptarea primei scrisori si până în prezent, 
corespondența numitului Petre Pandrea din Bucureşti a 
fost urmărită organizat, pe bază de dosar. Din conținutul 
scrisorilor interceptate până acum, reies unele manifestări 
tendențioase pe care le are numitul Pandrea Petre în 
relaţiile sale cu conducerile unor reviste ca «Viaţa 
Românească», «Secolul XX», deoarece acestea refuză să-i 
publice articolele sale (sic!) scrise până în 1944 (scrisorile 
au fost semnalate cu adresele  884991/2.11.1965, 
891410/11.111.1965, 906370/26. V. 1965. 

900970/30. IV.1965). 

Ín scrisoarea trimisá Editurii Militare, expeditorul íi 
propunea [editorului] să intervină la organele Ministerului 
Afacerilor Interne, ca să-i publice manuscrisul său (sic!) de 
1.000 de pagini, reținut în timpul detentiunii, deoarece, 
după cum scrie expeditorul, cartea a fost confiscată pe 
nedrept, sau eventual, să i se facă un microfilm după 
manuscris şi să i se dea autorului. (Scrisoarea a fost 
semnalată de Direcția 111/307 cu adresa nmr. 
883.556/25.1.1965, iar pe tabelul de document s-a 
menţionat «scrisoarea nu are final»). 

Un alt aspect ce rezultă din corespondenta 
interceptată a numitului Pandrea Petre este următorul: în 
mai multe scrisori, acesta, pe motivul că vrea să-şi publice 
cartea sa despre Constantin Brâncuşi în străinătate, ia 
legătura cu |...] şi cu Emil Cioran, Mircea Eliade (prieteni 
ai săi, actualmente fugari). Criticul de artă american [...] i- 
a trimis un manuscris (o paralelă între Joyce şi Brâncuşi - 
n.m.), respins de editurile noastre. 

In conţinutul scrisorilor adresate celor de mai sus, 
numitul Pandrea Petre le comunica următoarele: «[...] Am 
scris o serie de pagini pe timp de viscol țarist (a se citi 
«stalinist» - n.m.) şi furtună; din drepturile mele de autor 
trudit, prigonit în Republica Populară Română.» 

De asemenea mai afirma si în corespondenţa 
interceptata că «Deţine multe lucrări scrise pentru 
Occident şi ar vrea să le publice întrucât la noi, nu poate 


(sic!) să apară datorită trecutului sáu politic si după o 
absenţă îndelungată din viaţa literară. [...].» 

Scrisorile cu citatele redate mai sus au fost 
semnalate, ca urmare, la Direcţia III 307 cu adresele 
980024/3. III. 1965, 890.427 din 5. IIL1965, 907.615/1. VI. 
1965 iar pe tabelul de documente se specifică: «se opreşte 
(sic!) definitiv [...]». 

Șeful Secţiei a II-a 

Locotenent colonel Ionescu T. 

Comentariile din rapoartele lucrătorilor operativi din 
cadrul Serviciului ,F" - Ministerul Afacerilor Interne către 
Direcţia a II-a a Securităţii 241, contin delatiuni. Operau 
nu numai cu fapta ci si cu cuvântul. 

Într-un astfel de raport, datat 7 iunie 1965, aflat la 
fila 188, citim: 

„Menţionăm că (sic!) corespondența expeditorului a 
fost exploatată de noi în mod sistematic şi am putut stabili 
că acesta (Petre Pandrea - n.m.) este un element dubios 
având relaţii cu diverse persoane din Occident, în special 
cu elemente trădătoare de patrie - fugari români - el 
însăşi (sic!) a suferit o condamnare pentru activitate 
politică interzisă si a fost grațiat, în 1964, după o detenţie 
de circa 10 ani în sfârşit, aerul fals ştiinţific pe care-l 
afişează lucrătorii Securităţii, ascunde capacitatea redusă 
de a gândi şi cruzimea fiinţei rudimentare care ucide aşa 
cum respiră. 

Nu este lipsită de interes lectura câtorva adrese 
emise de Serviciului ,F" către Direcţia III, în scopul 
interceptării sau opririi corespondenţei lui Petre Pandrea: 

„7 aprilie 1965 

Pe parcurs menţionăm că corespondenţa 
expeditorului [Petre Pandrea] a fost exploatată sistematic, 
pe bază de dosar |...]. 

Vă rugăm să ne comunicaţi în ce măsură mai 
prezintă interes pentru dvs. problemele ce apar în viitor în 
corespondenţa lui Pandrea Petre [...]". 

„28 octombrie 1964 

Ca urmare la adresa 924129 din 24.X.1964 và 


trimitem trei scrisori cu probleme semnalate anterior. 

Anexă: 3 scrisori, o note? 

„24 octombrie 1964 

Vă trimitem alăturat opt scrisori. Expeditorul a fost 
arestat 10 ani. Cere publicarea unei cărți despre Brâncuşi. 
Vă rugăm să ne comunicaţi dacă scrisorile pot pleca la 
destinație. 

Anexă: 1 notă şi 8 scrisori”. 

„23 ianuarie 1965 

Vă trimitem alăturat o notă si o scrisoare cu un 
conținut negativ. Vă rugăm să ne comunicaţi dacă 
scrisoarea poate ajunge la destinație. 

Anexă: 1 notă şi 1 scrisoare”. 

Pe marginea acestei ultime adrese sunt scrise câteva 
rânduri, semnate indescifrabil: „Serviciul 7: comunicati 
serviciului [din cadrul Ministerului Afacerilor Interne] că 
se confiscă această scrisoare. Luaţi măsuri de a o bate la 
maşină şi prezentati-mi un exemplar împreună cu o notă 
despre celelalte corespondențe externe ale lui Pandrea 


Petre şi cu manifestările lor curente”. 
x 


x x k 


Spre sfârşitul anului 1966 era în plină desfăşurare 
„actiunea individuală de urmărire informativă «Rinocerul» 
privindu-l pe Pandrea Petre”. În cadrul ei se urmărea si 
problema manuscriselor din timpul detenției acestuia - 
după cum reiese dintr-o notă din 22 septembrie 1966 
„privind acțiunea individuală «Rinocerul»”, aflată la fila 
323 a volumului 2, Dosar I[informativ] 1525, A.C.N.S.A.S. 
„Marcu Petre Pandrea”: 

„La data de 18 februarie 1961, grupul operativ Aiud 
a deschis dosar individual numitului Pandrea Petre (care în 
acea perioadă se afla deținut pentru activitate 
contrarevolutionará) deoarece din materialele informative 
rezultă că si în detenție cel de mai sus purta discuţii cu 
caracter dusmános. În aprilie 1964 când elementul a fost 
eliberat, acţiunea ne-a fost trimisă impreună cu 
manuscrisele unor lucrări scrise de Pandrea în timpul 


detenţiei |...]. 

Atitudinea lui Pandrea după eliberare dovedeşte că 
este mai mult un element inadaptabil, decât un duşman, 
ocupându-se cu fel de fel de reci am am şi revendicări. 
Astfel a cerut organelor noastre manuscrisele din detenţie, 
care i-au fost oprite pentru că aveau un conținut 
duşmănos. Văzând cá nu poate obţine manuscrisele s-a 
adresat tovarăşului Jon Gheorghe Maurer (printr-un 
raport, tovarăşul Jon Gheorghe Maurer a fost informat 
asupra motivelor reţinerii manuscriselor), [...] a scris la 
diverşi editori sau persoane din Occident cerând să-i 
publice lucrările [...] Multe din aceste scrisori au fost 
oprite de către noi, deoarece, pe lângă cele solicitate, 
Pandrea povestea că a stat în închisoare, pentru ce, cât, 
tratamentul, se plângea că nu i se publică lucrările în 
România etc. [...]". 

Acţiunea de urmărire informativă a manuscriselor 
continuă ofensiv. Violenţa şi duritatea comunicării seci, la 
obiect, exprimă anxietatea şi nerăbdarea de a vedea, în 
sfârşit, subiectul clasat, dar mai cu seamă dreptul şefului 
Securităţii de a hotări, mai presus de însuşi preşedintele 
Consiliului de Miniştri al Republicii Populare Române, 
soarta oricui, în orice condiţii. 

Aşadar, la cererea lui Petre Pandrea adresată lui lon 
Gheorghe Maurer, de a i se restitui manuscrisele, însuşi 
Ministrul Afacerilor Interne (Cornel Onescu*) răspunde la 
18 octombrie 1965 printr-o sesizare adresată „Consiliul de 
Miniştri al Republicii Socialiste România, tovarăşului Ion 
Gheorghe Maurer”: 

„Referitor la scrisoarea adresată dumneavoastră de 
către numitul Pandrea Petre prin care solicită 
manuscrisele sale ce se află în posesia organelor 
Ministerului Afacerilor Interne, din verificările efectuate s- 
au stabilit următoarele: 

Manuscrisele solicitate au un conținut net duşmănos 
de calomniere a politicii partidului şi statului nostru, de 
ponegrire a conducerii de partid şi de stat, a organelor 
Ministerului Afacerilor Interne, Procuraturii şi instanțelor 


judecátoresti. 

Anterior, aceste manuscrise au fost cerute în câteva 
rânduri de către Pandrea Petre organelor noastre, 
comunicându-i-se că lucrările nu-i pot fi restituite, dat fiind 
conținutul lor necorespunzător. |...] Petre Pandrea si în 
prezent continuă să se comporte necorespunzător, făcând 
afirmaţii duşmănoase la adresa politicii partidului şi 
statului nostru, ponegreste unele cadre de conducere, 
spunánd ín diferite ocazii cá a fost condamnat pe nedrept. 
[d]; 

Cornel Onescu - ministrul Afacerilor Interne în 
perioada 24 iulie 1965 - 24 aprilie 1972, fost adjunct al lui 
Leonte Răutu la Direcţia de Propagandă a C.C. al PMR in 
1947, apoi al lui Nicolae Ceauşescu la secţia 
organizatorică a C.C. al PM.R. in 1957. (n.a.) 

Fata de atitudinea dusmánoasa pe care Pandrea 
Petre continuă s-o aibă si in prezent, propunem să fie 
chemat la organele Ministerului Afacerilor Interne şi 
avertizat comunicându-i-se totodată că având în vedere 
conținutul duşmănos al lucrărilor sale, nu-i pot fi 
restituite”, (cf. Dosar I 1525, volumul 2, fila 349, 
A.C.N.S.A.S.) 

Se poate deduce din aceastà ,sesizare" a sefului 
Securitátii cá presedintele Consiliului de Ministri al R.S.R. 
nu avea dreptul sá se exprime in aceastá chestiune, 
impunându-se fără drept de apel hotărârea Ministerului 
Afacerilor Interne, a şefului Securităţii. 

De altfel, un raport din 24 octombrie 1964 (aflat la 
fila 35), „privind manuscrisele lui Petre Pandrea şi Anania 
Valeriu, scrise de aceştia în timpul detenţiei” dezvăluie 
multe nuanţe ale diabolicei urmăriri informative a 
manuscriselor scriitorilor aflaţi în detenţie; o adnotare la 
acest raport: „Dlirecţia] /// - lui Petre Pandrea nu i se 
restituie niciun manuscris. Să fie lucrat informativ în mod 
activ, 

Fila 352 conţine alt raport denigrator: „Considerăm 
că [manuscrisele] «Memorii universitare» Si 
«Universitatea Aiud» nu pot fi publicate, chiar dacă 


autorul ar scoate pasajele dusmánoase, deoarece s-ar crea 
un precedent ín publicarea de literaturá ce trateazá 
aspecte din puscárie. Ín afará de faptul cá astfel de 
aspecte nu trebuie (sic!) popularizate, dar (sic!) publicarea 
cărților de mai sus ar stimula cererile multor literati 
eliberati din detentie de a li se permite publicarea 
memoriilor din puscárie. 

Datorită conținutului dusmános, considerăm că cele 
două lucrări ale lui Pandrea nici nu trebuie încredințate 
autorului”. 

În cele din urmă, manuscrisele rămân arestate. 

Închei partea documentarului privind urmărirea 
informativă a manuscriselor lui Petre Pandrea citând 
fragmente dintr-un ultim raport aflat la fila 353, datând din 
21 septembrie 1965, „privind manuscrisele numitului 
Pandrea Petre ce se află în posesia organelor noastre”: 

„Manuscrisele la care se referă Pandrea Petre 
privesc «lucrări» întocmite în perioada dinaintea ultimei 
lui arestări (1959) cát si în perioada detenţiei ín 
Penitenciarul Aiud [...]. 

Aceste manuscrise au fost studiate de un colectiv din 
Direcţia III, format din ofițeri cu pregătire de specialitate 
(filologie, istorie), stabilindu-se că lucrările ce au fost 
întocmite de Pandrea Petre au, în general, un conținut 
necorespunzător. Unele manuscrise care datează din 
perioada dinaintea detenției contin date cu privire la figuri 
de politicieni burghezi, cu privire la viaţa politica şi 
economică a României burgheze, dar acestea alternează 
cu referiri dusmánoase la viața politica, sociala şi 
economică a statului nostru.  Subliniem ca toate 
manuscrisele, atât cele dinainte (sic!) cât şi din timpul 
detenției abunda de expresii dusmánoase, epitete, 
calomnii şi cuvinte injurioase la adresa regimului nostru, a 
unor tovarăşi din conducerea de partid şi de stat, a 
organelor Ministerului Afacerilor Interne, Procuraturii şi 
instanțelor judecătoreşti |...]. 

Faţa de cele arătate mai sus 

PROPUNEM 


Pandrea Petre sá fie chemat la organele noastre, sá i 
se spună ca lucrările nu-i pot fi înapoiate datorită 
conținutului duşmănos şi să i se atragă atenţia de a înceta 
să trimită memorii revendicative la Comitetul Central al 
Partidului Comunist Român şi la alte instituţii. 

Urmărit până-n pânzele albe, hărțuit până la 
insuportabil, până la limita dintre sănătate şi boală, cu 
întreaga corespondenţă interceptată şi arestată, cu 
manuscrisele de dinaintea şi din timpul detenţiei oprite, 
încarcerate în teritoriul halucinant al coşmarului fără 
sfârşit, punerea în libertate a lui Petre Pandrea ca urmare 
a decretului emis în 1964, este o minciună. Anchetat, 
torturat psihic, bolnav, omul se prăbuşeşte, scriitorul 
rămâne fără o parte din cărţile sale. O viaţă golită de sens, 
într-o formulă diabolică, permisă doar de schingiuitorii 
săi... 

Un ultim cuvânt despre informatorii lui Petre 
Pandrea. Dacă în timpul detenţiei zeci de informatori 
racolati prin violenţă „pe zarcă”, raportau „în camera de 
anchetă a penitenciarului Aiud” colonelului de Securitate 
Gheorghe Crăciun convorbirile lui Petre Pandrea cu ceilalţi 
deţinuţi, în „libertate” scriitorul a mai avut parte şi de alţi 
informatori tocmiti să-i raporteze fiecare mişcare. O 
dovedeşte volumul 3 (şi ultimul) al Dosarului 1 1525 
„Marcu Petre Pandrea”, A.C.N.S.A.S. 

In N[ota] B[iroului] de la fila 59 a acestui volum se 
precizeazá: 

„Petre Pandrea este urmărit pe baza de dosar 
individual de către serviciul 7 unde se va da o copie de pe 
prezenta nota. 

Agentul a furnizat note în cadrul sarcinilor generale 
ce le are. 

In caz că mai interesează şi alte probleme cu privire 
la sus-numitul, să ne fie trimisă o notă de sarcini - cu el s- 
au discutat verbal. 

Căpitan de Securitate, Bica N". 

La fila 67, pe verso, se poate citi o altă N[otà a] 
B[iroului]: 


„Petre Pandrea este lucrat prin acţiune informativă. 
Vom întreba şi pe agenţii [...] care au fost de faţă. 

Agentului i-am trasat sarcina ca în cazul unei noi 
întâlniri să încerce o discuţie mai amplă cu Pandrea pe 
teme literare şi politice. 

Maior Albescu M". 

La 8 iulie 1968 se stinge din viaţă scriitorul Petre 
Pandrea. Viaţa îi fusese sfărâmată in puşcăriile comuniste 
şi în „libertatea” consfintitá prin decretul din 1964. Unele 
lucrări îi fuseseră arestate de Securitate. Forţa creatoare îi 
fusese  incarceratá prin hărţuirea  institutionalizatà, 
perpetuă, comisă de abuzivii săi urmáritori. Viaţa, la limita 
dintre sănătate şi boală - opresată, hăituită, torturată 
fragment cu fragment. Cu toate acestea, el rămâne 
eseistul şi publicistul energic, afirmat cel puţin prin lucrări 
de valoare publicate înainte de 1947: Pomul vieții (1946), 
ce se dorea „o schiţă de antropologie filosofică a 
momentului 1944", Portrete şi controverse (două volume - 
1945, 1946) şi, nu în ultimul rând, Germania hitleristă 
(1933), Ce cuprinde eseuri politice de orientare 
antifascistă. 

EPILOG 

Din procesul verbal cu care se încheie volumul 1 al 
Dosarului I 1525 „Marcu Petre Pandrea”, A.C.N.S.A.S.: 
„Azi, 4. VI.1973, în conformitate cu Ordinul Ministerului de 
Interne nr. 0073.558 din 17. III.1973, au fost scoase filele 
nr. 45, 50, 51, 53, 61, 66, 67 din dosar fond informativ [...], 
care au fost trimise la arhiva C.C. al BC.R."... 

ACŢIUNI ÎN FORŢĂ ŞI AGRESIUNI: ERNEST 
BERNEA ŞI URMĂRIREA INFORMATIVĂ. 

O CITADELĂ A REPRESIUNII 

În numărul din martie 1942 al Revistei Fundațiilor 
Regale, Petru Comarnescu semna un articol în care 
sublinia: „Dl. Ernest Bernea este din acei oameni făcuţi să 
vadă lumea mai frumoasă şi pe oameni mult mai buni şi 
mai puternici decât sunt”. 

De la concluzia care încheia acest portret până la 
felul în care autorităţile comuniste au năruit viaţa celui ce 


a fost Ernest Bernea (nume de obiectiv , Academicianul" si 
„Scriitorul”), e cale lungă. Purtat prin iadul închisorilor 
comuniste, bătut în faţa propriei locuinţe până la pierderea 
cunostintei când trecuse bine de optzeci de ani, urmărit de 
bătrânii lui prieteni racolati ca informatori prin ameninţări 
şi şantaj, Ernest Bernea va apăra cu orice preţ ideea de 
cultură. 

Născut la Focşani la 28.03.1905, a făcut parte, în 
timpul liceului, din societatea cultural-patriotică „Avântul” 
ce acţiona sub patronajul lui Nicolae Iorga. Licenţiat al 
Facultăţii de Filosofic cu calificativul „Magna cum laude”, 
absolvă şi Facultatea de Litere (limba română şi limba 
franceză). Printr-o bursă acordată de Societatea Naţiunilor 
(Organizaţia Naţiunilor Unite de azi), obţinută prin 
concurs, urmează în acelaşi timp (1929 şi 1930) cursurile 
de vară de drept internaţional şi sinteză politică. 

Face studii de specializare în sociologie şi etnologie, 
ca bursier al statului român la Paris (1930 - 1932), cu 
profesorul Marcel Mauss, iar în domeniul filosofiei, la 
Freiburg, cu Martin Heidegger (1932 - 1933), tot ca 
bursier al statului român. 

Este, pe rând, bibliotecar la Facultatea de Litere - 
Universitatea Bucureşti (1927 - 1930), secretar al secţiei 
de monografii sociologice din Institutul de Cercetări 
Sociale condus de Dimitrie Gusti (1933 - 1935), asistent, 
apoi conferenţiar la Catedra de antropogeografie a lui 
Simion Mehedinţi, unde a ţinut primul său curs de 
etnologie din Universitatea Bucureşti (1930 - 1940). Intre 
1940 şi 1944 este director adjunct la Direcţia Presei şi 
Tipáriturilor şi director de studii la Ministerul 
Informaţiilor. În perioada Ceauşescu îl găsim ca cercetător 
ştiinţific principal la Institutul de Etnologie şi Dialectologie 
al Academiei Republicii Socialiste România şi consultant 
ştiinţific in cadrul Consiliului Culturii şi Educaţiei 
Socialiste. 

În practica autorităţilor comuniste intra, în mod 
curent, mai ales în primii ani ai instaurării comunismului, 
ignorarea cu desăvârşire a acestui tip de biografie. Este 


epoca in care ia amploare háituirea perpetuă a unor 
nevinovati, preocupati doar de mesajul lor umanist. 

Între 1952 şi 1954 Ernest Bernea va fi internat în trei 
colonii de muncá: Peninsula, Valea Neagrá si Poarta Albà. 
Trimis apoi cu domiciliu obligatoriu, 12 luni, in comuna 
Schei, regiunea Galati, de unde va fi rearestat in 1955. I se 
instrumentează dosarul penal nr 1813/1955 pe baza 
cáruia, la 30 iulie 1955 va fi judecat si condamnat, prin 
sentinţa penală nr 985, de către Tribunalul Militar 
Teritorial Bucureşti, pentru „crima de activitate contra 
clasei muncitoare”, la zece ani de muncă silnică. Este 
eliberat în 1962... 

Urmărirea informativă a lui Ernest Bernea se întinde 
pe parcursul a zeci de ani, începând cu anul 1948 şi 
sfârşind cu anul 1988. 

La vârsta de 83 de ani, în ciuda presiunii continue, a 
agresiunilor psihice şi fizice, rămăsese un om integru şi 
demn. 

Se 


* 


Dosarul  I[informativ| 157072  „Academicianul”, 
A.C.N.S.A.S., are trei volume. 

Din volumul 1 am selectionat , Note ale biroului" [din 
cadrul unităţilor de Securitate care-l urmáreau] şi 
,mentiuni" aparţinând cadrelor Securităţii: 

„Prin agentul «loan Opris» ne vom interesa ce 
capacitate profesionala are si modalitatea de a-l folosi. Un 
exemplar al notei va fi trimis Direcţiei Regionale 
Ministerul Afacerilor Interne Braşov, pe raza căreia 
domiciliază. Semnează: maior Popa Dumitru”, (cf. Nota 
Biroului aflată la fila 45, volumul 1, Dosar I 157072, 
A.C.N.S.A.S.). 

În , Mentiunea" de la fila 48 a aceluiaşi volum, se 
precizeazá: 

„Bernea E. este lucrat prin acţiune informativă 
individuală pe linia problemei legionare fiind eliberat din 
detenţie. Agentul nu are posibilitatea să-l contacteze decât 
atunci când noi îl marşrutizăm la Zărneşti. 


Sarcini: de comun acord cu agentul s-a stabilit ca, în 
săptămâna ce urmează, să-l viziteze împreună cu familia 
pe Bernea Ernest. Discuţiile cu acesta să le poarte 
conform instructajului stabilit iniţial. 

Pentru conformitate. 

Lt. major Dima Joan", 

In cazul urmáririi informative a celor rezistenti se lua 
másura racolárii rudelor sau a prietenilor apropiati in 
vederea  cástigárii de  cátre  acestia a  increderii 
obiectivului. 

„Menţiunea” de la fila 66 a aceluiaşi volum din 
acelaşi dosar informativ, cuprinde următoarele ,sarcini": 

Agentul a primit sarcina cu ocazia Anului Nou să-l 
viziteze pe Bernea Ernest acasă. Acest lucru este posibil 
pentru faptul că acesta l-a vizitat pe agent acasă. Cu 
această ocazie să discute numai cu Bernea referitor la 
ceea ce a făcut acesta la Bucureşti; cum se simte cu boala 
(sic!), să-l compătimească pentru faptul că a fost atâta 
timp în închisoare, să-i arate că a fost greu. Să caute să 
discute probleme de acest fel pentru a vedea dacă acesta 
discută probleme referitoare la locul de detenţie. 

Să discute probleme legate de noile construcții şi să-l 
întrebe despre Bucureşti şi părerea lui despre aceasta. 

Să stabilească şi să reţină numele persoanelor care-l 
vizitează pe Bernea, precum şi felul cum aceştia discută cu 
aceste legături |...], dacă sunt intimi. 

Conform documentelor, Ernest Bernea a refuzat să 
colaboreze cu Securitatea, care a încercat să-l racoleze în 
timpul detenţiei, (n.a.) 

Pentru conformitate. 

Lt. major Dima loan [...]”. 

Adnotare: , Sá nu ne grábim deoarece putem strica 
totul. Fiţi mai atenţi în dirijarea agentului. Căpitan Faur 
Joan", 

Procedeul prin care se institutionaliza abjectia si 
viclenia (ambele in scopul ,autodemascárii" victimei) este 
pe deplin exemplificat in documentele de mai jos, din care 
citez fragmentar: 


„Cine este agentul? Se pare cá are multe calităţi 
pentru munca noastră si noi trebuie să ne ocupăm 
îndeaproape de el. [...]. 

Dacă îl ajutăm pe agent ín rezolvarea acestor 
probleme, el va putea merge la Bernea Ernest (în cazul 
când acesta nu vine la el) si va câştiga încrederea lui [...]. 

Maior Ispas Eliade” (fila 87) 

Sau: 

„Nu vă grăbiţi cu asemenea propuneri. Elementul 
urmărit evită relaţiile. Aveţi grijă la dirijare, agentul să nu 
manifeste atât a interes pentru Bernea [...]. 

Nu trebuie să-şi dea seama obiectivul că deja este în 
atenţia organelor noastre, desi el bánuieste. 

Căpitanul Balogh va deschide urgent acţiunea de 
verificare a celui în cauză. 

Căpitan Faur Joan", 

Urmărirea informativă şi acţiunile Securităţii din anii 
1948, 1949, 1951, când Ernest Bernea se afla la Poiana 
Mărului, sunt extinse asupra  anturajului acestuia; 
„elementul urmărit” bănuia că este în atenţia organelor 
Securităţii. La 13 aprilie 1951, colonelul de Securitate 
Patriciu Mihai de la Direcţiunea Regională a Regiunii 
Stalin, trimite o telegramă către Direcţia Generală a 
Securităţii Statului, care menţionează că „s-au luat măsuri 
de recrutare a poştaşului din comuna Poiana Mărului” 
pentru a se afla adresele celor din străinătate care îi 
trimiteau pachete lui Ernest Bernea şi pentru a se urmări, 
în general, corespondenţa „obiectivului”. Această acţiune 
făcea parte, concomitent, din urmărirea foştilor legionari. 

La 20 iulie 1951, însă, nu se ajunsese la „niciun 
rezultat concret" pe linie informativă, datorită rezistenţei 
,Obiectivului" si a anturajului său. Din acest motiv, acelaşi 
colonel Patriciu Mihai raportează Directiunii Generale a 
Securităţii Statului că „s-au luat măsuri de a se mai crea 
încă o linie informativă”. 

Urmărit ca şi când ar fi fost o instituţie, Ernest 
Bernea se află în centrul unei adevărate citadele a 
represiunii. Se înţelege că în aceeaşi situaţie se află şi cei 


din anturajul sáu. Existenta dublei linii informative o 
confirmá si ea reprezintà o exceptie pe care nu o intálnim 
în istoria recentă decât în cazul urmăririi asidue a 


intelectualilor. 
Ed 
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Alt dosar important este D.U.I. 157074 „Scriitorul” 
(al doilea nume de obiectiv dat lui Ernest Bernea), din 
Arhiva C.N.S.A.S. Acesta este deschis la 1.01.1979, în plină 
epocă ceauşistă. Incepând de la fila 1, citim fragmente 
dintr-un „Plan de măsuri” instrumentat de I[nspectoratul 
de] Mliliţie] B[ucuresti], Secţia III R.L. 

— Ministerul de I[nterne]: 

„De către organele noastre este lucrat în cadrul 
supravegherii informative prioritare numitul Bernea 
Ernest în vârstă de 74 de ani, etnograf pensionar, doctor 
în filosofie |...]. 

Între anii 1949 - 1962 este arestat şi condamnat de 
zn[ai] zw[uite] ori pentru activitatea legionară desfăşurată. 
În detenţie s-a manifestat ca legionar, dar nu s-a postat pe 
o poziţie fanatică. |...]. 

— În ultima perioadă de timp este semnalat 
informativ ca un frecvent vizitator al Bisericii Creţulescu 
unde a fost contactat de mai multe ori de informatorul 
«Andrei Daru» care a stabilit ca Bernea Ernest s-a adresat 
cu un memoriu la Comitetul Central al Partidului Comunist 
Român pentru a fi sprijinit în publicarea lucrărilor sale. 

— De asemenea este semnalat că se interesează de 
soarta unor legionari fugiţi în Occident, în prezent cetăţeni 
străini, ca Mircea Eliade, Emil Cioran, Sergiu Celibidache 
şi alții. 

Având în vedere cele raportate,  coroboránd 
activitatea trecută a obiectivului cu situaţia si preocupările 
sale prezente, pentru a preveni apariția unor scrieri cu 
caracter tendentios orânduirii socialiste (sic!) se impune 
lucrarea calificată a lui Bernea Ernest pentru a-i cunoaşte 
în permanenţă reacţiile si intenţiile, sens în care 
propunem să se aprobe deschiderea D[osarului de] 


urmărire]  /linformativă] având ca scop rezolvarea 
următoarelor sarcini: 

1) Stabilirea poziţiei actuale a lui Bernea Ernest atât 
fata de fosta organizație legionara cât si faţa de 
orânduirea socialista. 

LL 

3) Stabilirea concreta a preocupărilor de scriere 
(sic!) avându-se în vedere prevenirea difuzării unor 
eventuale scrieri ostile. 

4) Stabilirea situaţiei prezente şi a perspectivelor 
copiilor lui Bernea Ernest care sunt în permanenţă în 
contact cu cetăţeni străini. 

D. 

Ín functie de aparitia unor momente operative planul 
va fi completat. 

Sef birou, de acord, ofițer P.R., Iliescu Nicolae, Șef 
serviciu locot.-major |...] 

Locot.-colonel Rádácineanu Liviu. 

G rigor în P". 

Adnotare la sfârşitul textului: „Să se solicite date la 
UM-0544 despre fiica din S.U.A. cát si despre fiul sáu în 
cazul când îl vom contacta, [semnat indescifrabil]". 

Intre 1984 şi 31988, Securitatea Municipiului 
Bucureşti emite „Nota de analiză şi completare la planul 
de măsuri în D.U.I. «Scriitorul»". Cinci note de acest fel se 
află la filele 3, 4, 5, 6, 7. Spicuim din ele: 

2) Informatorul «Dante» din legătura locotenentului 
major Mihai Vasile va fi instruit să contacteze pe obiectiv 
având în vedere că a fost universitar şi locuieşte pe 
aceeaşi scară [...]”. (cf. , Nota..." din 4.03.1988) 

„3) Stabilirea în continuare a conținutului 
necorespunzător sau interpretabil al scrierilor sale. În 
acest scop ne propunem următoarele măsuri: 

a) Informatorul «Barbu» care se bucură de 
încrederea obiectivului va fi dirijat să solicite lui Bernea 
Ernest noile sale preocupări literare sub pretextul 
interesului pe care il stârnesc acestea informatorului. 

Cu acest prilej să stabilească conținutul 


necorespunzător si intenţia obiectivului de eventuala 
publicare în exterior, în ce ţară şi prin anume cine. 

De asemenea să stabilească atitudinea lui politică 
prezentă, persoanele care îl vizitează la domiciliu din afara 
locului. 

Totodată să se afle detalii privind situația fiicei sale 
repatriate în Franţa”, (cf. „Nota...” din 9.06.1987) 

Din nota din 20 noiembrie 1986 semnată „colonel 
Ghineţ Virgil în” aflăm că se va întocmi „un nou plan de 
măsuri pentru clarificarea, îndeosebi, a legăturilor cu 
emigrația legionară. 

Ernest Bernea era suferind. Ridicat de pe patul de 
spital, este hărțuit şi terorizat de Securitate. In luna iulie 
1988, conform notei informative din 21.07.1988, semnată 
«Dante», „este găsit în fata liftului [din blocul în care 
locuia], într-o stare aproape de leşin, trebuind să fie 
transportat pe braţe în casă şi chemată salvarea”. 

Fila 12 a Dosarului I „Scriitorul” cuprinde „Raportul 
(privind pe Bernea Ernest) Securităţii Municipiului 
Bucureşti din 30.03.1988", din care citez fragmentar: 

„În anul 1943 a fost internat în lagărul de la Târgu 
Jiu. 


Între anii 1949 - 1962 a fost condamnat de mai multe 
ori pentru activitatea legionară desfăşurată. 

După ieşirea din detenție se angajează ca cercetător 
la Institutul de Etnografie al Academiei unde desfăşoară o 
intensă activitate publicistică de specialitate. 

[...] 

La data de 17.01.1979 a fost luat în lucru prin D.U.I. 
fiind semnalat cu poziție ostilă orânduirii socialiste din 
România, scrieri cu conţinut filosofic idealist şi legături cu 
foşti legionari. 

[+] 

La data de 4.10.1984, după obținerea aprobării de 
documentare a activității lui ostile pe bază de 
consimíámánt, a fost efectuată o perchezitie domiciliară. 

Cu această ocazie au fost ridicate mai multe lucrări 
cu caracter ostil printre care şi una referitoare la perioada 


de detentie. 

Pentru aceste fapte, la data 23.X. 1984 a fost 
avertizat. 

Printre lucrările filosofice confiscate enumerăm: «Un 
fenomen de criză în arta nouă», «Criza contemporană» şi 
altele cu un conţinut necorespunzător recunoscut ín 
declaraţia dată de Bernea Ernest. 

După măsura luată împotriva lui s-a continuat 
supravegherea sa informativă pentru a-i stabili reacţia. 

Din datele şi informaţiile obţinute rezulta că starea 
sănătății lui Bernea Ernest este din ce în ce mai precară 
(avea 83 de ani - n.m.) şi se deplasează destul de greu. 

[...] 

Locotenent colonel Mitrică Vasile”. 

Lui Ernest Bernea i se organizează urmărirea 
informativă ai cărei protagonişti, la rândul lor bătrâni şi 
bolnavi, emit note lipsite de „interes operativ”, de genul: 
„În ceea ce[i] priveşte pe numiții Bernea Ernest si 
Bălăceanu Ion, aceştia nu au prezentat un interes deosebit, 
multumindu-se să hiberneze în apartamentele lor fiind 
bătrâni şi bolnavi*, (cf. nota informatorului «Dante II» din 
26.07.1988, aflată la fila 15) 

Aflăm din aceeaşi notă informativă despre încercarea 
de a se declanşa unele proteste împotriva comunismului şi 
a dictaturii, dar şi despre propunerea stupefiantă ca 
salariaţii serviciului de salubritate publică să adune 
hârtiile din pubele în containere „pentru a fi analizate cu 
amánuntime si a se lua măsuri operative". Nota mai 
informeazá despre ,existenta unor fituici provocatoare 
aruncate ín cartier care chema (sic!) la proteste". 

Revenind la bătrânii racolati prin înfricoşare şi 
şantaj, notele informative ale acestora (semnate „Barbu”, 
Dante", dar mai ales „N.lonescu”) sunt în totală 
contradicţie cu motivele pentru care fuseseră racolati. (Ar 
fi hilar dacă n-ar fi dramatic cazul informatorului 
„N.lonescu”. Pe lângă faptul că informările lui sunt 
„neoperative”, acesta îşi uită numele de cod, semnând P 
Ionescu”). 


Nemultumirea ofiterului operativ cu privire la acest 
tip de informatori reiese din rapoartele înaintate 
superiorilor săi... 

De altfel, din documentul din care voi cita fragmentar 
reiese nemulţumirea ofiţerilor operativi faţă de anumiţi 
informatori; astfel, în „Nota de analiză” din 14.01.1984 
(fila 33) privind dosarul de urmărire informativă deschis 
„numitului Bernea Ernest (Ministerul de Interne, 
Departamentul Securităţii Statului, Securitatea 
Bucureşti)”, la punctul 4 citim: 

„Se va analiza oportunitatea contactării fostelor 
surse ale organelor de Securitate «Andrei  Daru», 
abandonat pentru săvârşirea de fapte de drept comun 
soluționate prin aplicarea unei amenzi şi «Gogu Pil» exclus 
pentru manifestări ostile. 

Prin contactarea acestora scontam obţinerea unor 
date care privesc preocupările prezente ale obiectivului ori 
audierea lor în procesul documentării unor aspecte de 
interes operativ |...]. 

Maior Nicolescu T”. 

La 17 octombrie 1984 Securitatea Municipiului 
Bucureşti emite un „Raport cu propuneri de a se aproba 
avertizarea numitului Bernea Ernest fost legionar, 
condamnat, lucrat prin dosar de urmărire informativă: 

În baza aprobării dată de a se documenta activitatea 
ostilă a obiectivului, la data de 4.10a.c., ín baza 
consimtámántului scris dat de sus-numitul, s-a efectuat 
perchezitia domiciliară, prilej cu care au fost confiscate 
mai multe lucrări filosofice, unele cu conţinut ostil la 
adresa ideologiei comuniste, pe care ar intenţiona să le 
scoată din ţară în vederea publicării lor. 

em 

Totodată au fost ridicate poezii cu conţinut ostil si o 
lucrare intitulată «Caiet intim» în două volume în care se 
face referire la perioada de detenţie executată pentru 
acțiuni ostile îndreptate împotriva orânduirii socialiste. 

Kc 


Faţă de cele raportate mai sus 


PROPUNEM 

A se aproba avertizarea numitului Bernea Ernest fost 
legionar condamnat, lucrat ín dosar de urmărire 
informativă. 

Șef colectiv, Șeful serviciului Cercetări penale, 
[semnat indescifrabil], 17.10.1984 

De acord cu măsura  avertizárii [semnat 
indescifrabil], 19.10.1984". 

La fila 39 a dosarului se află „Raportul privind modul 
în care a decurs avertizarea numitului Bernea Ernest: 

[...] 

Cu ocazia avertizării numitului Bernea Ernest i s-a 
luat o declar aíie-angaj ament prin care acesta a dat 
asigurări că va respecta legile statului, că va adopta o 
atitudine corectă încheindu-se si procesul verbal de 
avertizare. 

Pentru a cunoaşte reacția celui urmărit şi eficienţa 
măsurilor de prevenire luate, vom continua urmărirea 
informativă a acestuia iar pentru influențare pozitivă va fi 
contactat periodic. 

Șef colectiv, Şef serviciu, Maior Nicolescu 

[semnat indescifrabil]66 

În raportul Securităţii Municipiului Bucureşti din 25 
octombrie, aflat la fila 40 a dosarului, se precizează: 

„Din datele si informaţiile obținute în procesul 
urmăririi informative rezulta ca acesta este preocupat de 
redactarea unor lucrări filosofice cu conţinut anticomunist. 

Pentru aceste motive a fost luat în verificări pe linia 
autorilor de înscrisuri cu conținut ostif. 

Forţat să dea nenumărate declaraţii în legătură cu 
scrierile lui, în care să-şi recunoască „vina” de a fi 
conceput lucrări „antimaterialiste”, Ernest Bernea va da în 
scris că aceste lucrări, care nu au fost publicate tocmai din 
cauza conţinutului lor, nu vor mai fi arătate nimănui. 

In sfârşit, printre „Rapoarte”, „Planuri de măsuri” si 
„Menţiuni”, întâlnim la fila 74 o „Notă de analiză privind 
D[osarul de] U[rmárire] Ilinformativă] «Scriitorul»", din 
26.10.1982: 


„[...] în timpul urmăririi informative prin sursele 
«Andrei Daru», «David», «Gogu Pil» si alte informații 
primite de la alte unităţi ale Ministerului de] /[nteme] s-a 
stabilit că sus-numitul are preocupări de natură ostilă 
astfel. se menţine pe poziţie legionară, face unele 
aprecieri negative la măsurile economice sau 
administrative luate de partidul şi statul nostru cât şi cu 
privire la iniţiativa ţării noastre în lupta pentru pace. 

Manifestă nemulțumiri şi face aprecieri negative cu 
privire la libertăţile de creaţie, publicare şi consideră că 
industrializarea socialistă este ultima etapă a dementei 
care a desființat cultura economia şi vechiul stat, calif 
când etapa actuală ca cea mai neagri perioadă a istoriei 
[României] [..]. Având în vedere situația operativă 
existentă, se impune continuarea urmăririi informative a 
sus-numitului pentru realizarea următoarelor obiective: 

1) Asigurarea permanentă a cunoaşterii poziţiei sale 
politice, a legăturilor de natură ostilă din ţară şi 
străinătate si activităţii dusmánoase pe care acesta o 
desfăşoară [...]. 

Stabilirea concretă a preocupărilor sale de scrieri 
(sic!) avându-se în vedere prevenirea difuzării unor 
eventuale scrieri ostile din ţară sau străinătate. 

Pentru realizarea sarcinilor mai sus menţionate se 
vor lua următoarele măsuri informative operative: 

1. Măsuri speciale: 

1) exploatarea în continuare a tehnicii operative 
instalata la atelierul de pictura a fiului sáu Bernea Horia, 
în scopul controlării vizitelor făcute de Bernea Ernest cât 
şi a eventualelor discuţii cu caracter politic pe care aceştia 
le poartă. 

Termen: pe toată durata urmăririi. 

Răspunde: locotenent Agache Constantin; 

2) se vor lua măsuri de instalare a mijloacelor [de] 
/linterceptare a] C[onvorbirilor] T[elefonice] Ja domiciliul 
lui Bernea Ernest pentru început, după care se vor studia 
posibilităţile instalării de mijloace 1. C. T.D. cu scopul: 

— Controlării relaţiilor ce le poartă pe această cale 


cu persoane din ţară sau din străinătate. 

— Stabilirea preocupărilor, comportării la domiciliu 
şi concepțiilor sale politice prezente. 

Termen: 30. 1 1.1982. 

Răspunde: locot. Agache Constantin". 

Ernest Bernea a fost încercuit de Securitate timp de 
40 de ani. Şirul vieţii lui agresate de nenumărate acţiuni în 
forţă ale regimului comunist, nu s-a întrerupt decât într-un 
târziu. A avut puterea să reziste, în pofida tuturor 
suferințelor trupului, inerente vârstei înaintate, a întregii 
suferinţe morale provocate de lezarea demnităţii umane. A 
murit după 1990, lăsând în urmă lucrări de pionierat în 
domeniul etnografiei şi folclorului, dar şi amintirea 
rezistenţei sale îndelungate faţă de regimul comunist. 

ARESTAREA UNUI PARTID. 

FIŞĂ DE DEŢINUT: NICOLAE CARANDINO 

Oribilă  înscenare, procesul intentat în 1947 
conducătorilor Partidului Naţional Țărănesc - cel mai 
important partid istoric din România, aflat în acei ani grei 
în opoziţie - a fost distrugător; el a frânt ascensiunea 
politică, dar şi vieţile celor care se număraseră printre 
făuritorii României Mari: Iuliu Maniu si Ion Mihalache. 
Acest proces s-a mai numit „Procesul Iuliu Maniu” şi 
datorită implicării acestuia în conceperea planului „fugii 
de la Tămădău” - încercare eşuată de evadare a unor lideri 
ţărănişti din ţara ce devenise o temniţă. 

Anterior avuseseră loc procesul ziariştilor din 22 mai 
1945 începutul acţiunii de a distruge, in temnitele 
comuniste, elita politică a României şi de a reduce la 
tăcere presa democratică. 

Prigonirea tuturor celor care, prin statura lor 
intelectuală ar fi putut salva România de la dezastrul 
comunist, a culminat cu procesul „lotului Noica-Pillat” din 
1960 - ultima lovitură prin care au fost scoase din arena 
luptei cavaleresti a spiritului intelectuali de mare 
anvergură precum Vladimir Streinu, N. Steinhardt, Dinu 


Pillât, Constantin Noica, Vasile Voiculescu. 
x 
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Odată cu procesul Partidului National Ţărănesc s-a 
consolidat preluarea totală a puterii de către 
reprezentanţii Partidului Comunist Român. Erau scoşi din 
arena publică atât oamenii de vază ai acestui partid de 
opoziţie, cât şi acei membri care îşi dovediseră destoinicia 
ocupând funcţii administrative. Planul „G” de comunizare 
în trei ani a României, impus de Moscova, prevedea 
„suprimarea partidelor istorice prin arestarea, uciderea şi 
răpirea membrilor lor”. (Sovietizarea României, editura 
Iconica, 1993) 

Valul de arestări şi teroarea ce devenise stăpână i-au 
determinat pe fruntasii Partidului Naţional Ţărănesc, după 
ce protestele lor pe lângă guvern se soldaseră cu eşecuri, 
să ia hotărârea de a pleca în străinătate, cu acordul lui 
Iuliu Maniu, pentru a denunța opiniei publice din Occident 
intenţiile guvernului comunist din România de a distruge 
opoziţia. Plecarea urma să aibă loc la 14 iulie 1947, cu 
două avioane, de pe aeroportul auxiliar Tămădău de lângă 
Fundeni. Numai că în momentul sosirii avioanelor au 
apărut şi agenţii Sigurantei care i-au înconjurat pe cei care 
încercau să plece din ţară, silindu-i să se predea. O cursă 
în care fuseseră atraşi de Securitate, printr-o operaţiune 
orchestrată „ca la carte”. 

La 17 iulie 1947, în şedinţa Biroului Politic al 
Comitetului Central al Partidului Comunist Român în 
fruntea căruia se aflau Gheorghe Gheorghiu-Dej şi Ana 
Pauker, s-au stabilit, printre altele, arestarea întregului 
comitet executiv al Partidului Naţional Țărănesc în frunte 
cu luliu Maniu, arestarea cadrelor mijlocii active ale P.N.T. 
şi intentarea unui proces politic întregii conduceri a 
acestui partid de opoziţie. Urma dizolvarea partidului şi 
suprimarea imediată a ziarului Dreptatea. În cele din 
urmă, după ce s-a hotărât componenţa lotului, membrii 


acestuia vor fi acuzaţi. Vor fi trimişi în judecată 19 acuzaţi. 
* 


zk kk 
Dosarul Penal (de anchetă) nr. 213 ,Iuliu Maniu şi 


ceilalti", A.C.N.S.A.S., insumeazá 100 de volume. Fila 1 a 
volumului 11 contine documentul care atestá inceperea la 
29 octombrie 1947 a acestui răsunător proces. Se 
procedează la judecarea cauzei. 

Volumul 1 păstrează documentul emis la 22 
octombrie 1947 de Ministerul Afacerilor Interne, 
Direcţiunea Generală a Poliţiei de Siguranţă către 
Tribunalul Regiunii a II-a Militară care trimitea spre a fi 
judecaţi „în stare de arest pe următorii implicaţi în 
complotul contra Statului Romin, organizat de conducerea 
Partidului National Ţărănesc: Iuliu Maniu, Ion Mihalache, 
Nicolae Penescu, Nicolae Carandino, Ilie Lazăr, Vasile 
Serdici, Colonel Stoica Ștefan, Locotenent Colonel 
Stătescu Dumitru, Victor Rădulescu Pogoneanu, Radu 
Niculescu  Buzesti, Camil Demetrescu, lon  Mocsony 
Stárcea". In volumul 2 se află procesul verbal al ordinului 
de trimitere în judecată din 23 octombrie 1947, emis de 
ministrul Apărării Nationale (Emil Bodnáras - n.m.), 
Tribunalul Militar al regiunii a II-a Militară. La fila 651 a 
aceluiasi volum gásim sentinta din 11 noiembrie 1947. Se 
aplică pedeapsa lotului in cauză penală. 

zk 
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Statura moralà a lui Nicolae Carandino, reputat 
gazetar si om politic, director al Teatrului National din 
Bucureşti, cel de-al patrulea personaj în ordinea 
importanţei de pe lista celor 19 acuzaţi din procesul 
Maniu, poate fi reconstituită din documentele Dosarului 
Penal 213, cu cele 100 de volume ale sale, din declaraţii, 
procese verbale de la anchete şi interogatorii, acte din 
închisorile pe care le-a străbătut, suportând detentia cu 
demnitate şi curaj, „fără să dezerteze de la propria 
semnătură”, după cum obişnuia să declare în repetate 
rânduri. 

Gazetar de faimă, mâna dreaptă a lui Iuliu Maniu, cu 
arie de desfăşurare în ziarul Dreptatea, N. Carandino va fi 
acuzat de puterea comunistă că prin articolele lui 
îndeamnă opinia publică la acte de insurgență; cá, în 


calitatea sa de ,sef de presá" si de membru al Delegatiei 
Permanente a Partidului National Táránesc, a avut un rol 
important in organizarea actiunilor intreprinse de Iuliu 
Maniu si Ion Mihalache in scopul rásturnárii ,guvernului 
democrat”, ducând o „campanie vehementá" caracterizată 
printr-o „critica subiectiva, plină de ură şi calomnii“ “, că 
„a ținut cuvântări atátátoare cu lozinca «Rezistaţi» [...], 
elprevăzând finalitatea actelor delictuoase care erau: 
ştirbirea independenţei naţionale a Statului şi surparea 
ordinii constituționale”. 

Să vedem care era opinia Delegației Permanente a 
Partidului Naţional Ţărănesc, din care făcea parte Nicolae 
Carandino, formulată în rezoluţia din 5 iunie 1947, aflată 
în volumul 10 al Dosarului P 213 ,Iuliu Maniu şi ceilalţi”: 

„Delegaţia constată starea neasemănat de gravă 
creată în întreaga țară prin arestările masive ce continuă 
fără încetare - şi prin acţiunea de teroare şi prigoană, care 
sileşte pe cei ameninţaţi să se refugieze în păduri sau 
locuri depărtate de  căminurile lor  părăsindu-şi 
îndeletnicirile productive în detrimentul economiei 
nationale si lăsând în cumplită suferință mii de mame si 
copii nevinovaţi. [..]. Nicio justificare nu stă la baza 
arestărilor şi prigoanei dezlántuite. [...]. Totuşi ei sunt 
supusi, ín penitenciare insalubre, unui regim de groazá, de 
înfometare si de extenuare a puterii lor fizice, în totală 
lipsă de higiena, prada bolilor si promiscuitátii, tinzându- 
se vădit la exterminarea lor". 

x kx * 

Dosarul Penal de anchetă „Carandino Nicolae” (aflat 
în volumul 77 al Dosarului P 213 „Iuliu Maniu si ceilalți”, 
A.C.N.S.A.S.) cuprinde Dosarul de penitenciar nr. 56/1955 
în care găsim, la fila 1, datele personale ale lui N. 
Carandino: prevenit la 14 iulie 1947, condamnat la 11 
noiembrie 1947 la 6 ani de temniță grea, externat în 1953. 
Pe verso citim: 

Antecedente penale - condamnat în 1947 

— Prevenit în 14 iulie 1947 pe baza mandatului de 
arestare 105491/47 


— Director al Teatrului National între 1945 - 1947, 
condamnat în procesul fugii de la Tămădău 

— Liberat la 8 iunie 1956 prin confirmarea Ordinului 
Ministerului Afacerilor Interne Serviciul , C" nr. 875 din 8. 
VI. 1956". 

Tot aici se află şi amprenta degetului său arătător 
stâng alături de semnătura sa, precum şi ordinul: 
„Eliberaţi imediat de sub pază pe arestatul Carandino 
Nicolae”. 

Din aceeaşi zi, 8 iunie 1956, când fusese eliberat 
conform ordinului Ministerului Afacerilor Interne, datează 
însă o declaraţie a lui N. Carandino, din care aflăm cu 
stupoare: „mă stabilesc cu domiciliul în regiunea Galaţi, cu 
domiciliu forțat”. 

Explicatie: la 21 septembrie 1955, procurorul general 
al Republicii Populare Române adresa Tribunalului Suprem 
o „Cerere de indreptare impotriva sentinţei 1988/47 
pentru rejudecarea cauzei acuzatului Carandino Nicolae în 
scopul creşterii pedepselor acestuia [...] deşi instanța de 
fond a reţinut în sarcina acuzațiilor toate aceste fapte de o 
gravitate şi pericol social deosebit, a aplicat pedepse prea 
mici”. Se socotea că sentinţa din 1947 era injustă „în 
raport de pericolul social [pe] care-l prezintă infracțiunile 
săvârşite, drept care pedeapsa s-a majorat". 

Sentința (reprodusă după un document din arhiva 
mea personală) a fost reformulată în 1991 într-un act emis 
de Ministerul de Interne la cererea lui N. Carandino, şi 
sună astfel: 

„Carandino Nicolae, fiul lui Gherasim si Elena, 
născut la data de 19.07.1905 în Brăila, a fost arestat la 
14.07.1947 pentru crimă de complot şi prin sentinţa nr. 
1988/11.11.1947 a Tribunalului Militar Bucureşti a fost 
condamnat la 6 ani temniţă grea pentru crimă de complot 
în scop de trădare. La expirarea pedepsei nu a fost pus în 
libertate şi prin Decizia nr. 133/1955 a Procurorului 
General al Republicii Populare Române este trimis pentru 
rejudecare. 

Prin sentința nr. 591/31.05.1956 a Tribunalului 


Militar Teritorial Bucuresti, a fost condamnat la 8 ani si 6 
luni temniţă grea cu computarea pedepsei de la 
14.07.1947, pentru crimă de complot şi pentru crimă de 
surparea ordinii constituţionale. 

A fost eliberat la 8.06.1956 conform adresei 
Ministerului Afacerilor Interne nr. 5429/502/F din 1956 si 
în continuare i s-a fixat domiciliu obligatoriu în comuna 
Bumbăcari - Galaţi prin decizia Ministerului Afacerilor 
Interne 6400/56 pentru 60 de luni. 

Pentru manifestári dusmánoase ín timpul domiciliului 
obligatoriu prin Decizia Ministerului Afacerilor Interne nr. 
16163/30.05.1961 i s-a majorat domiciliul obligatoriu cu 
36 de luni în comuna Rubla - Galaţi”. 

Acesta este actul in care sunt enumerate integral 


condamnárile si domiciliile obligatorii ale marelui gazetar. 
x 


x x k 


În dosarul de penitenciar „Carandino Nicolae” (din 
volumul 77 al Dosarului P 213 „Iuliu Maniu şi ceilalți”, 
A.C.N.S.A.S.) se mai află: 

— La fila 4: Mandatul de deținere preventivă emis de 
Tribunalul Militar Teritorial Bucureşti, ce conține ordinul 
prin care preşedintele Tribunalului Militar „ordonă tuturor 
agenților forței publice să aresteze si să conducă pe sus- 
numitul inculpat la Penitenciarul Jilava”. 

— La filele 6, 7, 8, 9: citatii din 1955 si 1956 către 
inculpat, amânări ale procesului in care scriitorul avea să 
fie rejudecat (31 mai 1956); Nicolae Carandino fusese 
condamnat prin sentinţa din 1947, urmând a fi externat în 
1953, numai că la expirarea pedepsei nu a fost pus în 
libertate... 

— La fila 10: nota Ministerului Afacerilor Interne - 
Serviciul inchisori, din 11 februarie 1956, in care citim 
ordinul de transfer cátre Tribunalul Militar Bucuresti din 
13 februarie, al „inculpatului Carandino Nicolae ín 
vederea studierii dosarului după care va fi readus în 
arestul Ministerului Afacerilor Interne şi reţinut până la 
judecarea cauzei]. 


Hártuit, retinut, detinut, transferat dintr-o inchisoare 
in alta, rejudecat in stare de arest, N. Carandino se 
imbolnáveste. Certificatul medical din 8 iulie 1955 al 
,arestatului Carandino Nicolae” atestă ,debilitate fizică si 
anemie secundara“, pentru ca referatul medical din 26 
aprilie 1956 să confirme starea avansată de deteriorare 
biologică: „debilitate şi astenie fizică, distrofic, stare 
reactivă. În referatul medical din 7 aprilie 1956 se 
menţionează „fenomene de  intolerantá gastrică 
subiective11, iar în cel din 8 ianuarie 1956 „colită 
cronica] 1. 

În nota medicală din 29 iulie 1955, de la fila 16, se 
poate citi: Arestatul Carandino Nicolae refuză regimul 
medical spunând că îi face mai bine regimul obişnuit şi că 
se satură. Se va scoate la medical1. 

Aceasta era „zestrea” cu care N. Carandino pornea 
pe drumul calvarului presărat cu alte închisori şi domicilii 
obligatorii. 

Alte dovezi, din acelaşi dosar, ale trecerii prin 
închisori a gazetarului de la Dreptatea sunt documentele 
procedurii de triplă identificare a detinutului: fişa de cazier 
de la fila 24 (cu „impresiunile mâinilor stângi şi drepte”, cu 
datele personale şi cele privind condamnarea şi mandatul 
de arestare din 12 noiembrie 1947, în care se menţionează 
că „pedeapsa începe cu 15 iulie 1947 şi expiră la 15 iulie 
195311), fişa serviciului central de identificare de la fila 25 
(cu mai multe feluri de amprente digitale printre care si 
amprentele „ultimelor degete luate dintr-odată”) si fişa de 
identificare de la fila 26 (cu aceleaşi date personale şi 
aceleaşi amprente digitale ca cele de la filele 1 şi 2 ale 
dosarului). Formularele erau emise de Biroul de Cazier şi 
Identificare al Parchetului Tribunalului Brăila. 

Dintre documentele acestui dosar de penitenciar, 
probabil că cel mai important din punct de vedere istoric 
este cel de la fila 27: „Foaia de transfer pentru uzul 
vagoanelor penitenciare” emisă de penitenciarul Galaţi la 
14 august 1951, cu care ,detinutul Carandino Nicolae în 
gradul de periculozitate «periculos» 11 este transferat la 


penitenciarul Sighet. Sighetul, unde va veghea la căpătâiul 
lui Iuliu Maniu, fiind martor al sfârşitului tragic al marelui 


om de stat. 
* 
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Din mandatul de arestare din 27 noiembrie 1947, 
aflat la fila 31 a dosarului de penitenciar ,Carandino 
Nicolae" (parte a Dosarului P 213 „Iuliu Maniu şi ceilalţi”), 
aflăm că „în urma sentinţei din 11 noiembrie 1947 numitul 
Carandino Nicolae din Brăila în vârstă de 42 de ani este 
condamnat să sufere pedeapsa de 6 ani temniţă grea, 2 ani 
degradare civică, pentru faptul de complot prin trădare 
prin surparea ordinii constituţionale, pedepsit la 6 ani 
închisoare corecțională pentru faptul de trecere 
frauduloasă a frontierei. Conform articolului 101 numitul 
va executa pedeapsa cea mai grea, adică 6 ani temniţă 
grea şi 2 ani degradare civică. 

Este condamnat şi la confiscarea averii şi la 
degradare militară. „Se ordonă tuturor agenţilor forţei 
publice, în conformitate cu legea, să-l aresteze şi să-l 
conducă la penitenciarul Galaţi spre a-l face să execute 
pedeapsa prevăzută mai sus. Pedeapsa începe la 15 iulie 
194? Deşi în mandat se specifică faptul că va fi primit şi 
reţinut pe toată durata detenţiei la penitenciarul Galaţi, el 


va fi transferat în 1951 la Sighet - închisoarea 
închisorilor... 

zk 
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În final, iată alte câteva acte de importanță istorică 
din volumul 77 al Dosarului Penal 213 „Iuliu Maniu şi 
ceilalți”, care cuprinde dosarul „Carandino Nicolae”: 

— „Copia după foaia matricolă penală” a detinutului 
cu nr. matricol 575, din 30 decembrie 1950, Carandino 
Nicolae. 

— La fila 139 se află un document din arhiva Direcţiei 
Generale a Poliţiei din 14 octombrie 1947: „Cerere. 
Domnule Ministru, subsemnata Elena Carandino din 
Brăila, str. Rosetti 14, vă rog a dispoza să pot vedea pe fiul 


meu Nicolae Carandino care e detinut la Ministerul de 
Interne. Sunt bolnavă si foarte slăbită. Vă cer in numele lui 
Dumnezeu să-mi rezolvati cát mai curând cererea 
prezentă. Cu deosebită stimă, primiţi multumirile mele, 
Elena 

Carandino. Domnului Ministru de Interne" (Teohari 
Georgescu - n.m.). 

— Dintre zecile de declaratii scrise, luate lui Nicolae 
Carandino la interogatorii, face parte si aceea din 19 
septembrie 1947 (aflată la fila 141), din care citez 
fragmentar: „Prin temperament, prin vocaţie profesionala 
şi ideologie, mă arăt partizanul luptei deschise purtate cu 
risc la lumina zilei. În acest sens am scris şi am activat în 
Partidul Naţional Ţărănesc, încrezător în lupta lui legală şi 
în idealurile democratice pe care le promova”. 

— Pe ultima copertă interioară a Dosarului de 
penitenciar „Carandino Nicolae” este trecută data ieşirii: 8 
iunie 1956, lângă care citim falsul: „Libertate, conform 
Ordinului Ministerului Afacerilor Interne din 8.06.1956". 

Adevărul: Nicolae Carandino a fost rejudecat şi 
condamnat din nou, fixându-i-se de două ori domiciliu 
obligatoriu, până în 1964, când a fost eliberat conform 
Ordinului Ministerului Afacerilor Interne nr. 
784510/18.05.1964. 

EPILOG 

În volumul 3 al Dosarului Penal 213 ,Iuliu Maniu şi 
ceilalţi”, mai citim: 

— Un memoriu adresat de Nicolae Carandino 
preşedintelui Partidului Naţional Ţărănesc, în care îi 
amintea, în legătură cu ziarul Dreptatea, că „oficiosul are 
de înfruntat supravegherea comisiei aliate de control, 
ostilitatea guvernului şi intervenţia, din ce în ce mai 
directă, a factorilor executivi şi autorităţii de Staf. 

— Declaraţia luată lui N. Carandino la 1 septembrie 
1947, în cadrul nenumăratelor interogatorii, din care citez 
fragmentar: „În concepția mea, misiunea era aceea 
desprinsă din conversații, de a lupta pentru democraţie, 
libertăţi publice si usurarea situaţiei deținuților politici”. 


— Declaraţia sa luată de organele de anchetă la 13 
septembrie 1947: „Fu plecam ín străinătate în seara de 13 
iulie (1947 - n.m.) cu misiunea de a lupta pentru 
democraţie si libertăţi publice. [...] Lupta mea în 
străinătate s-ar fi încadrat în lupta Partidului Naţional 
Țărănesc pentru răsturnarea regimului instaurat la 6 
martie 1945", şi declaraţia sa din 30 august 1947: 
„Mijloacele mele de luptă [..] ar fi fost scrisul si 
conferințele eventuale". 

Volumul 15 al aceluiaşi dosar conţine, de la fila 1 la 
176, alte zeci şi zeci de declaraţii luate de organele de 
anchetă faimosului gazetar care şi-a mărturisit răspicat 
crezul. 

Eliberat în 1964, N. Carandino a mai trăit treizeci de 
ani. Mulţi n-au supravieţuit detenţiei. El s-a stins însă de 
„moarte bună”, pasionat până în ultima clipă de citit şi de 
scris. A fost urmărit în continuare de Securitate. Ca om de 
spirit, mi-a fost model, mai ales în ideea că cel mai 
important lucru din viaţă este „să nu dezertezi de la 
propria semnătură”. 

ŞTEFAN BACIU 

— AMBASADOR FĂRĂ TITLU AL LITERELOR 
ROMÂNEŞTI, URMĂRIT DE REGIMUL OPRESIV 

Cazul Ştefan Baciu poate spori încrederea în poezie 
ca sens al vieţii. Ea poate fi coloană vertebrală, atitudine 
etică şi morală, curaj, generozitate si obstinaţie de a 
alcătui în jurul lumii un scut protector contra potrivniciilor 
şi mişeliilor de tot felul. 

Ştefan Baciu a fost, până în cea din urmă zi, la 
dispoziţia  confraţilor literati din ţară, dar şi de 
pretutindeni; prin însăşi existenţa sa a demonstrat în 
nenumărate rânduri că poetul poate înfăptui acte esenţiale 
pentru umanitate, pentru prosperitatea ei morală şi 
spirituală. 

x 


XXX 


Darul de a învăţa cu uşurinţă limbi străine i-a 
înlesnit, încă din copilărie, deprinderea limbii germane, 


ceea ce a făcut ca debutul său literar să fie bilingv. De 
timpuriu stăpânea franceza, spaniola şi portugheza. De 
altfel, în tinereţe, scrie şi publică poezii în limbile 
germană, engleză, portugheză, spaniolă. Cunoaşterea 
acestor limbi i-a folosit mai târziu în acumularea unei 
experienţe vaste pe tărâmul multiculturalismului (al cărui 
pionier a fost) după stabilirea (prin autoexilare) în 
străinătate. 

Născut la Braşov la 29 octombrie 1918, îi are ca 
profesori în timpul liceului pe Emil Cioran (logică şi 
filosofic) si Octav Sulutiu (limba franceză). Urmează 
Facultatea de Drept a Universităţii Bucureşti (1937 - 
1941); în acelaşi timp este redactor la revistele Universul 
literar, Rampa, Bis, Arta nouă, Gândirea. 

La 17 ani, în 1935, primeşte „Premiul Scriitorilor 
Tineri” al Fundațiilor Regale. 

În 1946 pleacă împreună cu soţia sa în Elveţia, ca 
ataşat de presă al Legaţiei României de la Berna, 
investitură la care renunţă doi ani mai târziu, în semn de 
protest faţă de politica represivă a guvernului comunist din 
România, unde nu va mai reveni niciodată. 

Alăturându-se emigrației româneşti, lucrează ca 
jurnalist în diferite ţări din Europa. În 1949 pleacă la Rio 
de Janeiro, unde desfăşoară o activitate literară şi lucrează 
ca comentator de politică internaţională. Intre 1953 - 1962 
este redactor la Tribuna da Impresa şi, în acelaşi timp, 
secretar general al Asociaţiei Braziliene a Congresului 
pentru Libertatea Culturii. În această perioadă călătoreşte 
în toată America Latină pentru a se informa cu privire la 
literatura ţărilor de pe acest continent. Martor al urmărilor 
nefaste ale revoluţiei cubaneze, scrie volumul Cortina de 
fier peste Cuba (1961) şi poemul Eu nu îl cânt pe Che 
[Guevara]. 

În 1962 este invitat să predea literatură hispano- 
americană la Universitatea din Seattle, iar peste doi ani 
primeşte aceeaşi invitaţie din partea Universităţii Hispano- 
Americane din Honolulu - Hawaii, unde rămâne până la 
moartea sa, care survine în 1993. 


Nenumărate titluri si distincţii dovedesc pretuirea de 
care s-a bucurat pe întreg continentul latino-american: 
Cetăţean de onoare al oraşului Rio de Janeiro, Consul al 
Boliviei în Honolulu şi Profesor Emerit la Universitatea din 
Honolulu, Decorația de Onoare a meritului Cultural cu 
grad de Comandor primită în 1991 din partea Ministerului 
Educaţiei şi Culturii din Bolivia... 

In Brazilia conduce revista Cuadernos Brazileros 
(Caiete Braziliene), iar în Hawaii - celebra revistă Mele, 
editată de departamentul de limbi şi literaturi europene al 
Universităţii din Honolulu. Tot în Brazilia se întâlneşte, în 
1955, cu poetul Benjamin Peret, întâlnire în urma căreia se 
naşte ideea  editării faimoasei Antologii a poeziei 
suprarealiste latino-americane, publicată în două ediţii. 

Un grupaj masiv din lirica unor poeţi tineri din 
România, în traducerea lui Ştefan Baciu şi a Monicăi Flori, 
este publicat în august 1970 în numărul 20 al legendarei 
reviste peruane de poezie Haraui. (Condusă între 1963 şi 
1989 de altruistul Francisco Carillo, revista a continuat să 
apară până la moartea acestuia, survenită în anul 2000.) 

Este autorul a peste 50 de volume de poezii, memorii, 
traduceri şi eseuri şi a aproximativ 5.000 de articole şi 
studii scrise în diferite limbi. Animator cultural pe cont 
propriu, călătoreşte în 

Argentina, Nicaragua, Peru, Guatemala, Venezuela, 
Costa Rica, Santo Domingo, San Salvador, Honduras, 
Mexic, Cuba, Haiti... A adus cu el în America Latină ideile 
mişcării suprarealiste şi a devenit propagatorul ei cel mai 
fervent şi lider al neoavangardei, desfăşurând o activitate 
susţinută la congrese şi conferinţe organizate pe această 
temă. 

Dosarul său de urmărire este deschis de Direcţia de 
Informaţii Externe (D.I.E.) odată cu instaurarea regimului 
comunist în România. La începutul dosarului sunt 
reproduse rapoartele de presă pe care Ştefan Baciu avea 
obligaţia să le transmită, ca ataşat de presă al Ambasadei 
României din Elveţia, ministrului român al Informaţiilor. 
Acestea conţin relatări obiective despre comentariile 


presei elveţiene cu privire la reforma monetară din 
Románia, ca cele de la fila 5: 

„Cm privire la situaţia României în presa Elveţiei din 
ultimul timp - 9 septembrie 1947 - Am remarcat astfel din 
nou interesul viu cu care ziariştii elveţieni urmăresc 
aceasta fundamentala reforma. Atât ziarele care aparţin 
partidelor muncitoreşti, cât şi presa burgheză, au dat o 
lungă publicitate declarațiilor Domnului Ministru 
Gheorghiu-Dej. Ne-am putut convinge că atunci când 
suntem puşi în situaţia de a da informaţii exacte, aceste 
informaţii au aceeaşi răspândire ca şi acelea ale agențiilor 
de presă. [...] Toate aceste ziare (cele mai importante din 
Elveţia - n.m.) au acordat, până la ora în care scriem, un 
loc de frunte exegezei Domnului Ministru Gheorghiu-Dej, 
dând astfel posibilitatea străinătăţii să afle adevărul 
asupra reformei monetare din România. 

Alături de celelalte telegrame pe care le-am 
menţionat la începutul acestui raport, aceste declaraţii 
precise si clare arată  stráinátàtii chipul real al 
evenimentelor din ţară. E necesar să obținem cât mai des 
asemenea ştiri pentru a pune toate evenimentele în lumina 
adevărului”. 

Apoi Ştefan Baciu vorbeşte despre noua politică a 
României şi despre activitatea culturală (fila 12): „Din 
pricina lipsei totale a materialului pe care l-am solicitat 
insistent în rapoartele anterioare pot spune că am fost pus 
aproape în imposibilitatea de a lucra pe teren cultural. Cu 
toate acestea am fost solicitat în mod insistent a pune la 
dispoziția ziarelor si revistelor material literar şi 
beletristic. [...]. În domeniul cultural, aflaţi de asemenea 
despre participarea domnului Dinu Lipatti la festivitățile 
muzicale care au avut loc în oraşul Lucerna. După cum 
reiese şi din anexele alăturate, presa a elogiat, în termenii 
cei mai elogiosi, pe artist”. 

Onestitatea, corectitudinea informaţiei, buna 
cunoaştere a atribuţiilor funcţiei, buna credinţă sunt 
răstălmăcite de Securitate; la 3 martie 1949 (la un an după 
ce demisionase din funcţia de ataşat de presă, refuzând 


astfel sá se puná in slujba proaspátului regim comunist si 
hotărând să nu se mai întoarcă în ţară) Stefan Baciu 
devine ,fugar", „reacţionar”, apoi „legionar”. La fila 15 din 
dosarul S.I.E. 6021 se află prima dovadă scrisă a atitudinii 
Securităţii (şi a noii puteri) faţă de diplomatul român: 

„Baciu Stefan - fost ataşat de presa la Legația 
română de la Berna trimite un articol (este vorba despre 
raportul către ministrul informaţiilor - n.m.) despre 
stabilitatea monetară din România din anul 1947, 
incomplet, la ziarul «Tribune de Geneve», dând astfel 
posibilitatea | reactionarilor să  minimalizeze această 
reformă importantă [...]. 

Demisionat din post. 

Rezistent”. 

Rămas şi naturalizat în Brazilia, anul 1950 îl găseşte 
cu preocupări literare angajante. În acest sens, în 
rapoartele Securităţii se precizează: „Notă - 3 aprilie 1950 
- Interceptări - Ștefan Baciu [...] care se află la Buenos 
Aires cu soția sa se ocupă acum cu traducerea unor 
«nuvele sud-americane»". 

La data de 22.05.1981 Securitatea hotărăşte 
deschiderea unui alt tip de dosar, „dosarul de caz” cu 
numele conspirativ de obiectiv , Singureanu": 

„Hotărâre - deschidere-închidere - Având în vedere 
existenţa, în cadrul acestui compartiment a unor materiale 
privind pe Baciu Stefan, simpatizant al legionarilor, 
precum şi necesitatea păstrării lor în scopul exploatării, 
am hotărât deschiderea dosarului de caz |...]". 

Raportul din 9.05.1981 al maiorului Costescu Tudor 
(Ministerul de Interne - Departamentul Securitatea 
Statului - UM 0544) reflectă viziunea accentuat 
denigratoare a Securităţii asupra omului de cultură. În 
totală contradicţie cu adevărul vieţii lui Ştefan 

Baciu, apare etichetarea acestuia drept „legionar”3%. 
2 în dosarele Securităţii există propunerea de a acuza de legionarism 
persoane care nu aveau nici o legătură cu Mișcarea Legionară, pentru 
a putea fi condamnate politic, (n.a.) 

3 Ștefan Baciu a fost și redactor la ziarul „Libertatea” (organul de 


În acest document se propune „deschiderea dosarului de 
caz privind pe Stefan Baciu din Hawaii S.U.A., simpatizant 
legionar”. Mai întâlnim si aberatia: „În tara a fost membru 
al P.S.D. - Titel Petrescul şi anterior a fost simpatizant 
legionari. După rămânerea în străinătate a luat legătura 
cu legionarii publicând în fituicile acestora” lucrări literare 
şi articole cu conținut denigrator privind sistemul social- 
politic din tara noastră, în prezent este corespondent al 
ziarului ostil «Cuvântul românesc», scos de legionarii 
antisemiti în Canada şi concepe, multiplică prin xerocopie 
şi difuzează buletinele literare « Micron» şi « Mele»?. 

Recent, Baciu Ștefan a scris o lucrare memorialistică 
tendenţioasă, cu privire la noua literatură din Republica 
Socialistă România «Praful de pe tobá»?, care, începând 
din 29.03.1981, este prezentată sub formă de serial la 
postul de radio Europa liberă de către Virgil Ierunca. 

Prin scrierile sale literare si publicistice, Baciu 
Ștefan desfăşoară activitate duşmănoasă ţării noastre şi 
contribuie la acţiunile ostile Republicii Socialiste România, 
puse la cale de legionari. [...]. 

Semnat: maior Costescu Tudor”. 

În fişa personală „care îl] priveşte pe Stefan Baciu 
din Hawaii S. U.A.", se menţiona cu nerusinare: 

„În 1950 Baciu Stefan s-a mutat cu soția în Brazilia 
ocupându-se cu traduceri de poezii din franceză şi 


presă al PS.D., avându-l ca director pe Constantin Titel Petrescu), in a 
cărui redacţie „din strada Sărindar domnea un spirit generos de vechi 
prietenii legate de-a lungul deceniilor sau de noi relaţii în căutarea 
aceluiași ideal”, (cf. Stefan Baciu, Constantin Titel Petrescu) (n.a.) 

4 De fapt, Ștefan Baciu a avut probleme cu legionarii, fiind, după 
mamă, evreu, (n.a.) 

5 în realitate, este vorba despre publicaţii importante din Brazilia și 
din celelalte ţări ale Americii Latine, (n.a.) 

6 în realitate, revista Mele, subintitulată „Scrisoare internaţională de 
poezie”, a fost una dintre cele mai cunoscute publicaţii din exil pentru 
români și nu numai pentru aceștia, (n.a.) 

7 E vorba, de fapt, de o dublă biografie, scrisă de Ștefan Baciu după 
stingerea din viaţă a soţiei sale sau, după cum declara autorul, un fel 
de „Love story” petrecută până la plecarea lor din ţară. (n.a.) 


germană. În acelaşi timp, avea legături cu diferite grupări 
de legionari şi mai ales cu cei din Franţa şi colabora la 
diferite publicaţii şi fituici scoase de aceştia scriind poezii, 
eseuri, romane şi articole cu conţinut denigrator la adresa 
sistemului social politic din tara noastră. Tot în Brazilia a 
colaborat la ziarul de orientare fascistă «Tribuna da 
impresa» [...]. Alte rude din țară ale soților Baciu nu sunt 
cunoscute, de menţionat, însă, că Baciu Stefan poartă 
corespondenţă cu peste 100 de persoane din Republica 
Socialistă România, mai ales din rândul scriitorilor, 
publiciştilor şi alte cercuri ale oamenilor de artă şi 
literatură. Unii dintre aceştia se află în atenţia organelor 
de Securitate”. 

Tentativa de racolare, ca informatori, a rudelor 
apropiate şi a prietenilor intimi eşuează, deşi hărţuirea 
programată a acestora pare a nu avea sfârşit. Cei 
contactaţi în acest scop de Securitate adoptă o atitudine 
„distantă, neangajantă, invocând lipsa de timp, aşa-zisele 
activităţi multiple si depăşiri |...]”. 

Semnificativă este, în acest sens, „Nota raport - cu 
rezultatul contactării”. ,|...] s-a cerut conducerii sectorului 
şi s-a aprobat verificarea şi contactarea numitei |...] pentru 
a se stabili în ce măsură corespunde să fie folosită pe linia 
muncii noastre, vizându-l pe Baciu Ştefan. 

La 09.07.1982 a fost contactată la domiciliul său de 
către maior Costescu Tudor care s-a prezentat ca ofițer al 
Ministerului de interne cu numele de Costea. Sus-numitei i 
s-a spus că se face un control prin sondaj pentru a se 
vedea dacă evidențele (cartea de imobil, Miliție) 
corespund cu realitatea. |...]. 

De asemenea i s-a explicat necesitatea de a păstra 
discreție privind cunoştinţa făcută şi discuţia cu ofițerul”. 
(fila 52, Dosar S.LE. , Singureanu") 

Apoi se trece la faza a doua a contactării: „La 
31.08.1982 [...] a fost contactatá pentru a doua oară în 
scopul de a se stabili dacă are posibilităţi şi calităţi să fie 
folosită pe lângă Baciu Ștefan, urmărindu-se îndeosebi ca 
ea să relateze, din proprie iniţiativă despre Baciu Ştefan 


care a invitat-o să-i facă o vizită în Hawaii S.U.A., în 
cursul acestui an'. Persoana contactată refuză însă 
categoric să colaboreze cu Securitatea: „i-ar fi greu, 
penibil să ne furnizeze informaţii despre relațiile ei 
motivând că ea rămâne, totuşi, «persoană de modă veche». 

Deşi s-au creat condiţii propice şi o atmosferă 
destinsă, [...] nu a relatat nimic despre Baciu Stefan [...]. 

Faţă de această situaţie rezultă cà sus-numita nu 
corespunde pentru a fi folosită în mod organizat pe lângă 
Baciu Stefan TI" (cf. Raport, fila 52, Dosar S.LE,, 
,9ingureanu") 

Ofiterii de Securitate renuntau greu la tentativele de 
racolare a informatorilor Chiar si după ce refuza să 
colaboreze cu Securitatea, persoana in cauzá era hártuitá 
în continuare (prin aşa-zisa ,influentare" si prin pregătirea 
contrainformativă). 

zk 
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Si hártuirea surorii lui Stefan Baciu, pe care 
Securitatea încercase să o folosească în scopul influenţării 
fratelui său pentru a-l convinge să renunţe la „propaganda 
ostilă ţării noastre şi altele”, se încheie cu abandonarea 
tentativelor de a o racola: ,[...] cea în cauză a adoptat o 
atitudine distantă, neangajantă, invocând lipsa de timp, 
aşa-zisele activități multiple şi deplasări pe care trebuie să 
le facă [...]. 

Cu privire la fratele său, a încercat să-l prezinte ca 
având, chipurile, aceleaşi concepții «socialiste» dinaintea 
rămânerii sale ilegale în Elveţia, în 1948, de unde a ajuns 
apoi în S.UA. şi că în prezent ar fi unul din 
«propovăduitorii culturii române în străinătate» susținând 
că nu şi-ar putea închipui ca acesta să aibă manifestări 
ostile la adresa orânduirii noastre. 

Pe aceste considerente, treptat, s-a întrerupt 
legătura cu ea si a fost scoasă din preocuparea unității 
noastre. |...]". (fila 59, Dosar S.LE. „Singureanu”) 

Incercárile obişnuite ale lucrătorilor Securității de a 
contacta persoane apte pentru „influențarea pozitivă” a lui 


Ştefan Baciu se înmulţesc. Scriitorul devine tot mai 
periculos pentru regimul comunist tocmai prin statutul său 
intelectual şi social deţinut în afara graniţelor ţării, de 
unde va promova, neobosit, întreaga sa viaţă, pe cont 
propriu, literatura română contemporană, întreţinând în 
acelaşi timp corespondenţă cu zeci de literati din toate 
colţurile ţării. 

Aşadar, fiindcă nu se găsesc motive politice pentru a-l 
urmări informativ pe cel ce devenise între timp „profesor 
la Facultatea de Limba şi Literatura Europeană a 
Universităţii din Honolulu, Consul onorific al Boliviei în 
Hawaii si poet", Securitatea îl învinuieşte pe Ştefan Baciu 
că „ulterior este cunoscut că a simpatizat cu legionarii” 
(deşi se ştia că „a fost membru al Partidului Social 
Democrat, fracțiunea Titel Petrescu” V) şi că „din 1950 s-a 
mutat în Brazilia unde a întreţinut legături cu grupările 
legionare din această ţară şi din Europa colaborând la 
publicaţiile si fituicile scoase de aceştia”, (cf. „Nota de 
analiză din 5.10.1988 la mapa de verificare «Singureanu» 
ce priveşte pe Baciu Stefan din S.U.A.") 

Comentariile denigratoare continuă (în aceeaşi „Notă 
de analiză”): ,[Stefan Baciu] a scris poezii, eseuri şi 
articole cu conţinut denigrator la adresa sistemului social- 
politic din ţara noastră [...]. După stabilirea în Hawaii 
S.U.A., «Singureanu» îşi continuă activitatea ostilă la 
adresa ţării noastre prin conceperea unui buletin literar 
intitulat «Micron» si [a] unei fituici, «Mele», multiplicate 
prin xerocopiere, în care pe lângă poezii, memorii, recenzii 
în limba română, spaniolă, engleză, include şi comentarii 
sau comparații  tendenţioase,  denigratoare, privind 
literatura din Republica Socialistă România. De asemenea 
a devenit corespondent permanent la ziarul «Cuvântul 
Românesc» editat de Bălaşu George în Canada şi 
colaborator apropiat al posturilor de radio B.B.C. şi 
Europa Libera”. 

Din acelaşi document aflăm că Ştefan Baciu publică 
volumele Poemele poetului singur şi Praful de pe tobă, 
acesta din urmă, având un „profund caracter calomnios la 


adresa situaţiei culturale din tara noastră, fiind prezentat 
într-un serial de comentarii la postul de radio Europa 
Liberă de către Virgil Ierunca. «Singur în Singapur» este 
comentat ca un volum ce reliefează poziția ostilă a lui 
«Singureanu» faţă de orânduirea socialistă din ţara 
noastră cu referiri la ultimele evenimente ce au avut loc în 
Braşov”. 

Tot acum sunt urmăriţi prietenii lui Stefan Baciu, 
aceştia ,[..] fiind în atenția organelor noastre de 
Securitate teritoriale datorită poziției ostile față de 
societatea socialistă. In exterior se află în legătură cu 
elemente ce adoptă o poziţie ostilă ţării noastre ca: Bálasu 
Gheorghe, Monica Lovinescu, Virgil Ierunca, Paul Goma si 
alții”, (cf. „Nota de analiză...” ) 

Se preconizează luarea unor „măsuri informativ- 
operative”: interceptarea şi verificarea corespondenței, 
selectionarea a doua cunoştinţe din ţară „pentru a fi 
folosite în acțiuni de influențare pozitivá66, „exploatarea 
informativă66 a surorii lui Ştefan Baciu, contactarea 
„informatorilor externi”, exploatarea posibilităților 
editoriale ale lui „Singureanu” pentru prezentarea unor 
lucrări literare si istorice de interes pentru tara noastră, 
dar mai ales analizarea „în cooperare cu trupele teritoriale 
de Securitate” a posibilităților „pentru a actiona în sensul 
influentárii lui să publice ín editorialele sale poezii, 
memorii şi recenzii la lucrări de actualitate apărute în [ara 
noastră în ultima perioadă, determinându-l să facă o 
propagandă culturii si artei româneşti din anii dezvoltării 
socialiste”, (cf. „Nota de analiză...”) 

* 

x x * 


Dosarul I[informativ] 6322 A.C.N.S.A.S. cuprinde 
documente cu privire la activitatea lui Ştefan Baciu de 
promotor al literaturii române in lume si de întreținere a 
relațiilor cu literati si artisti din țară. Este vorba despre 
perioada 1976 - 1979 când coresponda cu scriitori, actori 
şi jurnalişti din toate generațiile pentru a fi la curent cu 
evenimentele culturale din țară, sau pentru a-i ajuta. 


Pentru a pástra cronologia, incepem cu documentul 
de la ultima filă a dosarului, care datează dintr-o etapă de 
vârf a urmăririi informative a lui Stefan Baciu: 
„Ilnspectoratul| I[nterne] J[udetul] Braşov - Securitate - 
26.10.1976 - Către Ministerul de Interne Direcţia I 
Bucureşti - raportăm următoarele: 

Din informațiile pe care le detinem rezultă că acesta, 
în ultimul timp, intenţionează să reia legătura cu foştii săi 
colegi din Braşov [..]. Rugám a verifica în evidenţele 
unității dumneavoastră si a ne trimite o fişă personală 
privind pe Baciu Ştefan precum şi adresa prezentă a 
acestuia în vederea întreprinderii măsurilor ce se impun în 
acest caz. 

Șeful inspectoratului 

General maior Șerban Dumitru 

Pentru Şeful Securităţii 

Colonel Neculicioiu Victor". 

Măsuri ce se impun în acest caz? Simplul act de a 
trimite şi de a primi cărţi de literatură, cu precădere 
volume de versuri, este amendat şi comentat: 

„Vă facem cunoscut că legionarul fugar Baciu Ștefan, 
stabilit în S.U.A., Hawaii, în ultimul timp a luat legătura 
prin corespondenţă cu mai multi foşti colegi şi cunoscuți 
din ţară [...]. Rugám a dispune măsurile care se impun în 
acest caz”, (fila 158, D.U.I. 6322, A.C.N.S.A.S.) 

Urmărirea informativă a expeditorului se face cu 
mijloace specifice: filaj, interceptarea corespondenţei, 
măsuri de tehnică operativă etc. 

Ştefan Baciu legase prietenii înainte de 1946 cu 
scriitori şi gazetari de prestigiu cu care acum purta 
corespondenţă (Alexandru Gregorian, Traian Lalescu, 
Tudor Teodorescu Branişte, Nicolae Carandino etc.), cei 
mai multi dintre ei fiind „de stânga” şi totuşi catalogati 
drept „legionari” de către Securitate, cu scopul de a fi 
compromişi atât ei, cât şi cel cu care aveau relaţii de 
corespondenţă. 

La 23 februarie 1977, printr-o adresă către 
Inspectoratul Judeţean Braşov - Securitate, ministrul de 


Interne hotărăşte să înceapă urmărirea informativă a unor 
scriitori care purtau corespondenţă cu Ştefan Baciu: 

„La adresa dumneavoastră [..] prin care solicitati 
identificarea şi datele despre unele persoane din Bucureşti 
care íntretin relaţii prin corespondenţă cu Baciu Stefan 
stabilit ín Hawaii vá  comunicăm următoarele |[...]: 
Constantin  Nisipeanu, Nicolae  Carandino, lon Sofia 
Manolescu, Petre Stoica, Nicu Steinhardt, Alexandru 
Paleologu. În cazul în care interesează şi alte date despre 
fiecare persoană în parte, rugăm să và adresati unităţilor 
şi indicativelor menţionate”. (fila 148, D.U.I. 6322, 
A.C.N.S.A.S.) 

Ne apropiem de sfársitul documentarului despre 
Stefan Baciu. Din noianul de documente, se remarcá o 
complexă notă informativă din august 1977, rátácità sau 
anume aruncatá de destin (de cele mai multe ori 
informările fiind  îndosariate separat de restul 
documentelor); comentariile din această notă scrisă de un 
apropiat al poetului sunt favorabile, în ciuda scopului 
obişnuit al informărilor care, oricum ar fi fost redactate, 
ajutau mult cadrele Securității în cunoaşterea şi 
încercuirea victimelor. Dar să revenim la document: 

„Ștefan Baciu s-a născut [...] dintr-un tată romin si o 
mamă evreică. lată, dar, un motiv temeinic pentru a nu 
acuza pe Ştefan Baciu de legionarism. A îndurat prigoana 
legionarilor, pe atunci student la Universitatea din 
Bucureşti, iar după 23 august 1944, poetul a militat cu zel 
şi convingere în presa democratică de atunci. Poate de 
până aci l-au ajutat [...] să obțină încrederea regimului 
care l-a trimis la Berna, ca ataşat de presă, pare-mi-se al 
legatiei noastre. 

[...]. Vreme de câţiva ani a stat în Brazilia unde, după 
propriile informaţii a scos o revistă în limba română. 
«Ínsir-te mărgărite», prima revistă ín limba română 
apărută ín America Latină. In Honolulu Stefan Baciu 
editează la Xerox o revistă cu titlul « Mele» (Poezie) în care 
publică versuri în toate limbile, în special în spaniolă, 
portugheză, engleză, germană, maghiară, română. 


Ín presa literará din America Centralá, Stefan Baciu 
publică cu regularitate (si cu fotografii sau desene) 
traduceri în limba spaniolă din literatura română. Nu 
numai din Lucian Blaga, dar şi din Marin Sor eseu sau din 
cei mai tineri debutanţi români pe care íi întâlneşte în 
revistele noastre literare cu care este în curent. 

Nu am cunoştinţă că Ștefan Baciu, în afară de pagini 
(la xerox) cu traduceri din limba română sau versuri ale 
sale care nu au nimic politic, să trimită prietenilor săi din 
țară materiale diversioniste sau împotriva ţării [...]. Uneori 
se lamentează, e drept, că numele său e şters sau ocolit în 
țară din paginile pentru care este urmărit, dar acest 
orgoliu e firesc la oamenii de artă, indiferent în ce ţară s- 
ar afla |...]. 

Motive ca Ştefan Baciu să urască şi să fie împotriva 
regimului din tara noastră dacă ar fi, desigur sunt de ordin 
pur subiectiv derivând din calitatea lui de literat şi doar în 
legătură cu aceasta. Cel puţin aceasta e părerea noastră 
din câte ştim până acum despre el şi activitatea lui publică 
în legătură cu România”. 

Stefan Baciu, ambasador fără titlu al literelor 
româneşti, om de o mare generozitate, desfăşurând o 
amplă, neobosită şi continuă activitate culturală de 
aproape cinci decenii, este cazul simplu, omenesc, al cuiva 
care, deşi până în clipa morţii nu şi-a mai revăzut niciodată 
tara, a iubit-o, promovându-i literatura îngrădită de 
regimul opresiv comunist, fără patetisme şi exclamatii, dar 
cu o hărnicie dăruită, construind migălos, pe tărâm străin, 
o altă patrie, aceea pe care şi-ar fi dorit-o cu ardoare 
poeţii, scriitorii, artiştii. O altă patrie şi totuşi aceeaşi, dar 
cu adevărata-i, nobilă înfăţişare. 

MIRCEA ELIADE ÎN OBIECTIVUL SECURITĂŢII 

Mişcarea aparatului de represiune din România 
comunistă este extrem de amplă în cazul Mircea Eliade, ca 
de altfel şi în cazurile tuturor intelectualilor de faimă din 
emigrația română din întreaga lume. Securitatea împreună 
cu maşinăria de partid şi de stat (Comitetul Central al 
Partidului Comunist Român) pornesc o adevărată ofensivă 


în cazul pe care încercăm să-l deslusim - după cum 
demonstrează documentele provenite din arhiva 
Serviciului de Informaţii Externe aflată în prezent la 
C.N.S.A.S. 

Înainte de a începe căutarea propriu-zisă in desisul 
stufos al documentelor, sunt necesare câteva precizări 
pentru încercarea de sistematizare a punctelor principale 
ale ofensivei pornite de Securitate asupra marelui om de 
cultură. 

Mai întâi este important de remarcat faptul că 
urmărirea informativă, cu toate actele şi cu toate 
consecinţele ce decurg din ea, se întinde de-a lungul a 40 
de ani: din 1947 (când apare documentul care atestă prima 
încercare de influențare a lui Mircea Eliade de către 
formațiunea de represiune ce abia in 1948 avea să devină 
Securitatea Poporului) până în 1987 (un an după decesul 
din 1986 al autorului Istoriei religiilor). După cum vom 
vedea, Eliade va fi urmărit, încercuit într-o mişcare 
obstinată şi continuă. Încercarea, zadarnică până la urmă, 
de captare şi folosire a tuturor valentelor marelui cărturar 
ar putea fi marcată de următoarele puncte: 

1) influențarea pozitivă a „obiectivului“; 

2) aducerea lui în ţară, promiţându-i-se publicarea 
întregii opere (lucru care nu s-a întâmplat); 

3) din cele două puncte de mai sus decurge intenţia 
folosirii lui Mircea Eliade în propaganda de partid şi de 
stat - obiectiv prioritar al politicii internaţionale a 
României lui Ceauşescu, care tindea spre culmile cele mai 
înalte ale lagărului socialist, Ceauşescu dorindu-se cel mai 
liberal şi faimos conducător din statele comuniste. 

Revenim la dosarul S.LE. nr. 167 din arhiva 
C.N.S.A.S., privitor la urmărirea informativă a lui Mircea 
Eliade pe parcursul a 40 de ani. 

La fila 27 a volumului 1 se află o notă strict secretă 
din 7 ianuarie 1947 adresată „Preşedinţiei Consiliului de 
Miniştri - domnului secretar general - din partea 
Sigurantei Statului”: 

„La ordinul dumneavoastră nr. 451 - în rezoluţie - 


avem onoarea de a vá înainta fişa personală a lui Mircea 
Eliade. 

1) Din cercetarea acestei fişe, precum şi din 
informațiile făcute (sic!) asupra atitudinii sale faţă de 
regimul actual din România si activităţii pe care o 
desfăşoară ín acest sens la Paris, atitudine care a 
determinat pe domnul ministru 5limion] Stoilov să-i refuze 
agrementul pentru semnarea contractului cu Sorbona, 
suntem de părere că nu este oportun a i se da aprobarea 
cerută - lărgindu-i în felul acesta posibilităţile de 
propagandă împotriva regimului din România. 

2) Date fiind convingerile sale politice şi legăturile 
strânse cu cercurile anglo-americane, socotim că nu poate 
fi folosit de serviciul nostru nici informativ, nici 
propagandistic. 

Director, I. Barbu”. 

Într-o notă din 25 iunie din fatidicul an 1947, aflată la 
fila 51 a volumului 1, Dosar S.LE. 167, A.C.N.S.A.S., 
deslusim dorinţa obstinatà a noului regim de a-l folosi cu 
orice pret pe Mircea Eliade, pe atunci in depliná putere a 
vârstei mature, pentru îmbunătăţirea imaginii noului stat 
comunist: 

„Mircea Eliade are, pe lângă cunoştinţele sale de 
erudit, un caracter de om blajin şi nu este cunoscut a fi 
avut atitudine antidemocratică. Totuşi sentimentele lui 
democratice sunt de nuanţă occidentalo-burgheză. Dată 
fiind vârsta şi conformarea psihică a omului, el trebuie 
folosit aşa cum este. Cred că Mircea Eliade este şi el un 
timorat influenţat de gogoritele agitate în străinătate 
asupra stării de lucruri din România şi pe care nimeni nu 
le combate în niciun fel. De aceea eventuala lui folosire nu 
trebuie făcută decât cu conditiunea ca Mircea Eliade să 
vină întâi să stea de vorbă cu factorii de răspundere din 
țară urmând ca după aceea să i se dea o calitate în 
străinătate sau să i se dea agrementul guvernului romin la 
numirea sa ca profesor la o catedră a Sorbonei". 

În documentele aflate în dosarul care face obiectul 
analizei acestui documentar se poate observa că 


tentativele forțelor reunite ale „primului guvern 
democratic” din România şi ale Securităţii Statului 
(înfiinţată în august 1948) de a-l prinde pe Mircea Eliade 
în plasa intereselor noului stat comunist, a noii puteri, au 
eşuat. Acesta va fi numit de acum înainte „fugarul”, 
„reacţionarul”. La fila 43 (din volumul 1 al aceluiaşi dosar) 
şi la următoarele file, se află semnificative fragmente din 
„dosarele de evidenţă” Mircea Eliade care dovedesc 
existenţa unui volum deja masiv de informări în legătură 
cu activitatea profesorului şi din care ne putem da seama 
atât de faptul că se crease o adevărată reţea a serviciilor 
secrete care erau la curent cu fiecare activitate a lui 
Mircea Eliade pentru a-l încercui pe acesta, cât şi de 
complexitatea preocupărilor intelectuale ale omului de 
cultură în cadrul activităţii emigrației române. 

Ar fi de tras câteva concluzii din studierea acestor 
„dosare de evidenţă” ce-l privesc pe Mircea Eliade. 
Comentariile grosolane nu acoperă valoarea omului 
solicitat de mari catedre universitare din întreaga lume, 
unde conferentia frecvent. Dar pentru noul regim savantul 
nu putea fi decât un „reacţionar”, un „rezistent”, un 
„colaboraţionist”. A adera la grupările româneşti din 
emigrație era, în anii '50, o infracţiune, iar invitarea 
perpetuă a profesorului la marile universităţi din Europa 
era socotită drept un blam al regimului politic din 
România, o pată pe obrazul comunist al ţării. Încă nu 
apăruse în acei ani ideea diabolică a folosirii faimei lui 
Mircea Eliade în scopul propagandei de partid şi de stat, 
întru gloria „celui mai iubit conducător”, Nicolae 
Ceauşescu. 

Mai zăbovim puţin asupra urmăririi informative a lui 
Mircea Eliade în perioada anilor '50; la 3 decembrie 1954, 
Serviciul 3 (Biroul 1) redactează un referat (aflat la fila 13 
a volumului 1, dosar S.LE. 167, A.C.N.S.A.S.) privitor la 
„Neamţu” (codul de obiectiv al lui Mircea Eliade); la 
sfârşitul referatului, lucrătorul operativ notează: JSE 
manifestă violent şi duşmănos contra regimului din 
Republica Populară Română, împotriva lagărului 


democratic si în special împotriva Uniunii Sovietice”; 
identificăm şi mijloacele „de studiu” folosite: „« Neamţu» a 
fost căutat la toate arhivele unde a apărut şi să extras 
materialul asupra activităţii lui; 

— In țară s-au făcut investigaţii lărgite asupra 
rudelor şi legăturilor şi în special asupra fratelui său 
Nicolae, pentru a verifica dacă acesta întreține legături şi 
de ce natură sunt acestea; 

— S-a exploatat presa emigrației române şi străină 
unde «Neamţu» şi-a publicat diferite articole şi lucrări 
literare. 

— De asemeni s-a ţinut o evidenţă asupra deselor 
călătorii făcute de «Neamţu» în diferite ţări şi asupra 
conferințelor ce le-a ţinut. 

— Din supravegherea corespondenţei nu s-a putut 
obține niciun rezultat întrucât nu întreţine relaţii cu nicio 
persoană din Republica Populară Română. 

— Greutáti am avut de la Rezidenía 2, care în cursul 
anului 1954 nu a trimis Centralei niciun fel de material 
privitor la « Neamţu». 

Rezultatul studiului: 

Din analiza întregului material aflat la dosarul lui, 
«Neamţu» este un element inteligent, foarte cult şi 
modest. 

In urma activităţii ştiinţifice şi literare dusă în ţară şi 
străinătate a reuşit să-şi creeze o reputaţie şi un renume 
bun în ţările capitaliste din Apus [...]. Este un duşman 
înrăit al lagărului păcii si al regimului din Republica 
Populară Română. Acest lucru îl manifestă în modul cel 
mai violent. 

In baza acestor considerente propun abandonarea 
studiului asupra lui «Neamţu». Prezentul material a fost 
întocmit pentru a servi şi ca documentare. 

[semnat  indescifrabil] şeful serviciului, lucrător 
operativ”. 

x 

XXX 


Dacă la 3 decembrie 1954 se abandonează „studiul” 


asupra lui Mircea Eliade (ca urmare a constatării 
organelor de Securitate că savantul, omul de cultură 
devenise renumit în întreaga lume şi îndepărtarea de acest 
caz devenea obligatorie), în anii '70 apare ideea folosirii lui 
pentru cosmetizarea imaginii patriei socialiste şi a 
„conducătorului iubit”. În acest scop, sunt trimişi peste 
hotare, ca informatori ai Securităţii, profesori universitari 
(sub pretextul burselor de studiu), ziarişti de prestigiu de 
la ziarele centrale - organe ale PC.R. - sau editori români 
faimoşi. Apar însă complicaţii mai cu seamă în rândul 
informatorilor din mediul universitar care odată ajunşi la 
Chicago, se folosesc de informaţiile primite de la 
Securitate despre Mircea Eliade pentru a-i cere 
profesorului burse pentru a fi sub îndrumarea lui. Avertizat 
sau intuind pericolul, Eliade îşi refuză politicos urmăritorii. 
Citim fragmente dintr-o informare de la fila 64 a volumului 
1, Dosar S.I.E. 167, A.C.N.S.A.S.: 

„« Tomescu» a efectuat între 20 decembrie si 23 iulie 
1971 un curs de specializare a Institutului Deutsches 
Volkslieder archív din Freiburg, Republica  Federala 
Germania. 

La întoarcere el a informat organele noastre asupra 
unor persoane mai importante pe care el le-a cunoscut cu 
acea ocazie”. 

La fila 65 aflăm că , Tomescu" face un raport despre 
alt informator al lui Mircea Eliade. Citez fragmentar din 
nota lui informativă: 

„La plecarea sa în străinătate, pe baza informațiilor 
primite, sursa a continuat relaţiile cu profesorul Mircea 
Eliade, în ideea perfectării unei burse pe baza căreia să 
ajungă sursa ín contact direct cu acesta. Ajuns în 
străinătate, sursa a scris o scrisoare profesorului Mircea 
Eliade, la Chicago, prin care îşi făcea cunoscută dorinţa de 
a lucra sub îndrumarea lui, la o temă de folclor care are 
tangenţă cu istoria religiilor în cazul în care i se va oferi o 
bursă în S.U.A. [...]. Sursa a scris din nou profesorului 
Eliade că s-ar bucura dacă bursa respectivă ar fi obținută 
pentru toamna 1972, deoarece până atunci ar trebui să-şi 


încheie anumite lucrări începute în ţară. Urmează ca 
profesorul Eliade să înştiințeze sursa despre rezultatul 
demersurilor sale". 

Altă complicatie ivită în calea informatorilor în 
încercarea lor de a-l atrage şi folosi pe Mircea Eliacfe, ţine 
de perspicacitatea profesorului. Susceptibil, Mircea Eliade 
nu poate fi înşelat. Nici presiunile făcute asupra lui nu dau 
rezultate. Táària lui de caracter corespunde întru totul 
spiritului înalt care l-a condus în toate acţiunile vieţii sale. 

Fila 67 din volumul 1 al dosarului reprezintă o notă 
nedatată (aparţinând unui informator care sosea la 
Chicago împreună cu soţia sa care era conferenţiar 
universitar doctor), în care aceste probleme sunt mai mult 
decât evidente: „Notă în legătură cu activitatea 
profesorului Mircea Eliade. 

Este mai puţin entuziast de telefoanele sau 
contactele cu unii tovarăşi pe care-i consideră prea 
bágáreti sau prea insistent vizibili. Eliade se referă în mod 
concret la vizita profesorului [...] la Chicago când a fost 
dublat (însoţit - n.m.) permanent de un tovarăş de la 
ambasadă care a venit neinvitat la una din mesele oferite 
de el". 

Incercarea de atragere şi folosire în scopuri 
propagandistice a lui Mircea Eliade devine tot mai 
obstinată. După apariţia tezelor din iulie (1971), România 
trebuia să devină tot mai mult, conform comandamentelor 
politice, ţara marelui conducător; „trofeul” Eliade, celebru 
în toată lumea, ar fi fost, în acest fel, şi el, opera şi meritul 
„celui mai iubit fiu al poporului”, dar şi al „părintelui 
naţiunii” care îi oferea astfel toate şansele „fiului risipitor”. 
Vizita în Coreea de Nord fusese nefastă pentru ţară şi 
pentru cetăţenii ei: Ceauşescu îşi dorea un cult al 
personalităţii după modelul oferit de Kim Ir Sen. 

De aici încolo, informatorii care roiesc în jurul lui 
Mircea Eliade sunt pe măsura acestuia. Provenind din 
mediul universitar sau editorial, recompensati cu burse, 
călătorii de studii, titluri universitare etc., ei îşi fac 
„datoria”. Începe şi un fel de ofensivă, prin care lui Eliade i 


se propune tipărirea integrală a operelor sale in România, 
în schimbul acceptării acestuia de a veni în ţară. Eliade 
ezită, se arată întâi decis, apoi simte, însă, capcana. Să 
vedem câteva documente revelatoare ale acestui episod 
îndelungat, manevrat cu tot mai multă nerăbdare cu 
ajutorul de nepretuit al Secţiei de Propagandă a 
Comitetului Central al Partidului Comunist Român. 

La fila 78, într-o notă-raport (nesemnată şi nedatată) 
citim: 

„Între 1.X.1972 şi 30. VI. 1973, pe baza acordului 
cultural de schimburi ştiinţifice între România şi S.U.A. am 
funcţionat ca profesor invitat (visiting profesor) la 
University of Chicago, Departamentul de lingvistică, sub 
auspiciile Centrului de Studii Balcanice şi Slave din cadrul 
Institutului de Studii Internaţionale”. 

În cadrul notei informative sursa tratează, sub aspect 
critic, două teze: 

1) Raportul dintre Lectoratul de Limbă Română şi 
Departamentul din cadrul Universităţii din Chicago. 

2) Atitudinea corpului didactic universitar faţă de 
România şi profesorii români. 

La 3 decembrie 1975, Serviciul „D” din Ministerul de 
Interne trimite adresa nr. 0027618 - către U.M. 0920/F 
Bucureşti - personal tovarăşului colonel Spătaru N. Se 
cere luarea unor măsuri în legătură cu Mircea Eliade: 

„Vă trimitem alăturat, la cererea dumneavoastră, 
nota privind unele aspecte referitoare la Mircea Eliade. Vă 
rugăm să ne comunicaţi ce măsuri să intreprindem ín 
sprijinul acţiunilor preconizate în cazul respectiv. 

Șeful serviciului. 

General- Maior. 

Ilie Mihai”. 

Urmează, la fila 107, nota informativă semnată de 
„Anton”, unul dintre nelipsiţii informatori din încercuirea 
lui Mircea Eliade, cel care avea sarcini precise, una dintre 
ele fiind aceea de a-l convinge pe savant să vină în ţară, 
promitándu-i, ca editor, tipărirea integrală a operelor sale 
în România: 


,E dispus, prin urmare, sá-si alcátuiascá un sumar 
reprezentativ de «Opere» dándu-mi autorizatia de a 
elimina pentru «ediția definitivă» românească pasaje, cărți 
sau cuvinte care nu ne convin [...] Faptul, pe de altă parte, 
că mi-aş fi depăşit mandatul, angajând, chipurile, editura 
pe care o conduc, m-a impiedicat să intretin o relaţie 
epistolară pe teme editoriale cu Mircea Eliade [...]. Cum se 
preconizează o deplasare a subsemnatului în Cuba, prin 
ianuarie 1976, s-ar putea folosi prilejul unei reconectări a 
lui Mircea Eliade la Chicago”. 

De fapt, odată cu oferta de a i se publica în 
integralitate opera în România, lui Mircea Eliade încep săi 
se pună condiţii de eliminare a acelor lucrări ce nu 
„corespundeau” din punct de vedere ideologic tezelor din 
iulie, aşa cum fuseseră acestea asimilate (în cadrul 
Consiliului Culturii şi Educaţiei Socialiste şi al Secţiei de 
Propagandă a Comitetului Central al Partidului Comunist 
Român), ca urmare a abordării de către Nicolae Ceauşescu 
a unei strategii de guvernare de tip stalinist. 

În acei ani, Securităţii i se trasase sarcina expresă de 
a atrage emigrația română „pe poziţii loiale” (loială fiind 
considerată în limbajul securistic, acea persoană devotată 
regimului comunist dictatorial din România) pentru a 
contribui la sporirea faimei ceauşiste care trebuia să fie 
„de renume mondial”. 

Fila 113 din volumul 1 al Dosarului S.LE. 167, 
A.C.N.S.A.S., evidenţiază atât aceste aspecte din urmărirea 
informativă a lui Mircea Eliade, cât şi încercarea de 
influențare a acestuia. De aici încolo şurubul se strânge. 
Pentru el, însă, lucrurile încep să fie din ce în ce mai 
dubioase. Reacţiile acestuia sunt pe măsura suspiciunii 
sale. În nota-raport din 30.03.1976, de la fila mai sus 
menţionată, se specifică: 

„În cadrul acţiunii de atragere a emigrației române 
pe poziţii loiale, a fost luat în preocupare profesorul 
universitar Mircea Eliade în vederea influentárii pozitive a 
determinării sale de a susţine interesele Republicii 
Socialiste România ín străinătate si de a lua poziţie 


împotriva activității | dusmánoase desfăşurată | de 
elementele ostile [...]. În vederea realizării unei mari 
apropieri şi creării climatului favorabil aducerii sale în 
țară, sursa «Gelu Barbu» va fi instruită să continue 
corespondența cu Mircea Eliade în iunie 1976 încep 
informările cu morgă oficială. Notaraport de la fila 123 (un 
fel de sinteză semnată de Şeful Serviciului ,D" din 
Ministerul de Interne, generalul-maior Ilie Mihai şi de 
şeful U.M. 0920/F, generalul-maior Bolinu Gheorghe) 
evidenţiază diferitele aspecte legate de dorinţa lui Mircea 
Eliade de a i se face cunoscută opera în România. 
Fragmente din această notă informativă-raport ne 
lámuresc: 

„Sursa «Anton», om de cultură si director al unei 
edituri, întreţine şi cultivă, de mai multă vreme - cu ştirea 
noastră - relaţii cu scriitorul Mircea Eliade, profesor la 
universitatea din Chicago (S.U.A.), «doctor honoris causa» 
Al mai multor universităţi occidentale, membru al 
«Academiei Regale Belgiene» si al altor instituţii culturale, 
personalitate de renume mondial, tradus si ín ţări 
socialiste (U.R.S.S., Republica Populară Polonă), cu scopul 
de a realiza influențarea sa pozitivă şi apropierea de ţara 
noastră, care este tara lui de origine (a plecat din țară în 
1941) şi unde mai are unele rude. Pe parcursul dintre ei, 
«Anton», i-a trimis cu regularitate lui Eliade, cărți, albume 
şi publicații româneşti care au stimulat interesul 
scriitorului pentru cunoaşterea realităţii româneşti de azi. 
Efectuánd, la invitaţia Departamentului de Stat o vizită de 
studii şi documentare în Statele Unite ale Americii, în luna 
octombrie 1974 «Anton» l-a contactat, la Chicago, pe 
Mircea Eliade. Din discuţii a reieşit că scriitorul ar dori să- 
i fie cunoscută opera şi recunoscute meritele ştiinţifice în 
România. [...] in această ordine de idei el şi-a exprimat 
dorinţa de a se întreprinde demersuri şi obţine aprobările 
necesare apariţiei la Bucureşti a operei sale literare şi - 
eventual - a celei ştiinţifice. A făcut precizarea că nu 
pretinde o publicare integrală a operelor sale, ci una 
selectivă, în conformitate cu punctul nostru de vedere în 


această problemă. Totodată el s-a arătat dispus să 
alcătuiască un sumar reprezentativ [...] pentru o ediție 
definitivă românească [|...]. 

Mentionam că, despre aspectele editoriale ale 
contactelor sale cu Mircea Eliade, «Anton» a informat 
conducerea Consiliului Culturii si Educaţiei Socialiste 
precum şi Asociaţia România, al cărui membru este. 

Dat fiind că sursa «Anton» este în contact cu Mircea 
Eliade, fiind considerat de către acesta ca interlocutor 
valabil (lucru la care concură şi calitatea de responsabil al 
sectorului editorial românesc al sursei noastre) şi dată 
fiind necesitatea de a-l apropia şi câştiga pe Eliade pentru 
patrimoniul nostru cultural - national, propunem: [...]. Prin 
posibilităţile de care dispun U.M. 09020 asupra lui Mircea 
Eliade precum şi prin folosirea altor factori de influențare 
pozitivă a scriitorului, acționând - în acelaşi timp - şi 
asupra familiei sale din țară”. 

La 2 aprilie 1976 Mircea Eliade, nemulţumit de 
cenzurarea operelor sale de către editură, îi scrie lui 
„Anton”. Textul se află la fila 126: „Și, în sfârşit, am 
descoperit într-o mapă planul ediţiei «opera omnia». Inutil 
să adaug că este vorba de un proiect «inactual», util doar 
în măsura în care exprimă opinia autorului. Recitind tabla 
de materii a volumului XXVI imi dau seama cá nu e 
completă: lipsesc «Carnetele»". 

Eliade devine din ce în ce mai nemulţumit de cenzura 
din România, de optica regimului asupra culturii, de 
minimalizarea rolului oricărei mari personalități in 
comparatia perpetuă cu „cel mai iubit fiu al poporului”. 
Superlativele folosite numai la adresa dictatorului îl 
neliniştesc. Profesorul se simte ignorat; poziţia lui se poate 
vedea limpede într-o scrisoare din 28 aprilie 1977 adresată 
de acesta preşedintelui Academiei Române (pe atunci 
Theodor Burghele), aflată la fila 139, din care citez un 
fragment: 

„Vă mulţumesc pentru invitaţia pe care mi-o faceţi 
din partea prezidiului Academiei de a vizita tara. Ingáduiti- 
mi să vă mărturisesc cu toată sinceritatea, principalul 


motiv pentru care nu o pot accepta: ignorarea sistematică 
a scrierilor mele literare, istorice şi filosofice în România. 
Am publicat peste cincizeci de volume, traduse în 14 limbi, 
printre care poloneza, sárbo-croata şi maghiara. [...] 
Majoritatea 

* Influentare pozitivă - metodă folosită de Securitate 
în cazul unor persoane cu manifestări ostile regimului 
comunist pentru a le determina în mod direct (de către 
ofiţerul de Securitate sau conducerea de partid) sau 
indirect (prin intermediul  informatorilor prietenilor, 
familiei, colegilor de muncă) să renunţe la atitudinile sau 
acţiunile lor”, (cf. Partiturile Securităţii, ed. Nemira, 2007, 
p. 687). (n.a.) 

acestor cărți sunt inaccesibile în ţară. Adaug că au 
apărut trei monografii şi peste douăzeci de teze de 
doctorat despre diversele aspecte ale operei mele şi alte 
cinci volume vor apărea anul acesta în Statele Unite ale 
Americii, Franţa, Olanda si Italia. În privința studiilor si 
articolelor care mi s-au dedicat, nu le mai tin de mult 
socoteala: le înregistrează un harnic bibliograf american. 

În România, dimpotrivă, scrierile mele, vechi şi nu 
numai, sunt trecute sub tăcere. O dată la doi-trei ani, apar 
mici articole, de obicei în revistele din provincie. Ştiu că 
această ignorare sistematică nu se datorează lipsei de 
interes al criticilor faţă de lucrările mele. Mi-au parvenit 
mai multe studii critice semnate de autori notabili, care n- 
au putut vedea lumina tiparului. 

Ar fi multe de spus, dar mă opresc aici... 

In speranța că ati înţeles amărăciunea cu care am 
scris aceste pagini, vă rog să primiţi, domnule Preşedinte 
[al Academiei Republicii Socialiste România], expresia 
deosebitei mele considerații. 

Mircea Eliade". 

Contrastul dintre dispoziţia trasată de conducerea de 
partid şi de stat de a face cunoscută personalitatea lui 
Mircea Eliade în România şi cenzurarea tot mai obstinată a 
operelor acestuia, care devin şi ele obiective ale 
Securităţii, contribuie şi el la absurdul „societăţii socialiste 


multilateral dezvoltate” care trebuia să devină România. 
Treptat, atragerea lui Eliade, preconizata sa aducere în 
ţară se transformă în cenzurarea operelor sale care, în 
final, duce la îndepărtarea de scopul final care ar fi fost 
venirea lui în România. Neo dovedesc documentele din 
finalul volumului 1 al Dosarului S.I.E. 167, A.C.N.S.A.S. 

În mod categoric, avem de a face cu o disensiune 
între organele Securităţii, care sunt pentru publicarea lui 
Mircea Eliade în România, si cenzorii din Comisia 
Ideologică a partidului. Se dovedeşte însă şi în acest caz 
subordonarea neîndoielnică a Securităţii faţă de ideologia 
partidului unic şi faţă de organele acestuia. La fila 145 din 
volumul 1 al Dosarului SIE 167, A.C.N.S.A.S., citim un 
document important pentru istoria noastră literară ce 
atestă modul în care a fost respinsă tipărirea în 
integralitate a operei lui Mircea Eliade în România la 
nivelul Comitetului Central al Partidului Comunist Român, 
în pofida tuturor diligentelor făcute de... organele de 
Securitate! 

E vorba de nota-raport (Ministerul de Interne - 
I[nspectoratul] Municipiului] B[ucuresti] - Securitate) din 
9.08.1977, semnată de sursa , Mares": 

„|...] Cu ocazia controlului C.F.I. al Centralei 
Editoriale, lucrările care încărcau portofoliul editurilor şi 
nu aveau şanse de apariţie au fost reziliate urmând a se 
recupera sumele plătite de la autori. |...] Printre cele aflate 
într-o asemenea situaţie au fost «Aspecte asupra miturilor» 
(sic!) de Mircea Eliade - traducere din limba franceză - ce 
era depusă la editura Univers - şi «Antologia prozei 
fantastice franceze» (autori Paul Dinopol şi Dumitru 
Țepeneag)”. 

Conform notei lucrătorului operativ de Securitate, în 
urma unei discuţii avute de , Mares" cu vicepreşedintele 
Consiliului Culturii şi Educaţiei Socialiste Dumitru Ghişe 
pe marginea acestei lucrări, „s-a făcut propunerea pentru 
includerea în plan a cărţilor lui Mircea Eliade, Nicolae 
Cartojan, Istoria literaturii române vechi si Istoria 
literaturii române de la origini până în prezent de George 


Călinescu. [...]. 

Tovarásul Ghise a relatat cá cele trei propuneri, dupá 
venirea sa din concediu vor fi discutate în Comitetul 
director al Consiliului Culturii şi Educaţiei Socialiste şi 
dacă vor fi aprobate se vor trimite Comisiei ideologice a 
Comitetului Central al Partidului Comunist Romin. [...] 
Dată fiind valoarea sa pentru patrimoniul nostru cultural şi 
ținând cont că Mircea Eliade a fost tipărit în numeroase 
țări chiar şi socialiste, informatorul a întocmit o notă pe 
care a inaintat-o tovarăşului secretar al Comitetului 
Central al Partidului Comunist Romin, Dumitru Popescu, 
prin care rugăm să se aprobe tipărirea operei «Opera 
omnia» cu caracter testamentar Rezoluţia a fost negativă 
în sensul că s-a cerut întocmirea unei alte note 
menţionându-se că «Nu ne trebuie un eseu, niciun 
reportaj, ci o notă clară argumentabilă, conţinând 
propuneri de tipărire a unora din operele sale importante 
în România». (fără anexă) 

În această situaţie «Mareş» şi-a încetat demersurile 
şi nici nu i-a solicitat ulterior [lui Dumitru Popescu] date 
noi. 

V[ota] ZTucrátorului operativ]: Propun exploatarea 
notei si materialelor pe care le anexez la întocmirea unei 
informări pentru conducerea superioară de partid. 

[semnat indescifrabil]”. 

În 1979, acţiunea Securităţii de influențare a lui 
Mircea Eliade în scopul venirii lui în România, este în plină 
desfăşurare, deşi profesorul „până în 1964 a întreținut o 
atmosferă ostilă Republicii Socialiste România în rândul 
emigrație? (cf. fila 7, volumul 2, Dosar S.LE. 167, 
A.C.N.S.A.S.). 

Mircea Eliade fusese scos de sub supravegherea 
informativă a Inspectoratului Municipiului Bucureşti - 
Securitate, la 14 septembrie 1973, dar prin invazia 
informatorilor trimişi din ţară începe o nouă urmărire a 
acestuia. De multe ori savantul este reticent din cauza 
suspectilor lui vizitatori şi refuză să-i primească. La fila 30, 
din „Fişa personală” numărul 006418, ce-l „priveşte pe 


Mircea Eliade, profesor universitar domiciliat in Statele 
Unite ale Americii - Chicago”, aflăm că acesta „nu face 
politică activă si nu tine o legătură strânsă cu exilul 
românesc. În majoritatea cazurilor refuză să primească la 
domiciliul său pe oamenii de ştiinţă veniţi din România 
considerându-i pe aceştia «cavaleri de conjunctură», în 
schimb îi face plăcere să poarte discuţii cu tineri veniţi la 
specializare din România 

,Specializare" ale cărei fațete multiple le vom urmări 
în continuare... 

Să citim mai întâi nişte fragmente din nota 
informativă a sursei „Velerim”, primită de colonelul Voicu 
M. şi căpitanul Stoican M. Conform filei 51 a volumului 2, 
Dosar 167 S.LE., A.C.N.S.A.S., la 4 iunie 1979, „în cursul 
vizitei efectuate la Paris, sursa a vizitat pe profesorul şi 
filosoful Mircea Eliade, de două ori, la acesta acasă. 
Problemele rezultate fiind expuse mai jos. 

Prima constatare față de personalitatea, 
afectivitatea, morala, orizontul si trăirea intimă şi 
creatoare a lui Mircea Eliade. In cele două convorbiri cu 
sursa, acesta a realizat şi constatat următoarele: 

— Lipsa circulaţiei libere şi într-o pondere mare, a 
schimburilor de valori între România şi Occident, inclusiv 
SUA. — 

— înțelegând prin aceasta schimbul si primirea 
cunoştinţelor de la cartea tipărită până la circulația fără 
atâtea restricţii şi impuneri; 

— Starea de corupție morală (şi pecuniară) din 
România; 

— Negăsirea, până azi, a personalităţilor de stăvilire, 
sau măcar, îngrădire eficientă a abuzurilor şi interesului 
personal atât în cultură, artă, cât şi în social-politic; 

— Excesul de industrializare şi accentul pus pe 
dezvoltarea unor ramuri de industrie fără acoperire de 
materii prime din ţară. Aceasta ducând fatal în timp - 
Chiar scurt - la o falsă independenţă. 

— [...] Mircea Eliade a arătat sursei că în orice caz, 
până la publicarea în România a operei sale filosofice şi de 


istorie a religiilor - de bază si de vârf -, nu poate face 
acest pas (o eventuală vizită în România - n.m.) 

Acest fapt - publicarea operei sale - ar putea justifica 
şi legitima prezenţa sa în România. 

Velerim'. 

Presimtirile, ca şi, probabil, cunoaşterea unor 
aspecte din activitatea organelor de Securitate în urma 
convorbirilor cu cei din anturajul său, îl fac pe Mircea 
Eliade să aibă o atitudine oscilantă în privinţa venirii lui în 
ţară, pentru ca, în final, să refuze categoric această 
perspectivă. Mai identificăm două dorinţe importante ale 
lui Eliade care ar fi putut adăuga noi împliniri activităţii 
sale, dar care, din păcate, nu s-au realizat din motive pe 
care le vom înţelege din două documente din care citez 
fragmentar: „Completare la Nota despre Mircea Eliade 
(fila 57, sursa , Valentin", data 19.09.1979 - n.m.). Nu am 
văzut personal scrisoarea primită de acad. Al. Rosetti de la 
Alf Lombard. Nici astăzi nu am avut posibilitatea s-o văd; 
însă şi astăzi mi s-au relatat aceleaşi lucruri. [...]. Alf 
Lombard i-a scris că, întrucât i s-a cerut să facă 
propunerea de a se acorda Premiul Nobel (pentru ştiinţă) 
lui Mircea Eliade, îi solicită lui Al. Rosetti, date fiind 
legăturile strânse de prietenie ale acestuia cu Mircea 
Eliade, să-l ajute să întocmească o bibliografie completă a 
lucrărilor publicate de Mircea Eliade. Din câte mi-a spus 
Al. Rosetti, acesta i-a răspuns lui Lombard că o cronologie 
şi o bibliografie a lui Mircea Eliade a fost publicată recent 
în volumul «L'épreuve du labyrinthe» (Paris, 1978, p. 224 - 
249) si nu are decát s-o foloseascá pe aceasta. 

Si ín prima discutie si astázi, Al. Rosetti s-a arátat 
sceptic ín ce priveste reusita acestei initiative consideránd 
că, probabil, tara 

Era vorba, desigur, despre personalităţile de 
conjunctură, despre corifeii puterii comuniste care aveau 
avantaje enorme de pe urma oportunismului afişat, (n.a.) 

noastră nu va fi de acord. Propunerea de premiere 
este pe anul 1979, cum a rezultat şi din informațiile date 
Chiar astăzi de cercetătorul [...] care în ianuarie 1979 s-a 


aflat în S.U.A. si a avut întrevederi cu Mircea Eliade; [...] 
mi-a comunicat că într-un număr recent dintr-un ziar 
francez (L'Express?) s-a formulat ca posibilă premierea lui 
Mircea Eliade cu Premiul Nobel pe 1979. [...]. 

Ss «Valentin»". 

Mirajul Premiului Nobel se indepárteazá apoi, pentru 
a face loc dorinţei lui Mircea Eliade (devenită himericá în 
perspectiva localizării ei în statul comunist condus de 
Ceauşescu) de a înfiinţa la Bucureşti „un institut de studii 
a culturilor, legendelor şi miturilor antice”. Savantul mai 
avea şi alte perspective creatoare de cultură în România, 
al căror orizont, din păcate, a rămas închis... 

Conform Dei 59 din volumul 2 al Dosarului 167 
S.LE., A.C.N.S.A.S., la 20 septembrie 1979 informatorul 
„Manu” raportează locotenent-colonelului Strat Vintilă de 
la Inspectoratul [de Securitate al] Municipiului Bucureşti 
următoarele: 

„Mircea Eliade doreşte: să înființeze la Bucureşti un 
institut de studii a culturilor, legendelor şi miturilor antice. 
Doreşte ca acest lucru să se petreacă cât de curând. 
Cheltuielile de înfiinţare şi finanţare viitoare le va suporta 
el. Pentru efortul acesta doreşte să fie directorul acestui 
institut. In acest institut vrea să invite personalităţi 
mondiale de talia lui, care ar tine conferințe (cum ar D 
[Georges] Dumesil, istoric de valoare în Franţa). 

Doreşte să mute sediul revistei «Zamolxis» de la 
Paris la Bucureşti. 

Vrea să participe la Congresul mondial de istorie, 
care va avea loc la anul, la Bucureşti”. 

Reiau tema acestui documentar: recuperarea marilor 
personalităţi de origine română aflate în afara graniţelor 
ţării, ca „mijloace de propagandă ale politicii şi statului 
comunist”. Intr-un document al Securităţii din 27 
septembrie 1979 găsim această idee formulată explicit 
pentru prima oară. Primul informator care se exprimă clar 
în acest sens este „Oliver”, în nota (în copie) preluată de 
colonelul D. Argeşanu (aflată la fila 60 din volumul 2 al 
dosarului mai sus menţionat): 


„Un mijloc de propagandă, în acelaşi timp si politică 
culturală, care s-a dovedit a fi cu efect sigur este 
«recuperarea» unor personalităţi culturale, români de 
notorietate europeană, unii chiar mondială. Mă gândesc 
deocamdată la trei, desigur fiecare necesitând o «tactică 
de învăluire» aparte (Mircea Eliade, Alexandru Ciorănescu 
şi Vintilă Horia)”. 

Eu o numeam „încercuire”. Ei o numeau mai 
complicat, mai pervers, „tactică de învăluire”. Tot din 
„tactica de învăluire” face parte şi nota informativă din 29 
septembrie 1979 (aflată la fila 62), prin care informatorul 
„Garbis” raportează colonelului de Securitate Torna Ion şi 
din care citez un fragment: 

„Notă privitoare la Mircea Eliade din S.U.A. 

Conform indicatiilor primite din partea 
dumneavoastrá, ín luna aprilie 1979, am intrat in legáturá 
de corespondenţă cu scriitorul de origine română Mircea 
Eliade stabilit în Chicago (S.U.A.). În acest scop i-am 
comunicat lui Mircea Eliade intenţia mea de a scrie o carte 
asupra operei sale literare româneşti şi a-l «integra» astfel 
în istoria literaturii române, întrucât este un scriitor de 
limbă română şi reprezintă spiritualitatea poporului 
nostru. [...] întrucât consider cá este o acțiune importantă 
pentru câştigarea acestui scriitor de origine română şi 
pentru recuperarea lui în folosul ţării, aştept indicaţii 
privitoare la continuarea acţiunii". 

În treacăt fie spus, „tactica de învăluire” se aplică în 
luptă duşmanului, fiind mai cu seamă un termen militar 


care înseamnă „împresurare”... 
* 


zk kk 


Încercuirea lui Eliade progresează. În luna octombrie 
Departamentul Securităţii Statului ia deja măsuri pentru 
„influențarea pozitivă a scriitorului Mircea Eliade din 
Statele Unite ale Americii [...]. 

În cooperare cu Serviciul „D” a fost redactată şi 
trimisă o scrisoare (se fabrică false scrisori în numele aşa- 
zişilor admiratori - n.m.) prin care autorul, în numele 


admiratorilor din ţară ai lui Mircea Eliade, îşi exprimă 
surprinderea în legătură cu «folosirea numelui 
dumneavoastră într-o acţiune inamicală la adresa ţării, 
căreia ne este greu să-i dăm crezare. Este regretabil ca 
numele dumneavoastră să fie amestecat în acţiuni 
politice». [...]. În continuarea măsurilor de influențare a lui 
Mircea Eliade se va acţiona, conform planului întocmit, în 
următoarele direcții: 

— Angrenarea unor personalităţi loiale din emigrație 
pentru determinarea lui Mircea Eliade de a adopta o 
poziție corectă faţă de Republica Socialistă România si de 
a accepta un dialog constructiv cu instituţiile culturale din 
țară. 

— Trimiterea de scrisori de către personalităţi din 
S.U.A., Canada, Spania şi Belgia care să dezaprobe 
implicarea numelui său în acţiuni ostile României. 

— Realizarea unor combinaţii informativ - operative 
în vederea infiltrării unor persoane din ţară în cercul lui de 
relații, cu posibilităţi de influenţă asupra sa. 

— Influentarea lui Mircea Eliade, pentru a accepta 
publicarea materialelor favorabile despre istoria, cultura si 
civilizatia románá ín ziare si reviste occidentale si ale 
emigrației române, precum si o eventuală poziție în țară. 

Anexăm alăturat planul de măsuri întocmit de U.M. 
0225 împreună cu U.M. 0199. 

Propunem ca datele cuprinse în nota-raport să fie 
exploatate la U.M. 0282. [semnat indescifrabil| Şeful 
unități? 

Vom fi cuprinşi de o revoltă neputincioasă citind o 
scrisoare ,confectionatá" la ordinul Securităţii, în cadrul 
„Notei-raport privind rezultatul măsurilor întreprinse 
pentru influențarea pozitivă a scriitorului Mircea Eliade 
(«Mareş»)”. Această notă începe la fila 71 din volumul 2 al 
dosarului 167 S.LE. Scrisoarea se află la fila 103 si este 
anonimă: 

„Domnule profesor, am luat cunoştinţă, din 
întâmplare, dar cu surprindere, despre apariţia numelui 
dumneavoastră ín câteva acțiuni care nu servesc 


interesele poporului rom mm, ci dimpotrivă. 

Numele şi opera dumneavoastră, pe care o apreciez 
ca fiind de o mare valoare, îmi sunt cunoscute, dar cred că 
astfel de acţiuni împotriva poporului român pot să dăuneze 
reputației dumneavoastră. 

* ,Mares" era numele de cod al „obiectivului” Mircea 
Eliade. Probabil pentru a crea confuzie, Securitatea 
folosea adesea acelaşi nume de cod atât pentru informator 
cât şi pentru obiectiv. Este cazul numelui de cod „Mareş” 
dat atât unui informator inclus în acţiunea informativă de 
influențare , Mares" deschisă în 1980, cât si „obiectivului” 
Mircea Eliade. (n.a.) 

Consider că, in loc să vă aláturati unor oameni care 
au pierdut de mult timp încrederea poporului român şi 
însăşi calitatea lor de români, ati putea face multe lucruri 
pozitive pentru a susţine pe plan internaţional adevăratele 
interese ale României şi poporului ei. Aveţi posibilităţi 
necesare pentru a ajunge la un dialog constructiv cu 
instituţiile culturale din România şi a realiza o cooperare 
foarte utilă, atât pentru dumneavoastră cât şi pentru 
România şi poporul ei. 

Dacă aveți într-adevăr intenția de a  infütisa 
străinătăţii adevăratele realităţi din România, cred cá cea 
mai bună soluţie este de a face o vizită în ţară pentru a 
discuta, în mod direct, cu românii, fiindcă dumneavoastră, 
care v-aţi născut în România puteţi să-i íntelegeti mai bine 
decât alţii. 

În speranta că voi afla veşti din partea 
dumneavoastră, vă rog, domnule profesor, să primiţi 


sentimentele mele cele mai distinse”. 
x 


XXX 


În 1980, la Securitate se emit proiecte şi rapoarte ce 
continuă cu obstinatie ideea aducerii cu orice pret în ţară, 
a lui Mircea Eliade. La fila 106 se află un document 
important în evoluţia descifrării dosarului Eliade: „Proiect 
cu propuneri privind invitarea în România a profesorului 
Mircea Eliade de la Universitatea din Chicago” (cu 


următoarea adnotare: „Notă înaintată la asociația 
[România] la conducerea de partid. A fost aprobată 
invitarea lui Mircea Eliade în ţară”). 

Citez fragmentar din acest proiect: 

„EI [Mircea Eliade] s-a arătat dornic să facă o 
călătorie în România, dar păstrează în continuare impresia 
- nejustificată - că instituţiile ştiinţifice şi culturale din 
țară nu acordă operei şi personalităţii sale atenția 
meritată. Venirea în România a lui Mircea Eliade după o 
absenţă de aproape 40 de ani ar permite totodată ca prin 
reluarea legăturilor sale cu instituțiile ştiinţifice si de 
învățământ superior din ţară să se pună capăt propagandei 
ostile desfăşurată de unele cercuri ale emigrației care 
pretind că personalitatea şi opera acestuia nu sunt 
necunoscute şi valorificate în propria lui patrie”. 

Cercul se strânge. O altă variantă a încercuirii lui 
Mircea Eliade va fi amplificarea urmăririi informative. La 
1.09.1980 colonelul D[umitru] Argeseanu şi locotenentul 
major Constantin Stan, cu semnături indescifrabile, 
amândoi din Ministerul de Interne, U.M. 0225, propun 
„deschiderea dosarului de acţiune informativă [Mares] 
privind pe Mircea Eliade din Statele Unite ale Americii” În 
acest „raport cu propuneri...” pot fi observate presiunile 
făcute asupra profesorului de ani întregi. Iritarea celor ce 
redactează raportul se citeşte printre rânduri: Eliade nu va 
ceda şi totuşi braţul lung al Securităţii îl găseşte 
pretutindeni. Textul de la fila 116 explică aceste 
inacceptabile presiuni: 

„[...] în ultima perioadă s-a acţionat atât pe cale 
informativoperativă cât şi oficială, pe lângă «Mareş» 
pentru a-l determina să se desolidarizeze de activităţile 
inițiate de elemente reacționare din exterior, să efectueze 
o vizită în Republica Socialistă România şi să adopte o 
poziţie loială faţă de ţară. 

Totodată, personalităţi de cultură din ţară si din 
emigrație au trimis scrisori lui «Mares» în conținutul 
cărora ii explică necesitatea adoptării unei atitudini 
corecte față de țară, precum şi faptul că implicarea 


numelui sáu în activităţi ostile Republicii Socialiste 
România este de natură să-i ştirbească prestigiul de care 
se bucură [...]. 

Având în vedere cele raportate, în scopul continuării 
măsurilor de influențare pozitivă a lui «Mares» şi 
determinării lui de a veni în vizită în ţară. 

Propunem: 

Să se aprobe deschiderea dosarului de acţiune 
informativă de influenţă «Mareş»”. 

Tot la 1.09.1980, este întocmit un „Plan de măsuri 
privind acţiunea informativă de influenţă «Mareş» privind 
pe Mircea Eliade din Statele Unite ale Americii”. (cf. fila 
118) 

Măsurile preconizate, grosolane în totalitate, sunt 
aruncate în arena luptei neloiale. Eliade nu cedează; 
aceste măsuri sunt de natură să-l îndepărteze de ţară şi să- 
] facă să înţeleagă teroarea regimului comunist de la 
Bucureşti. Lipsiţi de inteligenţă si de imaginaţie, lucrătorii 
operativi ai Securităţii îşi închipuie că, poate, de frică, 
savantul va ceda. Numai că ei uită un lucru: metodele lor 
funcționau, mai ales, în interiorul graniţelor, unde puteau 
găsi pe oricine şi în gaură de şarpe. Pentru ei diversitatea 
tipologiilor umane nu exista, după cum nu exista nici ideea 
cà, pe planeta albastră, mai viețuiesc şi oameni liberi, nu 
numai spiritual, ci chiar şi fizic. Dar să citim mai departe 
din „Planul de măsuri...” de la fila 118 din volumul 2 al 
dosarului aflat în discuţie: 

In scopul influenţării pozitive a lui Mareş de a adopta 
o poziţie corectă faţă de Republica Socialistă România, 
precum şi pentru influențarea acestuia de a efectua o 
vizită in ţară în perioada 1980 - 1981 se va acţiona în 
următoarele direcții principale: 

— Continuarea actiunii de antrenare a unor 
personalităţi culturale din țară si din emigrație pentru 
influențarea pozitivă a lui « Mares». 

— Trimiterea de scrisori din partea unor oameni de 
cultură - care au influenţă asupra lui «Mareş» pentru a-l 
determina să publice materiale favorabile despre 


Republica Socialistá Románia; 

— Selectionarea unor persoane din ţară care dispun 
de posibilităţi de influenţă asupra lui «Mares» pentru a fi 
folosite în sensul dorit de noi. 

Pentru realizarea scopului propus se vor întreprinde 
următoarele măsuri: 

În ţară: 

1) Sursele interne « Velerim», « Brátescu», 
«Marinescu» si «Garbis» vor fi instruite să trimită scrisori 
lui «Mareş» prin care să continue procesul de influențare 
pozitivă a acestuia şi să-l determine să publice materiale 
favorabile ţării în ziare si reviste de prestigiu ale 
emigrației loiale (oportuniste - n.m.). 

Termen: 30.12.1980 

2) Verificarea relaţiilor lui «Mares» din ţară în scopul 
stabilirii oportunității folosirii acestora în acţiunea de 
influențare pozitivă a acestuia. |...] 

Termen: 25.01.1981 

3) Folosirea sursei «S» pentru stabilirea gradului de 
apropiere dintre «Mares» si relaţiile sale din ţară si 
utilizarea persoanelor corespunzătoare în vederea 
realizării obiectivelor propuse în acest caz. 

Termen: 30.03.1981 

4) Prin sursa «Tedy» din Statele Unite ale Americii 
vor fi obţinute date referitor la situaţia actuală a lui 
«Mares» si [la] eventuale schimbări în poziţia sa faţă de 
Republica Socialistă România. În acelaşi timp sursa va fi 
instruită să publice materiale favorabile în ziarele 
«America» şi «Dreptatea» (ziare ale emigrației din Statele 
Unite ale Americii - n.m.). 

Termen: 30.10.1980 

5) Identificarea de noi surse (informatori - n.m.) 
interne cu posibilități de a fi infiltrate în anturajul apropiat 
al lui «Mareş» pentru a contribui la determinarea acestuia 
să adopte o poziție corectă faţă de țară. 

Termen: 30.03.1981 

În exterior: 

1) Prin sursele externe «Mitrea» din Statele Unite 


ale Americii, «John» din Anglia, «Pedro» din Spania si alte 
posibilităţi, se va acționa asupra lui «Mares» pentru a-l 
determina să susţină activităţile cultural-patriotice ale 
emigrației loiale, să nu mai accepte să fie implicat în 
acţiuni ostile initiate de diferite elemente reacționare, să 
publice materiale favorabile ţării şi să efectueze o vizită în 
Republica Socialistă România, pentru a lua la cunoştinţă 
de (sic!) realizările obținute de poporul român în toate 
domeniile de activitate. 

Termen: 31.03.1981 

2) Obţinerea de informații cu privire la influența 
exercitată de elementele dusmánoase asupra lui «Mares», 
[...] în acest scop va fi folosit informatorul extern «Vlad» 
din Germania şi posibilităţile grupelor operative din 
Statele Unite ale Americii. 

Termen: 25.02.1981 

Alte măsuri: 

1) În vederea folosirii eficiente a tuturor 
posibilităților informative şi de influenţă precum şi pentru 
coordonarea acţiunilor în procesul de determinare pozitivă 
a lui «Mareş» până la 20.10.1980, va fi întocmit un plan de 
măsuri în cooperare cu U.M. 0199 şi Direcţia 1 [din 
Ministerul Afacerilor Interne]. 

Ss Colonel, Locotenent-major. 

[umitru] Argeseanu, C[constantin] Stan", 
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La 17 iunie 1984 UM 0544 emite o notà informativà 
(aflatà la fila 186 din volumul 2 al aceluiasi dosar) care 
reprezintă o sintezáraport: 

„Raportăm cá în ultimii ani au fost întreprinse măsuri 
specifice vizând influențarea lui Mircea Eliade, renumit 
filosof şi scriitor de origine română, stabilit în Statele 
Unite ale Americii, de a se desolidariza de unele elemente 
dusmánoase din emigrația română (ostile regimului 
ceauşist - n.m.) şi pentru a adopta o atitudine realista fața 
de Republica Socialista România, prin implicarea sa în 
promovarea ín străinătate a valorilor culturii şi istoriei 


románesti. 

Pentru realizarea sarcinilor stabilite, surse din tará si 
din exterior au fost instruite si dirijate sá actioneze pentru 
determinarea lui Mircea Eliade să nu se angreneze în 
acțiunile grupurilor emigrației ostile şi să desfăşoare 
activități pe linia popularizării culturii si civilizaţiei 
româneşti din Occident. 

Concomitent, prin intermediul Asociaţiei « România» 
şi a altor instituţii româneşti de resort s-au menținut cu 
acesta contacte oficiale pentru influențarea sa pozitivă. 
[...]. 

Raportăm că vom continua măsurile de influențare a 
lui Mircea Eliade, în scopul mentinerii acestuia pe poziții 
corecte şi realiste faţă de Republica Socialistă România 
(oportuniste si ataşate regimului comunist - n.m.), vizând 
totodată angrenarea concretă la sprijinirea si promovarea 
activității desfăşurate | de? j[sociația] C[ulturală] 
/[ntemationalá] a [iniei] /? [amâne]”. 

In cele din urmă, convinşi că nu-l vor putea folosi în 
meschinele lor scopuri pe unul dintre cei mai mari oameni 
de cultură ai lumii, fără să uite a-l socoti nedemn de 
sarcina ce i se pregătise din pricina „atitudinii sale ostile” 
fatis exprimate faţă de regimul ceausist, faţă de comunism 
în general, oamenii Securităţii renunţă la planul lor urzit 
zeci de ani la rând. Nota din 2.07.1985 emisă de U.M. 
0225, aflată la fila 106, este concludentă în acest sens: 

„Majoritatea datelor care îi parvin [lui Mircea 
Eliade], însă, sunt din surse cu atitudine ostilă, fapt care 
influenţează negativ şi poziția lui Mircea Eliade. În acest 
context, este la curent şi cu problemele legate de 
«Asociaţia Culturală Internaţională a Etniei Române» şi 
membrii acesteia, fapt pentru care a şi evitat să răspundă 
acţiunilor întreprinse de noi pe linia influentárii si 
angrenării la «Forum» (o asociaţie alcătuită pentru 
necesităţile Securităţii de a atrage colaboratori şi agenţi 
de influenţă - n.m.). 

Poziţia sa față de ţară este oscilantă dar 
preponderent negativă folosind ca argumente atacurile şi 


etichetările ca legionar precum şi faptul că operele sale nu 
au fost editate ín România în timp ce în ţări socialiste au 
făcut acest lucru |...]. 

După aprecierea sursei noastre nu se pune problema 
ca Mircea Eliade să accepte să facă o vizită în ţară decât 
în eventualitatea în care partea română ar întreprinde 


ceva de natură a-l sensibiliza foarte mult [...]". 
x 
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La 23 aprilie 1986 se stingea din viață, la Chicago, 
scriitorul Mircea Eliade. Dar nici după acest moment 
Securitatea nu încetează sá redacteze rapoarte, informări, 
fişe despre Mircea Eliade. La finalul acestui documentar 
privind Dosarul S.I.E. 167 (volumele 1 şi 2) ce cuprinde 
urmărirea informativă a lui Mircea Eliade, citim ultimele 
documente emise după momentul încetării din viaţă a 
scriitorului. 

La fila 210 din volumul 2 al dosarului aflat în discuție 
citim o „Telegramă din New York - destinatar H.B.O. - 134 
- Strict secret - exemplar unic din 30 aprilie 1986, ora 11, 
20: Comunic cá scriitorul Mircea Eliade a decedat la 23.04. 
a.c. A fost înhumat la Chicago. Am influențat pe tovarásul 
Ambasador ca să (sic!) expedieze o telegramă de 
condoleanţe văduvei. lar pe linia consulară să se ia 
legătura cu aceasta. [Semnat] «Nicolae»". 

Fila 211: „U.M. 0225 / Nr. C-2/006814/06.07.1987 - 
Raport cu propunerea de închidere a acțiunii informative 
de influență «Mareş». 

Acțiunea informativă de influență «Mares» se referă 
la scriitorul si savantul de renume mondial Mircea Eliade 
si a fost deschisă la 01.09.1980 în scopul determinării 
acestuia de a se dezice public de gruparea legionară şi a fi 
folosit în acţiuni favorabile Republicii Socialiste România. 

Prin activitatea desfăşurată în cadrul acestei acţiuni 
se realizase o apropiere a lui Mircea Eliade faţă de ţară, 
astfel încât în 1985 el a donat pentru biblioteci din 
Republica Socialistă România un set de 100 volume de 
cărți (sic!). 


Tot in 1985 biblioteca lui Mircea Eliade din cadrul 
Universităţii Chicago a ars în cea mai mare parte din 
cauza unui incendiu [...]. 

Propunem: 

Sá se aprobe închiderea acţiunii informative de 
influențare « Mares» V-AlaUM. 0503. 

Ss Locotenent-colonel Costescu Tudor". 

Fişa personală privindu-l pe Mircea Eliade concepută 
de U.M. 0225, avându-l ca şef al sectorului pe maiorul 
Moraru Ion, întocmită de locotenent-colonelul Costescu 
Tudor, poartă în alcătuirea ei toată suficiența ráu-voitoare, 
întreaga încărcătură oportuni stosecuristo-comunistă ce 
încercau să arunce asupra savantului o mantie otrăvită de 
dispreţ şi de indiferenţă; şi toate acestea pentru ca cei ce 
concepeau aceste imunde operaţiuni de clasare să-şi 
dovedească vrednicia şi oportunistul faţă de regim: 

„[...] în 1945 a rămas ilegal în străinătate adoptând 
atitudini potrivnice sistemului social-politic din [ara 
noastră. |...]. 

Inainte de 1944 s-a aflat în atenţia S.S.I. din cauza 
activităţii legionare. [...] după 1944, până în 1975 a fost în 
atenţia Direcţiei a la pentru legături cu elemente legionare 
din ţară, iară după 1975, datorită atitudinilor lui 
nefavorabile sistemului social politic din tara noastră, a 
intrat în atenţia U.M. 0544. [...] la 1.09.1980 s-a propus şi 
aprobat ca lui Mircea Eliade să i se deschidă acţiune 
informativă de influenţă în scopul de a determina să se 
desolidarizeze de elementele ostile ţării, mai ales de unii 
legionari de vârf. 

Devenit cunoscut pe plan mondial ca scriitor s-a 
urmărit şi angrenarea lui la acțiuni favorabile Republicii 


Socialiste România. |...]". 
* 
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Desi ,influentati", încercuiți, urmăriți informativ, 
hártuiti, cei din categoria rară din care făcea parte si 
Mircea Eliade, nu au cedat. Urmărirea lor informativă prin 
informatori externi, ofiţeri sub acoperire, „vârfuri” ale 


culturii socialiste, ziarişti fruntaşi din presa de partid, pe 
durata a zeci de ani, nu se sfârşea decât odată cu decesul 
celor deveniți obiective ale Securităţii, după care urma o 
altă formă de oroare: clasarea lor în arhiva Securităţii, 
unde li se alcătuiau alte „portrete”, în funcţie de gradul de 
nesupunere față de regimul comunist ai cărui 
propagandişti ar fi trebuit să devină dacă ar fi putut fi 
„recuperați”... 

După ce savantul a fost urmărit cu obstinatie patru 
decenii, folosindu-se diferite metode pentru a fi prins in 
plasă si pentru a fi folosit în slujba regimului din România 
Socialistă, operațiunea Mircea Eliade a eşuat. Absurdul 
întregului demers constă în piedicile aşezate în calea 
scriitorului atât de către Securitate, cât si de către Secția 
de 

Propagandă a Comitetului Central al Partidului 
Comunist Român, pentru a nu-i permite acestuia realizarea 
în România a obiectivelor culturale propuse. Închiderea 
acestor fişe întocmite după moartea sa, expuse fragmentar 
în acest documentar, nu face decât să dovedească 
neputinta organelor de represiune in fata unei splendide 
interioritáti, a unei ținute morale de neînvins. 

INSTRUMENTAREA DOSARULUI „CHIRU”: EMIL 
CIORAN 

ÎN ATENȚIA DIRECȚIEI DE INFORMAȚII EXTERNE 

Conform Dosarului S.I.E. (Serviciul de Informații 
Externe) nr. 163, volumele 1 şi 2, A.C.N.S.A.S., la 17 
ianuarie 1967 Securitatea hotăra să i se deschidă „dosar 
individual” (dosar de urmărire individuală) scriitorului 
Emil Cioran. 

La fila 1 se află „Hotărârea [Ministerului Afacerilor 
Interne, Direcția „C” ] de deschidere a dosarului individual 
«Chiru» „prin care „subsemnatul căpitan Moise Vasile - 
analizând materialul existent asupra [lui] Cioran Emil, am 
găsit că prezintă interes pe linia obiectivului legionar din 
Franța si pentru influențarea pozitivă a emigrației din 
această ţară. 

Pe baza celor de mai sus am hotărât să deschid 


dosarul individual [...] pentru Cioran Emil [...]] nume 
conspirativ « Chiru»". 
* 
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Ideea supravegherii intregii suflári, ináuntru si in 
afara granițelor României, este terorizantá. Pentru 
indeplinirea acestei sarcini, Securitatea se baza inainte de 
toate pe aflarea, de la cele mai mici detalii până la gesturi 
majore, a tuturor manifestărilor vieţii românilor de 
pretutindeni. Pentru instituirea acestei forme de teroare s- 
a pus în mişcare, de-a lungul zecilor de ani, un întreg 
aparat alcătuit din ofiţeri operativi ai Securităţii, precum şi 
din informatori (colaboratori sau agenti) care acționau si 
dincolo de graniţele României, printre emigranţi, din 
rândurile cărora încercau adesea să-şi  selecteze 
informatorii. Se înţelege că intelectualii de anvergură din 
exil erau primii vizati, pentru a fi folosiţi ca informatori, 
dat fiind că în jurul lor se adunau mulţi alţi emigranţi ce 
părăsiseră nu România, ci regimul criminal din această 
ţară. In cea mai mare parte, această încercare a eşuat. 
Securitatea, însă, nu abandonează ideea. Ofițerii operativi 
dornici de avansări spectaculoase sau pur şi simplu 
oportunişti, trimit din interiorul ţării informatori racolati 
din rândurile activiştilor de partid, ale activiştilor din 
cultură, ale unor jurnalişti şi scriitori ce depuneau o 
activitate sârguincioasă pentru promovarea culturii „de tip 
nou”. Aceştia călătoreau nestingheriti, cu diurne mari, în 
timp ce românului de rând îi trebuia răbdare şi adesea 
puterea renunţării în cazul în care îşi dorea să facă o 
banală excursie peste graniţă. 

Să revenim la Dosarul S.LE. 163, volumul 1, 
A.C.N.S.A.S., pentru a încerca să desluşim adevărul. Şi 
cum documentele sunt singurele în măsură să ne convingă, 
să le lăsăm pe ele să vorbească. 

Fila 30 a volumului 1 din dosarul lui Emil Cioran 
cuprinde o notă informativă, semnată cu numele de cod 
„Cristescu”. Despre acesta aflăm că este redactor la ziarul 
Scânteia. La sfârşitul notei sunt menţionate măsurile ce 


vor fi luate cu privire la ,transfugii din Franţa”: „Grupul de 
transfugi din Franța vor sta în continuare ín atenţia 
noastrá, in scopul cunoasterii activitátii acestora precum si 
intenţiile lor în contactarea unor cetăţeni români ce se 
deplasează în Franţa. 

În acest scop vor fi dirijati spre grup unii agenti 
(informatori - n.m.) capabili pe bază de legendă (sub 
acoperire - n.m.). 

În urmărirea transfugilor din Franţa vom colabora cu 
serviciul 3 din Direcţia IVofiter-maior Soloc Dumitru”. 

După cum vom vedea, sursa „Cristescu” este folosită 
atât în interiorul, cât şi în exteriorul ţării. Din economie? 
Sau ca urmare a eşuării operaţiunii de racolare a altor 
surse? „Cristescu” abia pridideşte să se achite de sarcinile 
împovărătoare trasate de Securitate: „contactează 
transfugi”, aleargă prin ţară „în interes de serviciu”, predă 
„organelor” cărțile „aduse de la transfugi". Dar mai bine 
să citim N.L.O. (nota lucrătorului operativ) de la sfârşitul 
notei informative aflate la fila 29: 

„Sursa «Cristescu» a furnizat prezentul material 
informativ în baza instructajului făcut. La plecarea în 
străinătate sursa a fost instruită cu sarcini concrete în 
privința contactării transfugilor din Franţa şi s-a achitat în 
bună măsură de sarcinile încredințate. 

Materialul informativ a fost furnizat cu întârziere 
deoarece imediat după sosirea din străinătate sursa 
«Cristescu» a fost trimisă de ziarul «Scânteia», în interes 
de serviciu, prin ţară. 

Cărţile aduse de la transfugii din Franţa au fost 
predate, de [către] sursa «Cristescu» organelor noastre. 

Cioran Emil - scriitor - este lucrat prin dosar de 
urmărire, pe ţară, de către Regiunea M.A.I. Braşov”. 

Racolarea informatorilor din rândul emigranților 
români din Franţa este o idee obsedantă (şi desigur, o 
obligaţie) a organelor Securităţii. Ea revine în Nlota] 
B[iroului] aflată la fila 30 a volumului 1 al dosarului: 

„Sursa «Cristescu» va păstra în continuare legătura 
creată cu transfugii respectivi, folosindu-se atât de 


deplasările sale în străinătate, de legăturile (prietenii si 
rudele - n.m.) lor ín arc. noastră precum si de alte 
persoane care vor merge în Franţa şi Spania şi care să fie 
recomandate de el fugarilor respectivi. Se va avea în 
vedere ca aceştia să fie agenţii organelor noastre. [...]". 

Insusirea de către autorităţi (care anume nu ştim - 
cele vamale sau poate chiar Securitatea) a conţinutului 
unor colete cu cărţi expediate din Franţa era şi ea una din 
problemele momentului; in informarea  M.A.I.-C.12/ 
24.1.1966 raportată de către o sursă a ofițerului de 
Securitate (aflată la fila 40), citim: 

„In ziua de 4 aprilie (probabil 1965 - n.m.) o sursă a 
noastră a discutat cu Emil Cioran - scriitor, fost consilier 
cultural în guvernul Antonescu, actualmente la Paris. 

Acesta a relatat sursei că unii cetăţeni francezi care 
trimit cărţi la cunoştinţe în România se plâng că acestea 
nu ajung la destinație. Este vorba de cărți de artă în 
special, care dispar. 

Cetăţenii respectivi se întreabă dacă nu ar fi normal 
ca aceste cărți să se întoarcă la expeditori. Impresia 
acestora este că aceste cărți sunt insuşite de unele 
persoane. Cioran manifestă interes pentru publicaţiile 
româneşti, mai ales pentru cele literare. El evită însă să ia 
vreun contact cu ambasada sub motivul că e foarte ocupat. 
LG. 

Este lesne de înţeles suspiciunea lui Emil Cioran faţă 
de funcţionarii Ambasadei Române de la Paris. Bănuiala 
implicării, din plin, a Securităţii, în destinele românilor din 
emigrație, l-a însoţit tot timpul vieţii... Se lansaseră 
zvonuri că este desprins de ţară, lipsit de vreun interes 
pentru România, încât s-ar fi putut crede că „cel mai mare 
eseist al secolului 20” era indiferent sau chiar refractar 
faţă de legătura cu ţara. Documentele Securităţii din 
Dosarul S.LE. 163, A.C.N.S.A.S., demonstrează însă că 
lucrurile nu stau aşa. 

Fila 55 a volumului 1 conţine o notă informativă a 
aceluiaşi agent „Cristescu”, datată 1 martie 1966, în care 
este relatată o convorbire dintre acesta şi Emil Cioran. 


Citez fragmentar: 

,Vránd-nevránd, noi (emigrantii - n.m.) am devenit 
cetățeni francezi, avem cetăţenia franceză, avem aici 
familiile si rosturile noastre. Nu vrem să renuntám la acest 
statut. Pe de altă parte, a ne pune în contact cu Ambasada 
Română de la Paris ar însemna să fim consideraţi de 
autorităţi drept agenţi ai ambasadei, adică comunişti. Noi 
nu suntem comunişti, dar am rămas români. Tara noastră 
este România, iar unii dintre noi, chiar dacă nu se pot 
despărți de Franţa, îşi îndreaptă adesea gândurile spre 
Bucureşti. Ce putem face pentru România?” 

Încercările de a-i prezenta lui Emil Cioran în roz 
situaţia României, pentru a-l câştiga mai târziu drept 
colaborator, nu dau niciun rezultat, deşi bunele sentimente 
ale scriitorului faţă de ţara sa natală se pot vedea la tot 
pasul: 

„M.A.I. 

— UM 0123/1, Nr. C 22/21130/16 februarie 1967: 

Către Direcția regională M.A.I. Cluj 

La adresa dumneavoastră nr. 111/1220/30. XL 1966 
ce se referă la Cioran Emil, vă comunicăm următoarele: 

Datele furnizate de colaboratorul nostru |...] despre 
sus-numitul sunt interesante şi ele confirmă datele 
obținute de noi prin alte surse. 

In cazul în care [...] are posibilitatea sá se mai 
deplaseze în Franţa, instruiti-l să ia legătura cu Cioran 
Emil şi să-l influenteze* să aibă atitudine favorabilă față de 
tara noastră si eventual să vină la rudele din ţară. Este 
bine ca până când va pleca în Franţa [...] să-i scrie si 
printre problemele de ordin personal să-i arate treptat 
principalele realizări ale ţării noastre îndeosebi din Sibiu, 
unde el a copilărit şi din Cluj, unde a urmat studiile. 

Întrucât colaboratorul a pierdut adresele rudelor lui 
Cioran Emil, vi le trimitem, pentru a putea intra în contact 
cu ele aşa cum l-a rugat Cioran. |...]". 

Nu este vorba despre „influențarea pozitivă” care 
consta în luarea unor măsuri de neutralizare, ce aveau 
drept scop descurajarea opozantului, (n.a.) 


La 21 noiembrie 1966, informatorul „Lucian Armasu" 
relatează despre Emil Cioran într-o notă informativă. 
Subiectul este adeseori reluat de-a lungul deceniilor. In 
câteva afirmaţii făcute de Emil Cioran cu ocazia apariţiei 
unui volum al său şi relatate de sursa „Lucian Armasu", 
putem identifica o posibilă profesiune de credinţă: 

„In esenţă, Cioran mi-a relatat că ideile lui au fost 
prezentate in presa noastră ciuntit si deci, denaturat. In 
aceeaşi carte, mi-a spus el, există texte care arată 
prețuirea lui pentru țară. Chiar şi vorbele aspre despre 
români, a continuat el, exprimă amarul experienţei lui şi 
totodată adeziunea sa la destinul poporului romin. Si apoi 
textul operei respective a fost, a spus Cioran, interpretat 
prea simplist, uitându-se că e vorba de un scris simbolic”. 

Prezent în realitatea vremurilor pe care le trăieşte, 
Emil Cioran este la curent cu toate modalităţile sistemului 
comunist din România de a controla în întregime 
societatea; el cunoaşte, desigur, practicile Securităţii de a 
supraveghea totul, de a afla tot, de a deţine supremaţia şi, 
în cele din urmă, de a teroriza. Se simte urmărit, hărțuit, 
controlat - după cum demonstrează conţinutul unei note 
informative din 15 martie 1967, aparţinând informatorului 
„Simion”, de la Biroul Emigratiei din Paris (notă aflată la 
fila 77 din volumul 1 al dosarului S.I.E. 163, A.C.N.S.A.S.): 

„Cioran Emil şi-a manifestat nemulțumirea cá în 
ultimul timp este insistent căutat şi vizitat de mulți 
intelectuali şi scriitori români veniţi temporar din ţară. El 
a evitat să dea numele acestor vizitatori dar a precizat că 
nu înțelege pentru care motiv cei veniţi din ţară în loc să 
se ocupe de problemele pentru care au venit şi îndeosebi 
să-şi facă relaţii cu scriitorii şi intelectualii francezi, îl 
caută pe el şi-i răpesc în aşa măsură timpul încât nu se mai 
poate ocupa de munca lui scriitoricească. 

Totodată Cioran s-a exprimat că nu înţelege de unde 
obțin adresa lui atâţia oameni care vin din țară si ce 
urmăresc aceştia căutându-l cu atâta insistenţă. 

După părerea lui, aceştia trebuie să lupte cu 
francezii pentru promovarea culturii româneşti în Franţa şi 


să nu-şi piardă timpul deoarece, la rândul lui si el ca 
român trebuie să se zbată cu francezi? 

Emil Cioran caută să vorbească despre suferinţele 
sale de emigrant când are ocazia, când este dispus să se 
destăinuiască. Intr-o notá-raport din 15 martie 1967, 
acelaşi „Simion” relatează: 

„Personal, Emil Cioran se considera romin, de aceea 
n-a cerut cetăţenia franceză şi singurul lucru care-l 
împiedică să ceară un paşaport este faptul cá cu un 
asemenea paşaport este dificil să călătorească în diverse 
țări, din cauza greutății obținerii vizelor, în timp ce cu 
«titre de voyage» călătoreşte în majoritatea ţărilor 
europene jar a vize (lucru ce corespunde realităţii) [...]". 

Faimosul paşaport ce se elibera în România 
comunistă şi care limita posibilitatea călătoriilor prin 
dificultatea obţinerii vizelor obligatorii pentru trecerea 
oricărei frontiere... 

La curent cu tot ce se petrecea în România, „adoptat” 
de francezi şi socotit un mare scriitor european, Emil 
Cioran apare în unele secvenţe ce-i sunt favorabile chiar şi 
în notele informative ale urmăritorilor, în faţa evidenţei 
valorii recunoscute, chiar şi rapoartele informatorilor 
capătă accente admirative. De altfel, informaţia pozitivă 
mai avea şi un alt sens în afara celui de a evidentia 
valoarea scriitorului urmărit, şi anume acela că Emil 
Cioran rămâne un „transfug” (termenul Securităţii pentru 
„emigrant” - n.m.) care nu aparţine spiritualităţii 
româneşti şi ca urmare nu poate sluji cauza socialismului 
ce tocmai „se construia” în România. Fila 83 a volumului 1 
al Dosarului S.I.E. 163, A.C.N.S.A.S., contine un astfel de 
raport în care sursa „P” îl caracterizează pe Emil Cioran 
astfel: 

„Emil Cioran stabilit la Paris, recunoscut ca unul 
dintre cei mai mari eseişti europeni are multă influenţă în 
cercurile culturale franceze şi este una din persoanele cele 
mai influente la Editura Gallimard, la revista «La nouvelle 
francaise» („La nouvelle revue frangaise" - n.m.) etc. Este 
trecut ín toate enciclopediile si cártile de sintezá asupra 


literaturii franceze drept cel mai mare stilist al actualei 
literaturi franceze. Are atitudine binevoitoare faţă de ţară 
si e foarte sensibil la părerile şi opiniile prietenilor din ţară 
(exemple Constantin Noica, Petre Ţuţea etc.)". 

De cele mai multe ori agenţii informatori erau sau 
puteau deveni apropiaţi sau chiar prieteni ai „obiectivului”. 
Cei doi, aşa-zisul prieten si ,obiectivul', ajungeau să 
poarte corespondenţă; schimbul de scrisori era adesea, 
pentru informator, o sarcină trasată de Securitate, în cazul 
lui Emil Cioran, dacă agentul „Lucian Armaşu” nu reuşise 
să-l influenţeze, era pregătit un altul care, sub un anumit 
pretext, va lua legătura cu scriitorul. La fila 84 se află un 
document important în acest sens: 

„Ministerul Afacerilor Interne - Direcţia Regională 
Cluj - Biroul I-Nr. 111/115.083 din 11 mai 1967. 

Cátre Unitatea Militarà nr. 0123/1 Bucuresti 

La ordinul dumneavoastră [...] din 16 februarie 1967 
cu privire la Cioran Emil. 

Alăturat înaintam scrisoarea primită de la cel de mai 
sus (Emil Cioran - n.m.) de către «Lucian Armasu» ca 
răspuns la scrisoarea pe care agentul i-a trimis-o la 
indicatia noastră. Întrucât Cioran Emil îi comunica să 
găsească o persoană prin care să-i trimită cartea solicitata, 
noi l-am dirijat pe acesta pe lângă agentul Serviciului 111 
«Vasile Oprea» care în cursul acestei luni (15 mai) 
urmează să plece în Franţa şi pe care să-l roage să-i facă 
acest serviciu şi astfel să ia legătura cu Cioran Emil. 

Menţionăm cá Serviciul III din cadrul regiunii 
noastre (regiunea Cluj - n.m.) l-a semnalat dumneavoastră 
pe «Vasile Oprea». Prin ordinul [..] din 13. IV. 1967, 
indicativul respectiv a comunicat că agentul prezintă 
interes indicându-se să fie instruit, ca la data de 15 mai 
a.c., când « Vasile Oprea» va fi la Bucureşti, să ia legătura 
cu un tovarăş de la acest indicativ pentru a fi instruit. 
Rugăm cu această ocazie să fie instruit şi legat de Cioran 
Emil în raport cu interesele noastre legate de acest caz. 

Șeful Direcţiei Regionale 

Locotenent-colonel Ioana Constantin 


Seful biroului Maior 

Munteanu Teodor”. 

Înaintăm prin desişul acestei reconstituiri ca printr-o 
pădure otrăvită. Documentele Securităţii sunt toxice. Ochii 
care le citesc, făptura care le trece prin filtrele sale 
biologice şi psihice suportă trauma unor maladii 
trecătoare, dar totuşi maladii. Măcar de s-ar produce astfel 
o exorcizare! A le scoate la iveală devine o obligaţie. Un 
legământ cu tine însuţi. O cale ce trebuie străbătută de 
unul singur. Poate că la capătul ei, dacă vom ajunge 
vreodată, toţi cei ce ne-am asumat riscul şi ne-am dăruit 
un fragment important din existenţa noastră pentru lumina 
adevărului, vom fi primit o lecţie de viaţă. 

Racolaţi şi dintre înalții funcţionari ce slujeau 
regimul comunist, informatorii astfel selecționați ajungeau 
peste graniţă şi graţie călătoriilor oficiale. O adresă a 
Ministerului Afacerilor Interne - UM 0123/V, din 29 iulie 
1967, către UM 022/1 (de la fila 90 a volumului 1 a 
dosarului aflat în discuţie), sună astfel: „Alăturat vă 
trimitem o notă informativă furnizată de o sursă a 
organelor noastre care a efectuat o deplasare în cursul 
lunii iunie a.c. În Franța, pe linia Comitetului de Stat 
pentru Cultura şi Artă”. 

Din documentele volumului 2 al Dosarului S.I.E. 163, 
A.C.N.S.A.S., aflăm cât de bine cunoştea Emil Cioran 
situaţia dezastruoasă din România; luăm act şi de critica 
regimului Ceauşescu. Conform documentului de la fila 75, 
sursa Cristina" raporta  locotenent-colonelului Tinea 
Ovidiu la 24.09.1982: 

„[...] Emil Cioran cunoaşte situaţia din România unde 
nu a mai fost de 40 de ani, probabil din spusele celor care 
îl vizitează. Are o atitudine net anticomunistă şi este foarte 
pornit impotriva conducerii superioare de stat, spunând că 
din 1965 situaţia României s-a degradat treptat ajungând 
la criza actuală. Din cauza politicii de industrializare 
forțată au apărut lipsurile actuale ín economie si 
aprovizionare, iar ţăranii au părăsit pământurile astfel că 
recoltele nu sunt culese sau se depreciază fiind nevoie să 


se trimitá la munca cámpului tineretul si oamenii din 
(corect: de la - n.m.) oras. [...]. 

In legătură cu conducerea de stat, spunea că, în 
România, este propagat cultul personalităţii şi că, din 
cauza hotărârilor care se iau, România nu progresează. 
Este de părere că numeroasele vizite în şi din ţările «lumii 
a treia» au sărăcit statul român şi din contră, nu au adus 
nimic de folos. A mai amintit despre nepotismul care 
domneşte în ierarhia conducerii româneşti din care cauză 
nu se iau hotărâri corespunzătoare. |...]". 

Suntem aproape de finalul Dosarului S.ILE. 163, 
A.C.N.S.A.S. O ultimă notă informativă din 22.11.1988, 
nesemnată, conţine adevărul acelor timpuri monstruoase, 
exprimat chiar de  „fugarul' Emil Cioran, dar şi 
demonstraţia respingătoare a oportunistului informator: 

„L-am revăzut pe Emil Cioran la sfârşitul lunii 
trecute la Paris, pentru a-i transmite salutările domnului 
Petre Ţuţea. A fost bucuros să mă revadă, să afle ştiri 
despre domnul Petre Ţuţea şi despre ţară. 

Am discutat mult despre situaţia din ţară. Emil 
Cioran, ca si alti români întâlniți în Occident, era de-a 
binelea îngrozit de ideea demolării satelor. I se părea o 
idee «diabolică». I-am povestit că lucrurile nu stau chiar 
aşa, că o mulțime de sate sunt pe cale de a fi oricum 
abandonate de locuitori atraşi de oraş. Un proces care s-a 
petrecut şi ín Occident, cu câteva decenii în urmă. Mai 
ales aceste sate, cătune pe cale de dispariție naturală, 
urmează să fie desființate. [...] De câte ori am fost în 
străinătate, in discuţiile purtate acolo despre situaţia din 
țară, m-am străduit să dau explicaţii şi motivații, la tot ce 
găseau să critice interlocutorii. Am făcut eforturi mari de 
imaginaţie şi ingeniozitate ca să justific starea de lucruri 
din ţară, ori ca să arăt că în tot răul e si un bine şi că de 
multe ori acest bine este mai cuprinzător decât răul din 
care se naşte. Cu Cioran am stat mult de vorbă şi am putut 
să-i explic unele lucruri luând-o mai pe departe. El însuşi 
este, în fond, un gânditor naţionalist. De aceea am şi putut 
angaja cu el o discuţie aproape completă. Dar cu mulţi 


oameni, într-o discuţie de cel mult un ceas, nu poti să obţii 
mare lucru, mai ales cá ín Occident circulá pe seama 
noastră atâtea învinuiri, extrem de grave, pentru a căror 
respingere trebuie făcute eforturi oricât de mari. 

TVT - ota] B[iroului] 

Propunem ca nota sá fie datà spre exploatare la 
Sectorul 3, care-l are în preocupare pe Emil Cioran”. 

Înregistrate ca grave abateri, comentate şi ele din 
punct de vedere comunisto-securist cu o rea-voinţă greu 
de inteles pentru o minte inocentá, comentate incredibil 
(căci nu poate fi credibil modul în care decurge urmărirea 
informativă din acest segment de biografie care, de fapt, 
confirmă din plin atât valoarea umană, cât şi valoarea 
scriitorului aşezat de francezi printre cei mai mari eseişti 
ai Europei), refuzurile repetate ale lui Emil Cioran de a 
primi marile premii ce i-au fost decernate, stârnesc o nouă 
ofensivă din partea Securităţii. 

La fila 10 la volumului 2 al dosarului de care ne 
ocupăm, în „Nota (pentru uz intern, exemplar nr. 3) - Emil 
Cioran refuză unul dintre premiile cele mai importante din 
Franţa”, datată 13 noiembrie 1988, se precizează: 

Agenţia France Presse a difuzat următoarea relatare 
din 

Paris: 

Academia Franceză a decernat, joi, Marele Premiu 
«Paul Mor and» în valoare de 300.000 franci francezi 
(circa 50.000 dolari) scriitorului şi filosofului de origine 
română Emil Cioran (11 ani) pe care, însă, a refuzat să-l 
primească. 

«Acest premiu este incompatibil cu ceea ce am scris, 
cu opiniile mele. Nu putem aplauda aspectele despre care 
eu am scris. Opera mea este cea a negării şi nu poate avea 
un pret. Eu sunt împotriva premiilor» a declarat Cioran, 
contactat telefonic de către Agenţia France Presse. 

Premiul «Paul Mor and» pe anul 1988 a creat 
probleme deosebite, întrucât, săptămâna trecută, 
academicienii francezi nu au reuşit să hotărască cui să-l 
acorde, fiind nevoie de o amânare, fapt fără precedent în 


analele acestei academii fondatá ín 1634 de cardinalul 
Richelieu. 

Emil Cioran este un autor cunoscut îndeosebi pentru 
lucrările sale sumbre, marcate de disperare [...]. 

Premiul «Paul Morand», decernat la fiecare doi ani, 
se atribuie, din 1980, autorului uneia sau mai multor opere 
scrise în limba franceză, remarcabile prin calitatea 
gândirii, stilului, spiritului de independenţă si libertate". 

La fila 103 a volumului 2, Dosar 163 SIb, 
A.C.N.S.A.S., Securitatea comentează şi mai aprig refuzul 
lui Emil Cioran de a primi premii literare: 

„UM-0544/ 262/ 9.08.1985 - Pentru uz intern - 
exemplar nr. 17 - Buletin Radio 178 [...] 

Emil Cioran refuză sistematic să primească premii şi 
distincții literare chiar şi atunci când acestea sunt însoţite 
de mari sume de bani. El afirmă că «este umilitor şi când e 
vorba de domeniul literar, [se] dezavantajează totdeauna 
alte cărţi care nu au fost premiate. Acceptánd un premiu 
te porti ca un conchistador»". 

Adnotare: „Ordin rezolutiv. Fişa lui Emil Cioran. Ce 
se cunoaşte despre activitatea sa prezentă? 

Ss. [indescifrabil]". 

Dacă urmărirea informativă a lui Emil Cioran are un 
început bine precizat, nu înseamnă că are şi un sfârşit. 
Există, ca într-o reacţie în lanţ, noi şi noi forme de 
încercuire. Hăituirea are drept scop alergarea şi epuizarea 
prăzii până ce aceasta cedează. Urmăririle, hăituirile şi 
încercuirile Securităţii nu aveau nicio limită. Terorizante şi 
lipsite de vreun final (care survenea poate doar odată cu 
moartea celui urmărit), aceste produse ale unor gândiri 
maladive par un scenariu de film ireal şi prea real 
totodată. Dar niciun scenariu din lume nu-l putea opri pe 
Emil Cioran să-şi dureze, până la finalul vieţii, lucrarea 
începută cu o revelaţie. 

În 1937 Emil Cioran pleca la Paris ca bursier al 
Institutului Francez din Bucureşti. Destinul îi marca, în 
acest început, prima mişcare spre o despărţire categorică, 
semnificativă, de un trecut al cărui sens va conduce la un 


dezacord semnificativ, marcat si de schimbarea limbii. 
Despărțirea este violentă şi totală: Emil Cioran rămâne în 
Franţa. În 1947 se produce marea revelaţie: încercând să-l 
traducă pe Mallarme în limba română îşi dă seama că va 
trebui, începând din acel moment, să scrie numai în limba 
franceză (îndreptar pătimaş - carte sfârşită în 1945, este 
ultima scrisă în limba română). Brusc, autorul începe să 
lucreze la cartea ce avea să-l facă celebru: Precis de 
decomposition (Tratat de descompunere). Cartea este 
primită cu entuziasm. Scriu despre el Maurice Nadeau 
(1949), Andre Maurois (1949), Claude Mauriac (1950). 
Este numit „profetul vremurilor  concentrationare", 
„maestru“, „un nou moralist sau imoralist". Luciditatea lui 
Emil Cioran şochează, el va deveni de acum înainte rănitul 
învingător, sau, cu propriile-i cuvinte, cel ce are „orgoliul 
unui om născut într-o cultură mică”. lar orgoliul acesta 
este „totdeauna rănit”. Este şi acesta un unghi din care 
poate fi privită întreaga sa operă. 

A. E. BACONSKV ŞI „DIVERSIUNEA IDEOLOGICĂ 
ÎN SECTORUL CREAȚIEI LITERARE”. 

Nimic nu-mi poate şterge amintirea felului special de 
a-l cunoaşte, la cei douăzeci de ani ai mei de atunci (era 
anul Tezelor din iulie, cumplitul an 1971), pe A.E. 
Baconsky Un domn tánár cu párul alb, elegant si cu 
miscári bine cántárite. Purta, in acea zi, un costum gri 
deschis, impecabil şi, sub gulerul cămăşii imaculate, o 
lavalieră. Eram la Casa Scriitorilor. Alexandra Târziu era 
lângă mine. A.E. Baconsky deschisese uşa încăperii în care 
mă aflam, apoi înaintase şi se aşezase pe un scaun de pluş, 
după care a scos cu mişcări studiate o tabacheră de argint 
pe care a deschis-o înspre noi, oferindu-ne ţigări fine. 
Părea un om prosper; nimic din înfăţişarea lui nu trăda cei 
se întâmpla de fapt: nu i se mai publica nicio carte, nu 
avea mijloace de subzistență şi suferea de amărăciune 
cronică. Poate doar silueta sa mult prea subtiraticà era 
semnul unei subterane frământări erodante... Avea să 
dispară violent în cutremurul din 4 martie 1977; tot timpul 
şi-a presimtit sfârşitul, după cum ne stau mărturie multe 


dintre poemele sale. Aleg, din tot ce stiu, grupajul ce 
deschidea, la Radio Europa Libera, ciclul de emisiuni 
dedicate romanului său, Biserica neagra (despre care vom 
mai vorbi pe parcursul documentarului nostru): Am voit să 
ard, sá-nalt, să dárám/ Am voit să plâng, să lupt, să ucid E 
oare o ţară, un tărâm? E un zid, pretutindeni un zid/ Voi 
pleca de aici lăsând moştenire o lungă trena de sânge, de 
zgura, de fum/ Puţinii ce vor putea să mă ajungă poartă 
stigmatul meu de pe-acum/ Otráviti-và carnea din hoitu- 
mbălsămat/ Nici floare, nici spic, nici salcie nu dai lată, se 
aude istoria urlând departe! Cine are urechi de auzit să 
audă”, (cf. Dosar de urmărire informativă 211763, 
A.C.N.S.A.S., volumul 2, filele 150 - 151) 

La fila 119 a aceluiaşi volum din acelaşi dosar, într-o 
notă din 20 mai 1975, este consemnată de către 
informatorul respectiv o mărturie a scriitorului, cu care 
deschid acest documentar: 

„|...] în ultimii ani am devenit treptat un autor 
nepublicat şi aceasta fără a-mi fi schimbat felul meu de a 
scrie, lucru pe care un scriitor consacrat n-ar putea să-l 
facă. Un întreg esafodaj de foruri editoriale a cenzurat cu 
atâta străşnicie ultimele mele două cărți inedite încât mi-a 
anulat orice posibilitate de apariţie... De aproximativ 6 ani 
lipsesc total din librării, atitudinea Consiliului Culturii şi 
Educaţiei Socialiste faţă de persoana mea imi apare 
inexplicabilă. [...]. In anii de după război, Eugen Ionescu, 
după ce debutase în limba maternă, a abandonat literatura 
română pentru a deveni un scriitor francez şi în felul 
acesta a cunoscut admiraţia, bogăţia şi gloria. Lucian 
Blaga a optat pentru literatura ţării sale pe care s-a 
străduit s-o îmbogăţească. In schimb, a fost scos din 
Academie, din Universitatea clujeană si a dus o viaţă ca 
simplu funcţionar al unei biblioteci, murindfără să-şi vadă 
opera tipărit a". 

Anatol E. Baconsky, poet, traducător, eseist şi 
teoretician al literaturii, născut la 16 iunie 1925, în Cofa, 
judeţul Hotin, decedat la 4 martie 1977 la Bucureşti, fiul 
preotului Eftimie Baconsky, a urmat liceul la Chişinău şi la 


Râmnicu Vâlcea. Între 1946 şi 1949 urmează cursurile 
Facultăţii de Drept a Universităţii din Cluj. Debutează la 
18 ani cu versuri pentru copii, publică eseuri în Tribuna 
nouă din Cluj în 1945 şi debutează editorial în 1950, cu 
volumul Poezii. Intre 19531959 a fost redactor-şef al 
revistei Almanahul literar, viitoarea Steaua, de la Cluj. 
Incepând cu Fiul risipitor (1964) şi mai cu seamă cu 
Cadavre în vid (1969), atitudinea sa radicală împotriva 
opresiunii spiritului devine declarată. Ultima sa carte, 
Corabia lui Sebastian, respinsă de autorităţi în timpul vieţii 
autorului, este publicată postum în 1978. 
x 


XXX 


Dosarul de urmărire informativă 211763 (în 6 
volume), A.C.N.S.A.S., cuprinde două volume (1 şi 2) de 
urmărire prin reţea şi patru volume de urmărire prin 
mijloacele specifice tehnicii operative (T.O.) - ascultare 
telefonică, înregistrare cu mijloace specifice. Urmărirea 
informativă a lui A.E. Baconsky şi încercarea de anihilare 
în totalitate a oricăror activităţi ce ar fi dus la împlinirea şi 
afirmarea spirituală a scriitorului, se desfăşoară, conform 
dosarului, începând cu anul 1961 şi sfârşindu-se în 1977, 
anul decesului său. Dosarul se instrumenteazà pentru 
„diversiune ideologica în sectorul creaţiei literare”, din 
care cauză A.E. Baconsky este „eliberat din funcţie (era 
redactor-şef - n.m.) la revista «Steaua» pentru greşeli 
ideologice”. 

Volumul 1 al dosarului de urmărire informativă (în 
care numele de cod de obiectiv al scriitorului este 
„Modemnistul') este deschis la 24.1.1961 ca „dosar 
individual pentru desfásurarea de activitate de diversiune 
în sectorul ideologic al creaţiei literare”. La fila 413 sunt 
enumerate amănunţit mijloacele folosite: 

„Ce mijloace au folosit (informatorii se vor arăta cu 
numele şi categoria) «Filipescu», «Soimu Dan», «Petruţ 
/.», «Calin Iordache» (acestea fiind nume conspirative - 
n.m.). Au mai dat materiale şi agenţii: «T. Miron», «A. 
Golfin», «N. Ionescu» si «1. Sever in S-au mai folosit 


investigatiile T.O., documente oficiale si din presa literará. 

Caracterul materialelor compromițătoare în dosar 
(pe scurt): 

In timp ce era student la Facultatea de Drept din 
Cluj, în anul 1946 a făcut parte din Comitetul de greva a 
studenților. A întreţinut relaţii cu elemente reacționare, 
duşmănoase, în special cu Ovidiu Cotruş - arestat pentru 
activitate legionară. A.E. Baconsky a fost cunoscut ca 
adept al poeziei «moderniste» şi principal promotor al 
teoriei ca literatura noastră este rupta în două: o parte 
«traditionalista» şi alta «modernista», publicând în revista 
«Steaua» al cărei redactor-şef a fost până in 1959, 
numeroase materiale apolitice de factura evazionista şi 
idealista. 

In 1959 a fost scos din funcţia de redactor-şef pentru 
greşelile ideologice comise; mutându-se la Bucureşti s-a 
situat pe aceleaşi poziţii în creația literară. 

Din  semnalárile primite pe mai multe linii 
informative a rezultat ca a organizat, la domiciliu, 
cenacluri literare unde propováduia poezia «modernista», 
exercitând o influenţa nefastă asupra unor tineri scriitori 
ca Nichita Stănescu, Matei Călinescu, Cezar Baltag. 

Din semnalările primite a mai rezultat, de asemeni, 
faptul că A.E. Baconsky a exercitat încă o bună perioada 
de timp, influenţa sa, asupra conducerii revistei «Steaua»". 

Fila 411 a volumului 1, D.U.I. 211763, A.C.N.S.A.S., 
confirmă în mod detaliat „diagnosticul”: 

„Temeiul deschiderii dosarului (materiale de arhivă 
burgheză, de anchetă, informative, denunturi etc. Si pe 
scurt conținutul lor): 

Din materialele informative furnizate de agenții 
«Dragomir» al Direcţiei 111 şi «Petrescu loan» rezultă că 
Baconsky Anatol s-a înconjurat, în cadrul revistei « Steaua» 
din Cluj de un grup de elemente suspecte ca Felea Victor, 
Gurghianu Aurel, Rău J[urii], şi împotriva tuturor criticilor 
primite cultivă o literatură apolitică, lipsită de spirit 
partinic, evazionistă şi idealistă, influenţată de scrierile lui 
Blaga Lucian. 


Ín acest sens sunt respinse de la publicare articole cu 
conținut special, lăsând să apară materiale, poezii si note 
de critică cu profunde note de idealism, obiectivism şi 
pesimism. 

A desfăşurat o activitate prin care a sprijinit o serie 
de scriitori burghezi. |...]". 

In anii '60 se putea vorbi deja despre influenţa lui 
A.E. Baconsky asupra unei întregi generaţii. Faptul este 
confirmat în „Sinteza privind activitatea informativă 
«Modernistul» „de la fila 388 a volumului 1 al dosarului 
individual despre care vorbim: 

„Despre influenţa pe care o exercită Baconsky direct 
sau prin scrieri asupra unor tinere talente ca Aurel Ràu, 
Nichita Stănescu, Leonida Neamţu, Cezar Baltag, agentul 
ne informează că cei numiţi ar fi «baconskieni», mai cu 
seamă ca modalitate, că educația acestora primită în anii 
noştri i-ar axa mai temeinic în contemporaneitate. Totuşi, 
«baconskismul», prin tendinţa de evaziune, prin plutirea în 
generozitate, prin atmosfera vagă, meditativ elegiacă, 
stăruie ca un spectru în poeziile lui Ion Cocor a, Romulus 
Guga, Jon Alexandru, Ion Pop, tineri care activează într-un 
cenaclu studenţesc din Cluj şi la care elanul, romantismul 
tineresc etc. sunt înlocuite cu o poezie a melancoliei. 

Şi pe aceeaşi linie, în aceeaşi sinteză, la fila 380: 
„Anatol Baconsky - ca redactor-şef la |revista] «Steaua» 
întreține cultul propriei sale personalităţi [...]. Din cauza 
influenţei moderniste pe care Baconsky o imprimase înseşi 
revistei «Steaua», e scos din funcţia de redactor-şef în 
anul 1958 |...]". 

Aspecte inedite despre cazul Lucian Blaga, despre 
urmărirea sa informativă care se efectua temeinic aflăm 
tot în volumul 1 al aceluiaşi dosar informativ, din „fişa 
biografică” din 10. XII.1958, de la fila 25: 

„In ultimul timp [A.E. Baconsky] a depus tot interesul 
să atragă la colaborare, în cadrul revistei «Steaua» pe 
poetul şi filosoful idealist burghez Lucian Blaga. In cercul 
intim, Blaga vorbind despre Baconsky, a afirmat 
următoarele: «In ultimul timp Baconsky a fost la partid 


(organizaţia Partidului Muncitoresc Román - nm) Este 
regretabil că Baconsky a ajuns în situaţie grea. Este un 
băiat de treabă, care a încercat să revizuiască linia îngustă 
şi stearpă a partidului în problemele literare. Într-o 
oarecare măsură a şi reuşit. «Steaua», faţă de alte reviste 
a reuşit să realizeze o oarecare destindere. Baconsky a 
fost criticat si în legătură cu mine (L. Blaga) deşi 
colaborarea mea la revistă s-a făcut cu mari precautii. Am 
publicat 3 traduceri din poezia lui Rilke acceptate de 
E.S.P.L.A. pentru volumul de  tălmăciri din lirica 
universală; a şi scris prefata la acest volum după ce 
aceasta a fost predată şi acceptată. Sper că Baconsky nu 
va avea de suferit din cauza mea. Prezenţa lui în fruntea 
revistei o consider pozitivă. Baconsky e «bun român», 
educabil şi sensibil faţă de spiritualitatea etnică. In ultimii 
doi ani poezia lui a evoluat, evident ea a trebuit să facă 
concesii. Ar fi o pierdere pentru noi dacă l-ar schimba». 

Delatiunea  informatorului continuă: „La fel, 
Baconsky A. si membrii mai de seamá ai redacíiei 
«Steaua» îşi tolerează reciproc slăbiciunile elaboránd 
directivele unei literaturi apolitice, care ignoră aspectele 
actualitátii socialiste,  ploconindu-se ín fața culturii 
occidentale". 

Punctez, mai departe, aspecte din voluminosul dosar 
informativ 211763, A.C.N.S.A.S. Cititorul s-ar putea 
înspăimânta sau umple de dezgust. Socotesc însă că 
trebuie să se ştie, o dată mai mult, cum s-a făcut literatură 
în România după instaurarea comunismului. 

La fila 32 a volumul 1 aflăm date despre tânărul 
student A.E. Baconsky: 

,Directiunea Generală a Securităţii Statului Regiunea 
Cluj - 333/1951 - Baconsky Anatol [...] în cadrul facultății 
şi în căminul fost Casa învăţătorilor, unde a domiciliat, 
este cunoscut ca fost reactionar care niciodată nu a vrut să 
participe la nicio manifestare de masă studenţească [...]". 

Fila 33 conţine un „Referat - către tov. căpitan: 
Alăturat depun materialul ce-l posedăm asupra numitului 
Baconsky Anatol responsabil redactor la Almanahul 


Literar din Cluj. Din material rezultă cà este un element 
dusmános, iar lucrárile pe care le-a fácut ín calitate de 
ziarist au fost rupte de viață, pentru care fapt a fost 
criticat de mai multe ori de către Scânteia, la fel a încercat 
să mai introducă în literatură şi unele idei cosmopolite. 

Propun să fie trecut în evidenţa de suspect. 

[semnat indescifrabil]”. 

A nu scăpa nimic, a scormoni fără să înţeleagă; 
simple instrumente ale delatiunii - iată „personalul 
calificat” al Securităţii din anii '50, când puteai găsi 
printre lucrătorii operativi destui semianalfabeti. In nota 
din 16 aprilie 1954, de la fila 49, lucrurile stau însă altfel. 
Sublocotenentul Santamaria Alexandru, semnatarul ei, 
cunoaşte bine termenii în care se exprimă, şi i-a însuşit, 
deşi stă la fel de prost cu ortografia ca şi colegii săi: 

„|...] Considerăm necesar să menţionăm cá pentru 
interzicerea acestei poezii, pentru a nu fi publicată, să se 
lucreze cu multă tactică (sic!) şi discreţie în scopul de a 
înlătura posibilitatea deconspirării (sic!) sursei de unde 
organele noastre au obținut textul poeziei înainte de a fi 
publicată oficial. Organele noastre presupun că originea 
acestei poezii işi are locul în activitatea grupului subversiv 
«Cercul literar» care este urmărit de organele noastre pe 
linie informativă şi care are ca obiectiv atragerea şi 
popularizarea culturii apusene. De către organele noastre 
s-au luat măsuri de verificare a acestei presupuneri. |...]”. 

La începutul lui august 1961 „cercetările” se 
amplificà. Sunt urmáriti toti cei din anturajul lui A.E. 
Baconsky, inclusiv cei care vor deveni, mai devreme sau 
mai târziu, informatorii sau legăturile Securităţii (persoane 
de influenţă) în această problemă. 

Documentul de la fila 133 a aceluiaşi volum din 
acelaşi dosar de urmărire informativă, este o notă din 4 
august 1961, emisă de „Ministerul Afacerilor Interne - 
primeşte Locotenent Postolache Stoica - Sursa «Radu» - 
Casa [conspirativă] Romană”: 

„Se crede cá în locuinţa poetului A.E. Baconsky, 
membru al Uniunii Scriitorilor, se întâlnesc poeti tineri 


care îl admiră si care îi citesc din lucrările lor. Adeseori 
Baconsky poate fi văzut pe stradă cu Petre Stoica, corector 
la Editura Pentru Literatură, element cosmopolit, care nu 
a fost in (/lniunea ] Ttineretului] C[omunist], cred că 
pentru originea sa sociala, Ilie Constantin, poet si student 
la Facultatea de Filologie din Bucureşti, Nichita Stănescu, 
redactor la «Gazeta literara», fiul unui negustor din 
Ploieşti, Grigore Hagiu care a fost exclus din facultatea de 
filologie din Bucureşti în anii 19561957, iar de atunci nu 
este angajat nicăieri. Nu ştiu din ce trăieşte, pentru ca 
publica foarte rar. Despre faptul ca aceştia se întâlnesc, se 
vorbeşte prin redactiile Uniunii Scriitorilor. |...]. 

A.E. Baconsky a fost redactor-şef al revistei «Steaua» 
din Cluj dar a fost scos din aceasta munca. Trebuie văzut 
ce relaţii are cu străinătatea, ceea ce se vede şi din unele 
articole ale sale în care citează studii nu de mult apărute 
în apus (sic!). 

În urma sesizărilor agentului « Radu» s-a luat această 
nota pentru a fi trimisă în copie la Direcţia III ca să 
verifice şi să ia măsuri în legătură cu cele semnalate”. 

Documentul din care fac publice câteva fragmente în 
încheierea comentariului alocat volumului 1 din DUT 
211763, A.C.N.S.A.S., se referă şi la urmărirea asiduă a lui 
Lucian Blaga. Aflăm date importante şi cutremurătoare 
despre adevărul tragicei noastre istorii literare. La fila 313 
se păstrează o notă informativă emisă de sursa „Andrei 
loan”, în care se menţionează: 

„În jurul lui Lucian Blaga se află A.E. Baconsky, D. 
Andraşoni, G. Grigurcu şi C. Cubleşan. «Maestrul» indică 
«ínvátáceilor» citirea, în primul rând, a operelor sale şi ca 
linie de conduită, intimismul Dar [pentru a putea fi 
împrumutate de la biblioteci] lucrările lui Lucian Blaga nu 
se pot obţine decât cu aprobare specială. Tot in acest scop 
sunt eliberate şi adrese din partea revistei «Steaua» 
semnate de Baconsky. Dar pentru cazul când (sic!) totuşi 
aprobările ar comporta discuţii, se foloseşte, la sugestia lui 
Blaga, următorul procedeu: pe fişa de împrumut se indică 
un autor şi un titlu oarecare, iar cota este aceea a lucrării 


dorite. Aceasta pentru a induce în eroare pe primul 
verificator, cel care aprobă eliberarea cărții. 

Pentru usurarea obținerii cărţii, Blaga a dat cotele 
sub care se află toate lucrările sale. Fiecare din invátácei 
posedă un carnet cu indicatorul cotelor pe operă. 

Acelaşi procedeu se aplică şi pentru unii filosofi sau 
scriitori idealisti pe care íi indică Lucian Blaga ca 
bibliografie. [...]. 

T/[ota] B[iroului] 

Blaga Lucian este urmărit prin acţiune informativă 
de Biroul 1. Andraşoni Dumitru şi Baconsky sunt elemente 
suspecte, Cubleşan cunoscut iar Grigurcu Gheorghe apare 
în ev/i/[entele] /rloului ] 6. 

Sarcini: Agentului i s-a trasat sarcina ca după 
reîntoarcerea lui Andraşoni Dumitru din concediu să 
meargă să studieze împreună la bibliotecă, cu care ocazie 
să-i împrumute cotele cărţilor care au fost date de Blaga, 
pe care să le prezinte organelor noastre. [...]. 

Locotenent de Securitate 

Domnița Nicolae". 

Conform volumului 2 al D.U.I. 211763, începând din 
1972 până la sfârşitul vieţii sale, A.E. Baconsky va fi 
urmărit cu numele de cod „Albert”. Măsura deschiderii 
noului volum din dosar este luată în special în urma 
apariţiei în 1971 a Tezelor din iulie concepute de Nicolae 
Ceauşescu. Un subiect „gras”, căci Baconsky nu putea 
scăpa ochiului vigilent al Securităţii care, ca de obicei, 
alcătuieşte un „Plan de măsuri” privindu-l pe „Albert”, din 
care aflăm că acesta este „în relații cu cetățeni străini 
printre care şi publicistul austriac Max Demeter Peyfuss 
care vine des in România [...], «Albert» facilitându-i lui 
Max Demeter Peyfuss cunoştinţa altor scriitori sau 
publicisti románi. 

— La 15 octombrie, Max Demeter Peyfuss a tradus si 
publicat într-o revistă un articol al lui «Albert», în care, 
printre altele, se fac aluzii cá în tara noastră talentul 
scriitorului, perspectiva lui este stopată de intervenţia 
cenzurii. 


— În toamna anului 1970 «Albert» a prezentat 
editurii Cartea Românească un roman („Biserica Neagră” - 
n.m.) ce i-a fost respin. de editură datorită conţinutului 
politic necorespunzător. Ulterior s-au obținut date din care 
rezultă că o copie după manuscris se află în Austria la Max 
Demeter Peyfuss. 

— Pe data de 26 februarie 1972 «Albert» a plecat în 
R.F.G. pentru studii, beneficiind de o bursă oferită de 
statul german. El a fost urmat de soția sa, după două luni 
de zile. În R.F.G., soții «Albert» vor sta mai bine de un an. 
Los]. 

— Mai detinem informatii cà Max Demeter Peyfuss 
lucrează în prezent la traducerea unui roman al lui 
«Albert». Presupunem că este cel refuzat de Editura 
Cartea Românească. Apreciem că apariția acestuia în 
Occident ar aduce prejudicii morale prestigiului ţării 
noastre. 

Vom acţiona prin informatorii «B», «Artur», care au 
posibilitáti pe làngá A.E. Baconsky precum si prin sursele 
Inspectoratului Municipiului Bucuresti. Studierea 
posibilităţilor de publicare în ţară o vom efectua prin 
legáturile oficiale din Centrala Cártii si directia Editurilor 
din Consiliul Culturii si Educaţiei Socialiste. 

Pentru reuşita acestei acțiuni vom propune forurilor 
competente o luare de contact cu «Albert» în cadrul căruia 
să-l determine la modificările necesare romanului pentru a 
apărea (sic!) întâi în România şi apoi în Occident în 
aceeaşi formă. [...]. Concomitent vom întreprinde măsuri 
de influențare a lui «Albert» pentru a renunța la ideea 
publicării, în condiţii nelegale, a romanului său, precum şi 
la publicarea unor articole sau acordarea unor interviuri 
care să prejudicieze prestigiul ţării în străinătate. 

În acest scop vom studia legăturile sale apropiate în 
țară care au mare credit fată de «Albert». 

Vom identifica si verifica toate persoanele ce au 
apărut în anturajul lui «Albert» si al soției sale, vom afla, 
prin eliminare, cele care prezintă interes pentru realizarea 
unor sarcini ale noastre, precum si cele care joacá un rol 


important în viaţa familiei «Albert» în sens pozitiv sau 
negativ. Aceste persoane vor fi în atenţia noastră pentru a 
stabili eventuale luări de contact cu «Albert» pe care să le 
folosim în scopurile ce ni le propunem cu privire la 
«Albert». 

Vom cere controlul corespondenţei acestora precum 
şi al convorbirilor telefonice internationale. [...]. 

Vom stabili ca informatorii din reţeaua care lucrează 
în problema urmăririi elementelor ostile din rândul 
scriitorilor, atât din Bucureşti cât şi din inspectoratele 
judeţene, urmează să facă deplasări în Occident şi în 
special in R.F.G. care ar putea să-l contacteze pe «Albert» 
în perioada cât se află plecat. Aceştia vor fi instruiți nu 
numai să stabilească ce face «Albert» sau intenţiile lui, ci 
li se vor da şi sarcini de influențare a lui pozitivă. 

Vom studia posibilităţile de introducere a mijloacelor 
speciale la locuinţa lui «Albert» pentru a realiza această 
sarcină până la întoarcerea lui în ţară. 

Semnează: locotenent-colonel 

Albescu Mircea”. 

Fila 20 a volumului 2 este un document important 
pentru atitudinea asumată de A.E. Baconsky prin 
comentarea situaţiei literaturii ţărilor din estul Europei 
(lagărul socialist) şi rolului cenzurii. Este o filă de istorie, 
al cărei conţinut este redat cu mijloacele T.O. şi apoi 
transcris sub formă de notă informativă de către un harnic 
lucrător operativ: 

„Situaţia scriitorului din Europa răsăriteană este 
deosebit de aspră. Toate alternativele sunt categorice, 
orice pericol ireversibil, orice povară organizată si 
ceremonioasă. A vorbi despre literatura din estul Europei 
înseamnă a reveni imediat la cenzură. Fără îndoială, 
cenzura este o chestiune penibilă azi ca şi înainte, sau 
poate este azi mai penibilă decât oricând, pentru că 
principiile sale sunt opuse logicii şi realităţii. Dar este fals 
şi stupid a crede că numai cenzura este vinovată că ţările 
din est au creat o literatură pustie [...] Chiar dacă 
literatura este reusitá, cariera literarà a scriitorului dintr-o 


tará unde statul concentreazá totul ín mána lui, nu aduce 
avantaje materiale sau sociale |...]. Cei care au introdus 
cenzura nu-si pot imagina ce cadou inestimabil au fácut 
tuturor carieristilor, un cadou pentru cei mediocri care nu 
ar fi depăşit niciodată cele mai ingrate periferii ale 
literaturi? 

Tema este reluatà si dezvoltatá intr-un articol tradus 
si publicat intr-o revistá vienezá de cátre Max Demeter 
Peyfuss. 

O mare parte a volumului 2 din acest dosar cuprinde 
documente referitoare la romanul Biserica neagră, pe care 
A.E. Baconsky s-a hotărât să-l publice în străinătate, în 
urma problemelor avute în România tezelor din iulie. 

La fila 69 aflăm că „La baza deschiderii D.U.I. 
«Albert» au stat informațiile furnizate de informatorul «Ar 
tur»", că „scopul deschiderii D.U.I. era de a stabili dacă 
«Albert» a scos romanul său în străinătate cu intenţia de a- 
1 publica si de a preveni acest lucru” şi că „romanul a fost 
citit de Max Demeter Peyfuss care s-a oferit să-l transmită 
unei edituri germane [...]. În acelaşi timp vom căuta să-l 
neutralizăm pe «Albert» de influența negativă a lui Max 
Demeter Peyfuss printr-o măsură de compromitere a 
acestuia din urmă [..]] Vom încerca să obținem 
manuscrisul romanului şi să-l determinăm pe «Albert» să 
opereze în el modificări pentru a-l face publicabil. 

Locotenent Albescu Mircea”. 

In nota din 6.12.1973 privind stadiul muncii depuse 
în cadrul dosarului de urmărire informativă, concluziile şi 
directivele locotenent-colonelului Nicolae Mihai sunt 
următoarele: 

„De la ultima analiza până în prezent s-au realizat 
foarte puţine din sarcinile D. U.l. In afară de faptul că a 
fost recrutat M.M. şi ca a obținut nişte informaţii prin T.O. 
cu privire la poziţia lui politica, în rest nu s-a făcut nimic. 
Timp de trei luni s-a obținut numai o informaţie. Ce fac 
informatorii «B», «Artur», «Tudor», «M.M.», «Filipescu», 
«Ionescu Mar ia»? Luaţi măsuri de a fi dirijati cu sarcini 
concrete inclusiv de a-l sfătui să nu publice in Occident, 


lucru care ar putea aduce prejudicii ţării. 

În acest sens pregătiţi o variantă a instruirii si 
folosirii lui «Fălticeanu» la /[nspectoratul] Municipiului] 
[ucuresti]. După ce este pregătită, să mi-o raportați pentru 
a obține şi aprobarea inducerii discreţie? (cf. D.U.I. 
211763, volumul 2, fila 90) 

Ca urmare a criticilor formulate de colonelul Nicolae 
Mihai, în anul următor noi informatori îşi însuşesc tot mai 
temeinic ,pedagogia" delatiunii. La 13 martie 1974, 
cápitanul de Securitate Munteanu Ion nota: 

„La întâlnirea din 12 martie 1974, informatorul 
«Tudor» mitt semnalat o serie de aspecte negative şi ostile 
inserate in volumul manuscris al scriitorului A.E. Baconsky 
- volum xerocopiat de noi în interes operativ. Baconsky 
confia lui «Tudor»: «Știu că nu se poate publica în 
România, dar ţin cu orice pret să public volumul, 
indiferent unde [...]»". 

Adnotare la nota cápitanului Munteanu Ion: ,O 
xerocopie a manuscrisului a fost predată la Direcţia T! 

Într-o altă notă de analiză, aprobată de locotenent- 
colonelul Nicolae Mihai, şef de serviciu în Direcţia I, 
Ministerul de Interne (aflată la fila 102 a volumului 2, 
D.U.I. 211763, A.C.N.S.A.S.), se precizează: 

„Analiza ultimelor informaţii obţinute asupra lui 
«Albert» conduce la concluzia că acesta se situează în 
continuare pe o poziţie de «rezistență» faţă de politica 
culturală (,Tezele din iulie” - n.m.) a statului nostru 
comentând în mod nefavorabil anumite măsuri care se iau 
în această privinţă. [...] se impun următoarele sarcini în 
vederea stabilirii poziţiei prezente a lui «Albert»: 

1) dirijarea cu sarcini concrete a informatorului 
«Tudor» din legătura /[nspectoratului de] Mliliţie] Z? 
[ucuresti] 

2) folosirea posibilităţilor de influentare de care 
dispune «M.G.» 

3) obținerea aprobării C[omitetului] A/[unicipal] 
B[ucuresti] al P.C.R. pentru folosirea lui « O.P.» 

4) mijloace speciale la domiciliul obiectivului pentru 


30 de zile 

5) obiectivul să fie chemat la CTonsiliul] C[ulturii] si 
[ducatiei] 5[socialiste] unde sá se discute cu el asupra 
pozitiei pe care se situeazá. Acest lucru considerám cá 
este util de realizat in eventualitatea în care, informativ si 
prin mijloace speciale, se va stabili că se situează pe o 
poziție necorespunzátoare". 

Situaţia materială a scriitorului se inráutáteste. 
Datorità faptului cá nu colaboreazá cu cenzura, lui A.E. 
Baconsky i se tergiverseazá sau i se amáná publicarea 
cărţilor, din scrisul cărora trăia. Fila 104 reprezintă o 
„Notă-raport a informatorului «Tudor» din 24 decembrie 
1974 (din care reiese situaţia precară materială în care se 
află Baconsky - n.m.): 

A confiat sursei că intenţionează să trimită şefului 
statului o scrisoare-memoriu în care va cere să i se aprobe 
extrădarea în R.F.G. [...]. A.E. Baconsky are multe soluții - 
a stat perioade îndelungate în R.F.G. şi publică diverse 
materiale în revistele şi [la] editurile de acolo. 

Baconsky este, după expresia lui, într-o situaţie 
precară deoarece nu are (sic!) nici el, nici soţia lui 
serviciu. Are, la Editura Eminescu, manuscrisul « Corabia 
lui Sebastian» care nu are sorti de a fi tipărit şi se teme 
mult că «va ajunge să cerşească în stânga şi în dreapta». 
[...] Baconsky a refuzat, după propria relatare, să scrie un 
material pentru «Steaua», deoarece «nimic nu mai are rost 
atâta timp cât şeful statului caută să distrugă cultura 
română»”. 

În nota ofițerului se consemnează printre altele: 
„«Corabia lui Sebastian» a fost fotocopia! de noi cu 
ajutorul sursei şi inaintat la Direcţia I in martie 1974. 
Sursa ne va line la curent cu tot ce apare legat de 
problema memoriului lui A E. Baconsky. 

Căpitan Munteanu Jon", 

La fila 105, deasupra notei informative din 30 
decembrie 1974, semnate „Pascu Iuliu”, întâlnim 
următoarea adnotare: ,Pregátiti o analiză a dosarului 
«Albert». Luaţi măsuri concrete care să ducă la 


materializarea lui. Sá o prezentám si conducerii. Íntrebati 
la U.M. 0970 dacă se ştie ceva în legătură cu revista 
«Continent» şi în caz că există, ce scriitori români au 
publicat acolo. 

[semnat indescifrabil]”. 

Explicatie: în 1976, A.E. Baconsky avea două volume 
reportate: Fluxul memoriei (versuri) la editura Minerva în 
colecţia „Biblioteca pentru toţi” şi Corabia lui Sebastian 
(poeme şi antipoeme) la editura Eminescu, dar situaţia era 
aceeaşi ca în 1975 când a fost „blocată” apariţia lor. De 
asemenea, propusese editurii Albatros al doilea volum din 
Remember (Fals jurnal de călătorie), dar editura nu la 
cuprins în plan. Volumul de la editura „Minerva” îi fusese 
blocat, autorului cerându-i-se să scoată din carte, în 
totalitate, celebrul ciclu Cadavre în vid (care făcuse epocă, 
publicat integral în volum, în 1969 când apăruse ca prin 
miracol, ca o sfidare a regimului). Vasile Nicolescu, înalt 
funcţionar la Consiliul Culturii şi Educaţiei Socialiste, îi 
făcuse „favoarea” să accepte ca din acest volum să De 
publicate câteva poeme. Baconsky însă nu a cedat, 
afirmând că „nu poate renunţa la o întreagă etapă a 
poeziei lui”. Volumul Cadavre în vid fusese şi tipărit şi 
premiat. 

Conducerea superioară a C.C.E.S. hotărăşte, după 
îndelungi tergiversări şi analize, că volumul nu poate fi 
tipărit. Publicarea lui Baconsky este practic blocată la 
toate nivelele. Volumul Corabia lui Sebastian a fost 
restituit autorului de către editura Eminescu pe motiv că 
ar fi „prea critic faţă de Occident”, fiind reportat 
(modalitate prin care, în regimul comunist din România, se 
amâna la nesfârşit publicarea unei cărţi). 

In acest timp, revista „Continent” (înfiinţată şi 
editată de Alexandr Soljenitin pentru publicarea în 
Germania a celor mai valoroşi scriitori din ţările de 
„democraţie populară44, în special a celor care nu intrau 
în grațiile regimurilor comuniste) publica în serial romanul 
Biserica neagră, care urma să apară şi în volum în R.E.G. în 
interviul acordat revistei Die Welt, Baconsky afirmă că 


romanul sáu nu a apărut in România din cauza cenzurii. 
Vasile Nicolescu isi exprimá categoric párerea in legáturá 
cu apariția lui Baconsky în revista  ,Continent": 
„publicarea romanului în revista lui Soljenitín e un fapt 
grav, dar si mai gravă e declarația despre cenzură; aceasta 
face ca problema Baconsky să nu se mai rezolve pe căi 
normale, editoriale, ci la cu totul alte nivele”. 

Lui Baconsky i se refuză de către acelaşi Vasile 
Nicolescu si publicarea Panoramei poeziei universale 
(vestita antologie din lirica universală). Practic, este 
interzisă publicarea lui, apariţia numelui său pe vreo 
publicaţie. Baconsky nu are din ce trăi şi începe să vândă 
obiecte din casă. 

Vasile Nicolescu îl acuză că este „singurul, absolut 
singurul scriitor din România care refuza să discute cu un 
editor”. A se înţelege: care nu cedează cenzurii, în funcţie 
de cerinţele politice. 

In sfârşit, scriitorul insufleteste un întreg teatru de 
operaţiuni pentru a-şi găsi o cale de publicare fără să-şi 
modifice opera, refuzând nenumărate variante 
inacceptabile propuse de edituri şi de forurile superioare 
care căutau o soluţie de compromis, de frica atitudinii pe 
care putea s-o ia Baconsky în afara ţării faţă de interdicţia 
de a fi publicat. Toate acestea sunt în mare parte raportate 
in nota informativă a  harnicului „Fălticeanu” din 
16.01.1975, aflatà la fila 108 a volumului 2 al dosarului 
aflat in discutie. 

Evenimentele se precipită. A.E. Baconsky, respins pe 
toată linia de la publicare, dispunând de tot mai puţine 
mijloace de trai, recurge la soluţia extremă: memoriul 
adresat secretarului general al PC.R., Nicolae Ceauşescu. 
Acest fapt este comentat de către Inspectoratul Judeţean 
Cluj, şi anume de şeful inspectoratului şi şeful serviciului 
care semnează adresa „Către Ministerul de Interne - 
Direcţia I - Personal tov. colonel Dumitru Tăbăcaru: Din 
materialele verificate pe care le detinem rezultă că poetul 
A.E. Baconsky din Bucureşti, revoltat de faptul că i s-ar fi 
respins de la publicare mai multe volume (un volum de 


poezie, selecţie antologică, unul de traduceri si unul de 
proză eseistică), de la edituri diferite, a întocmit un amplu 
memoriu pe care l-a înaintat personal tovarăşului Secretar 
General al Partidului Comunist Romín. 

În memoriu, pe lângă aspectul de mai sus ar fi 
prezentat în termeni negativi şi situaţia generală a 
literaturii şi a scriitorilor din România. În final, A.E. 
Baconsky a recurs la ameninţări în sensul că dacă 
memoriul nu va ajunge pe masa secretarului general şi nu 
va primi un răspuns pozitiv, il va da publicității în 
străinătate (presă, radio) iar el va cere expatrierea într-o 
țară capitalistă. |...]. 

Organele noastre au luat măsuri de a intensifica 
munca informativă în mediul scriitoricesc, deoarece, se 
pare că acțiunea lui A.E. Baconsky este de natură să incite 
la o anume acțiune de rezistenţă, la o asa-numità «ținută 
de frondă» fată de măsurile ce se iau privind neavizarea 
publicării unor lucrări necorespunzátoare". (cf. volumul 2, 
fila 120) 

La 6 iunie 1975 se hotăra „propunerea de avertizare 
a scriitorului A.E. Baconsky [..] că în cazul editării 
romanului «Biserica neagră» în Occident, va fi sancţionat 
în conformitate cu prevederile legii 23/1971. 

Șeful serviciului, locotenent-colonel Nicolae Miha 
(cf. volumul 2, fila 121-verso) 

O nouă etapă de sporite constrângeri, a interzicerii 
accesului la o viaţă normală, începe la 13 iunie 1975, când 
lui Baconsky, căruia i se oferise o bursă la Graz de către 
Uniunea Scriitorilor Austrieci, i se respinge aprobarea 
unui paşaport pentru o durată de 4 luni. În această 
călătorie trebuia să fie însoţit de soţia sa, căreia i se 
interzice să-şi mai facă, odată cu soţul, paşaport prin 
Uniunea Scriitorilor, fiind îndrumată la Miliție pentru a 
solicita emiterea unui paşaport turistic, deşi vizita ei în 
Austria nu se justifica decât dacă era făcută împreună cu 
soţul ei, pentru a onora invitaţia primită de acesta. 

Memoriul adresat lui Ceauşescu nu are ecou. Ba 
chiar dimpotrivă, reprezentantul Consiliului Culturii şi 


Educatiei Socialiste, Vasile Nicolescu, il sfátuieste pe 
Baconsky, vizitându-l la domiciliu, să solicite eliberarea 
unui paşaport numai pentru trei luni, pentru a-l obţine mai 
uşor, renunțând astfel la o lună de bursă. Baconsky 
publicase în anii '70 aproape exclusiv în Germania şi 
Austria. Dorinţa lui de a-şi publica opera în România era 
una emotionant de reală, după cum reiese din nota 
informatorului „N. Ion", din 19 august 1975 (aflată la fila 
137 a volumului 2): 

„M-am uitat în ochii lui Baconsky [...] şi am citit în 
ochii lui un nesfârşit dor copilăresc de a publica în 
România poezii. Orice va face sau nu va face omul acesta, 
eu voi fi întotdeauna un martor al faptului că a fost un 
cinstit poet român pentru ce am văzut eu în ochii lui vineri 
15 august 1975". 

Această lege privind apărarea secretului de stat în 
Republica Socialistă România, emisă de Marea Adunare 
Naţională la 17 decembrie 1971 şi publicată în Buletinul 
Oficial nr. 157, prevedea la articolul 4: „Informaţiile, datele 
sau documentele care, potrivit prezentei legi, nu constituie 
secrete de stat, dar nu sunt destinate publicităţii, sunt 
secrete de serviciu şi nu pot fi divulgate” şi, la articolul 5: 
„Se interzice scoaterea, difuzarea sau publicarea în 
străinătate a lucrărilor de orice fel, care ar putea 
prejudicia interesele statului român”. (n.a.) 

O altă notă informativă, cea din 15.10.1975, oferă 
date despre revista Continent la care fusese invitat să 
colaboreze şi A.E. Baconsky: 

Acum câteva zile a apărut în Germania apuseană nr. 
3 al revistei «Continent». De această revistă se ocupă un 
grup de scriitori ruşi în frunte cu Alexandr Soljenitin Este 
vorba de o carte groasă de 450 de pagini care a fost 
expusă la Expoziţia Internaţională a Cărţii din Frankfurt 
de către editura UMSTEIN. 

Revista «Continent» apare în patru limbi şi anume: 
rusă, engleză, franceză şi germană. Deşi a fost iniţiată de 
un grup de scriitori ruşi, revista are un grup supranational 
fiind deschisă şi scriitorilor din celelalte ţări din Europa 


răsăriteană. 

La acest număr al revistei mai colaborează şi 
scriitorul român A.E. Baconsky care trăieşte în România şi 
care mai publicase şi în numărul 2 al revistei o culegere de 
poeme. De data aceasta el publică o poveste bizară 
intitulată «Biserica neagră», o poveste care se petrece 
într-un cimitir şi se ocupă de depersonalizarea ființei 
umane. 

Cititorii sunt surprinşi de stilul viu al lui Baconsky, 
stil vibrant care sugerează o influență a literaturii 
occidentale. 

[semnat indescifrabil]”. 

Încercuirea se intensifică. Mereu prezentul 
,Fálticeanu" îi dá raportul căpitanului Oprisor Ionitiu la 3 
decembrie 1975: ,[..] un rol important în apariţia 
romanului | „Biserica neagră” ] l-au avut doi oameni care 
lucrează în mediul Germanic şi care au legături cu 
România: [Max] Demeter Peyfuss, traducător al lui 
Baconsky, cunoscător al limbii române, autor al unei 
lucrări de doctorat foarte favorabilă spiritului naţional 
românesc, el însuşi având între predecesori, în familie, 
membri de origine română (aromână - n.m.) şi Ivan Deneş, 
scriitor, care a plecat din România în 1970 şi acum e 
stabilit în Berlinlui de] Vest, lucrând la concernul care 
editează revista « Continent». In această revistă i-au apărut 
lui Baconsky (nr. 2 din 1975) cinci poeme şi cinci 
«antipoeme» (poeme în proză) care figurează în sumarul 
volumului « Corabia lui Sebastian» predat în 1975 Editurii 
Eminescu şi acceptat de aceasta cu condiția unor anume 
eliminări de texte (pe care Baconsky nu le-a acceptat). 

Nota [lucrátorului]: [..] Obiectivul i-a mărturisit 
(sursei - n.m.) că motivul audienței solicitate (la 
conducerea C.C.E.S. - n.m.) este şi rezolvarea problemelor 
sale financiare, deoarece netipărindu-i-se nicio carte de 
mai mult timp, în prezent aproape nu mai are din ce trai. l- 
a solicitat şi sursei un împrumut”. 

În 1976 măsurile luate împotriva lui A.E. Baconsky se 
înăspreau considerabil. Le citim în nota generalului-maior 


Dumitru Borsan, din 3 februarie 1976, aflată la fila 163: 

„1) Informarea conducerii Consiliului Culturii si 
Educaţiei Socialiste cu acțiunea preconizata de Baconsky 
A. Pentru a analiza situaţia publicării acestuia precum şi 
determinării sale să ia atitudine prin presa noastră 
împotriva celor ce se transmit legat de persoana sa la 
postul de Radio Europa Liberă. 

2) Chemarea lui Baconsky la sediul Ministerului de 
Interne pentru: 

— A fi audiat în legătură cu atitudinea si 
manifestările sale ostile, activitatea desfăşurată în 
perioada cât a stat în Occident în anul 1975. 

— Avertizarea în legătură cu o apreciere 
calomniatoare la adresa politicii culturale a partidului si 
statului nostru, situației social-politice si economice din 
tara noastră. 

— Sancíionarea contraventionalá în conformitate cu 
Legea Presei art. 90 care prevedea «Tipărirea, 
înregistrarea sau difuzarea fără autorizare legală a unui 
imprimat grafic, fonic sau pe bandă ori peliculă, destinat a 
fi folosit ca mijloc de informare publică, constituie 
infracţiune şi se pedepseşte cu inchisoare de la 3 luni la 2 
ani (subl.a.) sau cu amendă». Cu această ocazie va fi 
prevenit de riscurile la care se expune dacă va mai încălca 
din nou aceste prevederi legale. 

3) Trecerea pe lista persoanelor indezirabile a 
cetățeanului austriac Max Demeter Peyfuss". 

După ce fusese invitat pentru un an la Berlin de către 
Senatul Berlinului de Vest (invitaţie pe care o onorase) şi 
apoi la Graz, de către Uniunea Scriitorilor din Austria, 
Baconsky solicită şi primeşte în 1976 aprobarea de a pleca 
„în Austria si Italia ca invitat al Societăţii Scriitorilor 
Austrieci si pentru a participa la un simpozion 
international. Invitarea (sic!) i-a fost facilitată de către 
Kraus Wolfgang, preşedintele societăţii susmentionate si 
seful sectorului culturá ín Directia Culturalá a Ministerului 
Afacerilor Externe al Austriei. 

Din informaţiile pe care le detinem mai rezultă că 


Kraus Wolfgang i-a indicat ambasadorului Austriei la 
Bucuresti, dr. 

Wunderbaldinger Franz, câteva personalităţi ale 
vieţii culturale româneşti pe care acesta să le cultive. 
Baconsky Anatol este cunoscut cu unele comentarii 
negative ori ostile în legătura cu politica partidului privind 
creația literara, precum si la adresa sistemului socialist 
La 

Apreciem ca o nouă deplasare a sa il va favoriza la 
noi acțiuni potrivnice intereselor statului nostru sub 
influența cercurilor austriece interesate”, (cf. „Nota-raport 
privind pe Baconsky Anatol, scriitor”, volumul 2, fila 177). 

Ultima notă cu privire la A.E. Baconsky, încă în viaţă, 
datează din 23 februarie 1977; aparţine informatorului 
„Nicanor” şi se află în volumul 2 la fila 186. Sursa 
informează despre preotul Eftimie Baconsky şi se fac 
referiri şi la A.E. Baconsky: 

„În altă ordine de idei, Baconsky a spus ca şi-a reluat 
colaborarea la «Contemporanul» şi spera să publice şi în 
țara un roman al său «Biserica neagra» care a apărut într- 
o editură din R.F.G. 

Întrucât s-a făcut vâlvă în jurul cărţii pe postul de 
radio «Europa liberă», venit în ţară a fost ţinut în 
carantină, până la schimbarea lui Dumitru Popescu cu 
Cornel Burtică. [..]. A.E. Baconsky a purtat în Italia 
discuții cu anumiți scriitori în legătură cu comunismul. 
fex id 

În sfârşit, nota-raport de la fila 287: „La 28 mai 1973 
s-a deschis dosarul de urmărire informativă nr. 9366 si 
înregistrat sub numele conspirativ «Albert» prin care a 
fost urmărit scriitorul Anatol Baconsky fiind semnalat cu 
manifestări ostile şi relații de natură suspectă cu unii 
cetățeni străini. 

La 4 martie 1977 A.E. Baconsky a decedat, prins sub 
dărâmăturile blocului din strada Colonadelor nr. 3, 
împreună cu alti scriitori. 

Faţă de cele de mai sus, propunem: 

Sá se aprobe inchiderea dosarului de urmărire 


informativă «Albert» şi clasarea materialelor la C.I.D. cu 
menţinerea în evidențele Ministerului de Interne. 

De acord. 

Șef serviciu [Dir. I] 

Colonel Nicolae MihaF. 

După cum reiese din ultimele documente, cu 
siguranţă că, dacă nu l-ar fi doborât cutremurul din 1977, 
A.E. Baconsky ar fi fost arestat, conform legilor statului 
comunist. Mergând cu presupunerile mai departe, probabil 
că acesta nu ar fi supravieţuit din cauza bolii vasculare şi a 
ulcerului de care suferea, amândouă grefate pe o biologie 
fragilă. Destinul tot într-acolo l-ar fi dus, spre un final 
previzibil. Important este faptul că şi-a împlinit rolul de 
scriitor anticomunist, luptând cu toate puterile sale 
împotriva tenebrelor totalitare şi că literatura sa valoroasă 
s-a făcut cunoscută, dacă nu între graniţele ţării, măcar în 
afara ei. 

A.E. BACONSKY 

POEZII ARESTATE 

În dosarul de urmărire informativă A.E. Baconsky 
(211763, volumul 1, Arhiva C.N.S.A.S.), există un număr 
considerabil de poezii manuscrise (în fotocopii) aparţinând 
poetului, care au fost sustrase de Securitate din biroul său 
de la revista Steaua, în perioada când conducea, ca 
redactor-şef, această publicaţie literară. Manuscrisele 
fotocopiate ale poeziilor se află în acest dosar în secţiunea 
„Materiale de arhivă burgheză - Corpuri delicte sau o notă 
în care se menţionează denumirea şi enumerarea 
corpurilor delicte, precum şi locul unde se păstrează ele”. 

La fila 48 a aceluiaşi volum al aceluiaşi dosar, se află 
următoarea notă: 

„Detinem informații sigure ca numitul Baconsky A., 
redactor-şef al revistei Steaua Roşie (sic!) din Cluj a avut 
în repetate rânduri manifestări duşmănoase la adresa 
regimului şi a U.R.S.S., lucru ce şi l-a manifestat şi îl 
manifestă uneori într-un mod foarte subtil şi în unele 
scrieri ale lui care urmează a fi publicate în revista al cărui 
redactor-şef este sus-numitu? 


Iatá una dintre concluziile celor de la Securitate: 
„|...] împotriva tuturor criticilor primite, cultivă o 
literatură apolitică, lipsită de spirit partinic, evazionistă şi 
idealistă, influențată de scrierile lui Lucian Blaga”. (cf. 
D.U.I. 211763, volumul 1, fila 411) 

Excluderea lui A.E. Baconsky de la conducerea 
revistei Steaua va fi doar începutul prigoanei acestuia. 
Hártuirea continuă nu va înceta decât odată cu moartea sa 
în cutremurul din 4 martie 1977. 

Poeziile ce urmează fac parte din grupajul arestat de 
Securitate. 

Vârstă nouă (Excelsior) 

Cu cât înaintez cu atât mai mult îmi răresc gravele şi- 
ndrăgesc auria tăcere 

Doar [un] murmur egal şi abia auzit uneori 


Dă de veste că gândul colindă aiurea. 
x 


* 


Nu mai strig, nu mai caut vorbe sonore 
Ci asemeni păsării care-ntâmpină zorii cântând la 
începutul verii ies dimineaţa pe rouă şi vin tăcut în calea 


tuturor. 
* 


XXX 


Cântecul meu e tot mai mult fără cuvinte 

Raza de soare mi-e coarda iubită de-acum - Melodia 
dulce a colinelor, respiraţia celor ce dorm la amiază în 
umbra snopilor galbeni, în timp ce râul se duce mereu 
susurând pe sub sălcii. Muzica monotonă şi grea a 
imenselor hale de piatră Unde totul se spune prin semne, 
sau liniştea minei de fier Prin care un sunet răzleţ 
rătăceşte strigându-se singur, Rábufnirile surde ale mării 
cuprinse de febră care seamănă cu pustiul viscol - toate le- 
ascult îndelung Treaz zi şi noapte aş sta să le-ascult 
îndelung. 

Pe ritmurile lor, cântând. 


Să mi se ducă fără veste anii. 
* 


x kk 


Cuvinte, cuvinte care zburati prin vázduh ca petalele 
incep sá má-nalt deasupra voastrá. 

Mi-e sufletul mai mare dinspre voi. 

Sárut inaltul prag de purpurá 

A] fiecárei zile care vine. 

Si ies in calea marelui convoi. 

La rául Vavilonului 

(fragmente) 

La râul Vavilonului am sezut si am plâns - Printre 
ierburile lui obosite din ceruri - Si apa avea sunetul 
ingrozitor de dulce si monoton ca o trecere necontenitá de 


nori. 
* 


x x x 


Nu auzeam cum, in preajmă, fremátau 

Grădinile suspendate, cu păsări si fluturi de noapte. 
Doar când inchideam ochii încet Vedeam palate strájuite 
de lei - * 

x x * 

La râul Vavilonului, goi, mistuiti de-ntuneric Eram o 
pàdure de robi, o pádure prin care Fulgerele singure 
rătăceau în voie Gesticulând fantomatic peste capetele 
celor umili - Câtă vreme a trecut? - fără s-o prindă 
vreodată - Noaptea aleargă mereu după zi... 

Nu mai cunosc nimic din jurul meu. 


Doar râul Vavilonului se mai aude în vale. 
* 


* 

Simt însă cá odată si ei vor urca lângă noi Lásándu-si 
doar lacrimile dimineaţa prin ierburi şi va rămâne doar 
trecerea monotonă şi veşnică A acestui bătrân Vavilon - Şi 
vor rămâne doar sălciile albastre 

Să plângă vara pe malurile lui 

Şi numai vântul de toamnă va îngâna în neştire 

— La râul Vavilonului am jelit şi am plâns... 

Mărturisire 

(fragmente) 


Rup flori mirositoare de salcâm 

Şi le strivesc în dinţi cu voluptate; 

Iarna îmi place şi acum să veghez noaptea 

Măsurând zările la întâmplare 

Şi chiar când e viscol, întotdeauna mi se pare că aud 


melodii. 
* 


zk kk 


Singur somnul mi-l alung. 

Si acum ca si altă dată. 

Nu mă-nspăimânt de duşmani. 

Cu toate cá, adesea, uitându-i 
Armele lor mă pot lovi în plin. 

Dar toate răni le-mi trec 

Vindecate de-o flacără-ascunsă 

Şi iarăşi mă surprind în calea vântului 
Şi iarăşi trec nepăsător. 

Ci numai ceasul, când el dezlănţuie 
Monotonele clopote 

Mi se pare că cineva drag 

Plânge în păduri. 

zk 


zk kk 


Numai cánd amintirile má-nváluie intreb de mine 
când se-támplá toate. 

Unde sunt anii care le-au cuprins 

Şi dacă se zăresc pe trunchiul meu 

Inelele lor de aramă coclită 

Şi singur neştiind ce să-mi răspund 

Stărui tăcut alături de-ntrebare 

Şi-mi reazem fruntea de pervazul galben Al zilei care 
vine şi dispare. 

Albii mesteceni şi plopii... 

(fragmente) 

Albii mesteceni şi plopii 

Stingând luminile când viscolul umblă prin casă şi 


adormind cu ochii deschişi Spre călătorul labirint al mării. 
* 


x kk 


IV 

Se pare că asa am fost născut 

Sá má inchin márilor aspre si nordului. 

Să iubesc migratoarele viscole şi să caut mereu 
Aureola palidă a vremii - Cântaţi-mi, sumbre valuri ale 
Balticii. 

Poate voi reuşi să aud vreodată Glasul acelui ciudat 
strămoş De la care îmi vine iubirea acesta prea mare. 
Cântaţi şi dezveliţi-vă dinţii albi Posomoráte întinderi de 
apă. 

Ca să-mi pătrundă în suflet muzica voastră şi să-mi 
ajungă pentru totdeauna. 

* 


zk kk 


V 

O geaná de lumină se deschide 

La orizont - luminá aurie 

Care-mi aduce aminte cá acasá 

La noi e încă toamnă lungă. 

Dar dincolo de zări sunt alte valuri. 

E destul să-nchid ochii să le văd 

Crestele lor de zăpadă 

Şi să-mi vină-n auz melancolicul. 

Sumbrul lor ritm - La valuri am venit şi voi pleca. 

De asemenea, umblând încet pe valuri şi nu mă voi 
scufunda niciodată - Chiar dacă unora li s-ar părea că pier 
- Ca iarna rătăcind mereu pe tármuri. 

Un viscol, rătăcind, mă va aduce Rotindu-se noaptea 
în jurul stâncilor şi dispărând pe-ntinderile mării - * 

x x * 

VI 

Păsări care và ináltati in văzduhul metalic lásati-má 
aici încă o oră. 

Când vor sui din ape stâlpii serii Voi părăsi şi Baltica 
şi iarna. 

Din ce în ce mai mult învăţ să tac, în locul meu 
vorbeşte vântul iernii, Cântecul său mă stărui să-l deprind 


la să-l pot fredona pretutindeni. 


* 
* 


VIII 

Acum să vină animale albe. 

Fiare să vină urlând lângă valuri. 

Apoi, cuprinse de-o beţie rece. 

Să ocolească înzăpezitele stânci şi să adoarmă lin în 


timp ce eu Plângând, asemeni vântului, să caut Temeiurile 
acestor spaţii albe. 


Un vuiet ne-ncetat şi-o mare linişte. 

Iată din ce, eu însumi, sunt făcut. 

De aceea cántati, dezvelindu-vă dinţii 

Posomorâte întinderi de apă - între mine şi viscole, 


între mine şi nori. 


Cântate la picioarele Balticii. 

In toate văd urmele mâinilor noastre 
(fragmente) 

In toate văd urmele mâinilor noastre 

Şi inima noastră o aud pretutindeni bătând. 
Táceti o clipă şi priviţi îndelung. 

Táceti o clipă si auziţi-vă singuri - * 

x8 


Puterea si dragostea, toate, le-am zámislit 
Si nici chiar timpul nu le poate supune - lată vin 


curcubeiele palide 


Scriind, pe boltă, destinul acestui pământ. 
x 


XXX 


Nu cred în furtuna planetelor 

Prevestită de jocuri posomorâte şi stranii 
Nu cred în prăbuşirea pe care 

O anunţă liniştea încordată şi grea. 

* 


x x * 
Pentru putere si dragoste suntem noi 


Si noi suntem pretutindeni si toate 

Poartă urmele mâinilor noaptea. 

Dar în adâncuri [e] inima noastră bătând. 

Planeta aceasta se va roti mai departe şi noi ne vom 
roti şi ne vom întoarce mereu într-o gravă şi ritmică 
monotonie, într-o duioasă şi implacabilă trecere. 

După marile complicaţii 

(fragmente) 

Când obosit de meandrele oraşului 

Mă prábusesc într-o linişte lină. 

Când ochii, închizându-i, văd departe în spaţiile 
dinlăuntrul vremii, îmi place-atunci să desluşesc conture 
Ale acelor lucruri ce vor veni odată, îmi place să văd 
viitoarele legi ale lumii şi mai presus de toate îmi place să 
văd Uriaşa simplitate care vine. 

x 


x x x 


Cândva se vor reduce toate 

După marile complicații, după marile Cetăți delirante 
ale globului După teroarea neagră a maşinii. 

Aud venind o simplitate iară margini Oceanul, vântul, 
oamenii, pământul Toate se vor supune aceloraşi legi - Şi 
vor avea aceeaşi largă, ritmică mişcare, Acelaşi cântec, 
acelaşi destin. 

Vor dispárea complicatele armonii 

Vor dispărea obositoarele, abrutizantele calcule 

O, timp, divide-ti celulele transparente. 

Cresti inmultindu-te singur După marile complicații. 

Legendă umilă 

Paznicul turmelor a fugit. 

Alungat de furtuni a fugit. 

Au fugit si pădurile toate. 


De-un cerb smintit alungate. 
zk 


x kx * 

De clopotele de la schit 
Zăpada îngrozită a fugit. 
Fugirá si păsări si fiare 


De stáncile cu forme bizare. 
* 


x x * 

Trei zile rátácirà prin sesuri 

Cu triste gándiri si-ntelesuri 

Apoi il uitará-napoi 

— Státeau muntii singuri si goi - * 

x x * 

Şi-au vrut să se-ntoarcă pe loc 

De dor fulgerati ca de foc. 

Dar nu mai avură parte 

Cáci muntii fugeau mai departe. 

De-atunci ce-a mai fost nu mai stiu. 

A ràmas doar un fluier pustiu Care-mi vuie-n auz 
când şi când Prin noapte umil răsunând. 

Cântec monoton 

Tăcut la marginea drumului 

Stau laolaltă cu iarba. 

Vai, cât de neagră mi-e pâinea. 

Vai, cu pământul cum seamănă! 

* 


zk kk 


Nu stiu, de fum ori de negurá. 
Pâinea atât mi-e de neagră. 
Ori de pustiul câmpiei. 

Ori de hotarul Vlăsiei. 

zk 


zk kk 


Stau laolaltă cu iarba. 
Stau laolaltă cu vântul. 
Stau laolaltă rugându-l. 


Stau laolaltă-ngânându-l. 
zk 


x kx * 

Dulce-i pământul din ses 
Pulberea drumului dulce. 
Drumul se duce si vine. 
Drumul de suflet nu stie. 


* 

x x * 

Pâinea mi-e neagră si bună. 

Numai dorul singur se-ntunecă. 

Numai dorul si negura váilor. 

Numai dorul si umbra pădurilor. 

MARIN PREDA: 

„UN SCRIITOR CU ATITUDINE OSTILĂ”. 

ÎN DOSARUL „EDITORUL. 

Distantarea obiectivă faţă de tema „Marin Preda” îşi 
are câştigurile ei în ce priveşte un posibil portret al 
scriitorului. Trăsăturile acestui portret, unele stiute şi 
intrate în legendă (cred că perpetua vehiculare a unora 
dintre ele duce la schematism), dar mai ales altele, 
necunoscute, relevând forţă, curaj şi devotament faţă de 
meserie pot fi sesizate în documentele fostei Securitáti, 
aflate azi în Arhiva C.N.S.A.S... Descoperirea, în marasmul 
epocii, a unor caractere, acolo unde se putea bănui doar 
slăbiciune sau indiferenţă, e o adevărată bucurie, cu tot 
tragismul contextului. Adevărul viu răzbate chiar şi din 
întunecatele documente ale Securităţii. 

Pe tema „Marin Preda” s-a speculat la maximum 
senzationalul. Detest acele cărţi pe care autori îndoielnici 
le-au publicat după moartea scriitorului încercând să-l 
compromită,  exploatându-i slăbiciunile,  terfelindu-i 
statura. Atât episodul morţii lui Marin Preda, cât şi tema 
romanului Delirul au fost exploatate până la epuizare. 
Poate că noi căi de cercetare ar putea salva de la 
compromitere viziunea asupra singularului prozator 
român. 

Limitarea la senzaţional este, din păcate, un loc 
comun în zilele noastre. Sper ca studierea dosarului 
informativ al lui Marin Preda să ofere ocazia unei 
retrimiteri în bibliotecă şi studierii cazului în lumina lui 
reală. 

Dosarul informativ 2583  A.C.N.S.A.S. nu este 
singurul alcătuit de Securitate in cadrul urmăririi 
informative a lui Marin Preda; mă voi referi în mod special 


la acest dosar ce cuprinde documentele privitoare la 
urmárirea  scriitorului de  cátre  Securitate pentru 
atitudinea sa insurgență faţă de constrângerile ce au sporit 
în cultură imediat după apariţia faimoaselor „Propuneri de 
măsuri pentru îmbunătăţirea activităţii politico-ideologice, 
de educare marxist-leninistă a membrilor de partid, a 
tuturor oamenilor muncii”, care, aprobate în unanimitate 
de Comitetul Executiv al Comitetului Central al Partidului 
Comunist Român, în şedinţa din 6 iulie 1971, au rămas în 
istoria recentă a României cu numele de „Tezele din iulie” 
ale lui Nicolae Ceauşescu. Voi cita masiv din introducere şi 
apoi din aliniatele 11, 14 şi 16 ce privesc în mod special 
editurile, creaţia literarartistică şi activitatea ideologică şi 
culturală, pentru a nu uita niciodată ceea ce a marcat 
instaurarea unei forme extreme de dictatură comunistă în 
România: 

„Ţinând seama de cerințele etapei actuale a 
construcţiei socialiste, de marile obiective care stau în faţa 
partidului şi poporului în făurirea societății socialiste 
multilateral dezvoltate, este necesar să se ia măsuri pentru 
ridicarea nivelului combativitàtii revoluţionare si a 
spiritului militant, partinic, al întregii activităţii politice, 
ideologice şi de educaţie comunistă a maselor, desfăşurată 
de organele şi organizaţiile de partid, de organizaţiile de 
masă şi obşteşti, de organismele de stat, de instituțiile de 
propagandă, ideologice şi cultural artistice. 

es 
77. Se vor lua măsuri pentru o mai bună orientare a 
activității editoriale, pentru ca producţia de carte să 
răspundă în mai mare măsură cerințelor educației 
comuniste. Se va exercita un control mai riguros, pentru 
evitarea publicării unor lucrări literare care nu răspund 
cerințelor activităţii politico-educative a partidului nostru, 
a cărților care promovează idei şi concepții dăunătoare 
intereselor construcției socialiste. 

BA 

14. Un rol deosebit de important în orientarea 
politico-ideologică a activității cultural-educative, în 


asigurarea unui conţinut pătruns de spiritul politicii 
partidului nostru, al întregii creaţii literarartistice, revine 
organizaţiilor de partid, tuturor comuniștilor care îşi 
desfăşoară activitatea în acest domeniu. 

Membrii de partid care fac parte din organele de 
conducere de partid si de stat, precum şi toti cei ce 
activează în instituţiile ideologice, de educaţie politică, de 
învățământ, cultură şi artă, în întreaga sferă a vieții 
noastre culturale, trebuie să manifeste un înalt spirit de 
exigentă  partinică, de combativitate si principialitate 
marxist-leninistá. Ei trebuie sá fie un exemplu ín acest 
sens, atát prin activitatea lor de fiecare zi, cát si prin 
propriile lor creații literarartistice. 

D. 

16. Este necesar să fie luate măsuri pentru 
îmbunătăţirea activității Secţiei de Propagandă a 
Comitetului Central al P.C.R., în vederea realizării ferme, 
la un nivel mai ridicat, a îndatoririlor ce îi revin. Comisia 
ideologică şi Comisia de cultură şi presă ale Comitetului 
Central vor trebui să desfăşoare o activitate mai intensă, 
să dezbatá în mod exigent problemele activității 
ideologice, politice şi culturale, în vederea justei orientări 
a întregii activităţi desfăşurate în domeniile respective. 

x 


XXX 


Dosarul de urmărire informativă 2583 A.C.N.S.A.S., 
supraintitulat „Editorul” (acesta fiind numele de „obiectiv” 
dat lui Marin Preda), i se deschidea scriitorului pentru 
stabilirea motivului pentru care, spre editura Cartea 
Românească (unde Marin Preda era director - n.m.) se 
îndreaptă diferiţi scriitori care ridică probleme". (cf. 
volumul 1, fila 1). 

Inexplicabil, dosarul se închide la 19.02.1973 pentru 
a fi „reactualizat după o perioadă de trei luni urmând a se 
stabili măsurile ce se impun”. 

Tot acum se hotărăsc următoarele: 

„Intensificarea urmăririi sale informative, punându- 
se accent pe informatorii care au posibilităţi de contactare 


directá a lui Marin Preda si nu prin intermediar - cum este 
« Viad», nou recrutat. 

Exploatarea operativă a datelor ce rezultă din 
repunerea în funcţiune a instalaţiei [parate de] A/[másurá 
şi] Clontrol] de Ja biroul său, pentru a cunoaşte în ce 
măsură Marin Preda patronează apariţia unor scrieri 
necorespunzătoare la editura pe care o conduce [...]". (cf. 
,Completare la planul de másuri privind D.U.I. «Editorul»", 
volumul 1, fila 2) 

În continuare, urmărim documentele până la 
închiderea in 1973, pentru trei luni, a D.U.. 2583 
„Editorul”. 

Variantele unui plan de măsuri cu nenumărate 
puncte, relevă, de fapt, aspecte ale unui unic scop, acela 
de a afla cât mai mult despre „manifestările negative” ale 
„Editorului” ce contravin „politicii partidului şi statulu? 1, 
mai ales după apariţia în 1971 a tezelor din iulie, care 
conţineau „propuneri pentru îmbunătăţirea activității 
politico-ideologice, de educare  marxist-leninistă a 
membrilor de partid, a tuturor oamenilor munci? 1. 

Urmărim aceste variante în documentul de la fila 3 a 
volumului 1, D.U.I. 2583 „Editorul”, A.C.N.S.A.S.: 

„Completare la planul de măsuri în D.U.I. privind pe 
scriitorul Marin Preda (17.01.1973): 

1) Punctarea şi studierea unei surse informative 
proprii [...] cu posibilităţi pe lângă Marin Preda, care să fie 
recrutată până la 15.03.1973 

2) Interceptarea corespondenţei pe o nouă perioadă 
de 6 luni pentru a stabili relaţiile din ţară şi stadiul 
publicării unor lucrări peste hotare 

[...] 

5) Repunerea în funcțiune a postului A [parate 
de]M[másurá si]C[ontrol] pentru a cunoaşte atitudinea 
faţă de unele manuscrise depuse ce ridică probleme [...]". 

Varianta planului de măsuri din 16.10.1972 de la 
filele 4 - 5 din acelaşi volum al aceluiaşi dosar: 

„În cadrul D.U.I. urmează să stabilim următoarele 
aspecte: 


—  Pozitia obiectivului cu  privire la  másurile 
întreprinse de partid în domeniul literaturii precum şi 
modul cum interpretează aceste măsuri; 

— Conceptiile obiectivului cu privire la posibilităţile 
de realizare în condiţiile actuale ale intelectualului român 
(EN E 

— Modul cum facilitează publicarea anumitor 
scriitori şi respectiv creaţiilor lor în cadrul Editurii Cartea 
Românească al cărei director este (lucrări din punct de 
vedere ideologic); 

— Relaţiile obiectivului cu diferite elemente ostile 
care se află în atenţia organelor de Securitate. 

În scopul privitor la obiectiv se impun următoarele 
sarcini: 

1) Dirijarea reţelei informative de care dispunem pe 
lângă obiectiv pentru a-i stabili convingerile, concepțiile 
sale precum şi relaţiile pe care le are. Astfel, obiectivul 
fiind plecat în prezent în Franţa în scopul documentării 
sale în activitatea scriitoricească, am dirijat pe 
informatorul «Sovin», care se afla temporar tot în Franţa. 
Cu sprijinul Direcţiei 1 vom obţine materiale informative 
cu privire la obiectiv prin informatorii «Artur» şi «Lascăr» 
din legătura tov. colonel Albescu Mircea. 

— Poziţia sa actuală faţă de măsurile întreprinse de 
partid în domeniul literaturii - convingerile sale politice, 
afirmațiile pe care le face în cercurile sale intime privind 
politica partidului şi statului nostru; 

— Dacă aplică măsuri preferentiale în funcţia de 
director al Editurii Cartea Românească şi dacă facilitează 
publicarea unei anumite literaturi. 

— Caracterul relaţiilor sale cu alte elemente 
suspecte (printre care şi Mihai Gafita, redactor-şef la 
aceeaşi editură) precum şi cu alţi cetăţeni străini. 

LI 

3) Exploatarea, în continuare a TTehnicii] Operative] 
existente la biroul obiectivului si analizarea instalării 
Jlparaturii] TTehnicii] Specializate] la domiciliu, după 
revenirea obiectivului din Franţa. 


[E 

6) Prin Direcţia Generală a Presei si Tipăriturilor 
vom stabili ce intenţionează obiectivul să publice în viitor, 
obținând date în legătură cu această problemă [...]. În 
funcţie de o nouă situaţie operativă creată vom completa 
planul cu noi măsuri. 

Maior Marius Bojin'. 

Încă din 13.10.1971, concomitent cu apariţia Tezelor 
din iulie concepute de Nicolae Ceauşescu, Securitatea 
stabilea un „Plan de măsuri în dosarul de urmărire 
informativă privind pe Marin Preda” (aflat la filele 7 - 8 ale 
volumului 1 din acelaşi dosar): 

În vederea clarificării poziţiei prezente a lui Marin 
Preda scriitor, directorul Editurii Cartea Românească, 
semnalat cu atitudine ostilă faţă de hotărârea partidului 
privind ímbunátátirea muncii ideologice şi cultural- 
educative, se vor lua măsuri de lucrare informativă şi prin 
alte mijloace a acestuia, pentru a stabili: 

Marin Preda se lupta pentru promovarea literaturii 
de bună calitate, nu accepta compromisul estetic. Refuzul 
lui, ani de zile, de a deveni membru de partid era şi un 
efect al colectivizării forţate; memoria lui ţărănească nu-l 
lăsa să uite confiscarea bunurilor, privarea ţăranului de 
dreptul de a-şi munci liber pământul, obligarea acestuia de 
a munci pe nimic în cadrul „colectivei”, (n.a.) 

— Documentarea activităţii sale ostile; strângerea 
unor materiale probatorii care să dovedească vinovăția sa. 

In vederea scopului propus vom lua următoarele 
măsuri: 

1) Dirijarea informatorului «Artur» pentru a-i stabili 
atitudinea şi convingerile politice; dacă influenţează si alti 
scriitori, în special pe cei tineri, în vederea unei atitudini 
«rezistente» față de măsurile initiate de partid; ce fel de 
literatură încurajează în vederea editării, cu cine întreţine 
relații suspecte, în ce constă (sic!) acestea. 

2) Studierea si contactarea redactorului Sandu 
Ciobanu Mircea în vederea recrutării ca informator. 

3) Instalarea sursei « Teodorescu» la locul de muncă 


al celui urmárit; identificarea unor persoane care cunosc 
despre activitatea ostilă desfăşurată de obiectiv. 

4) Măsuri «F»; legalizarea unor scrisori cu conţinut 
ostil. 

5) Studierea materialelor cu care apare la serviciul 
«C» şi la Direcţia Control Străini şi Paşapoarte. 

6) întocmirea unei bibliografii privind lucrările sale 
literare precum şi articolele publicate în presă. 

Măsurile propuse vor fi realizate până la data 
15.02.1972 când dosarul de urmărire informativă va fi 
analizat de conducerea serviciului. 

Maior Marius Bojin'. 

Din documentele analizate în continuare, se desprind 
aspecte ale atitudinii lui Marin Preda care îi contrariau pe 
cei din aparatul de Partid şi Securitate. Acesta refuză atât 
umilintele la care erau supuşi scriitorii români care 
acceptau să scrie la comandă politică, cât şi modul în care 
se preconiza dirijarea acestora „de la centru”; Marin Preda 
refuză discursurile de  circumstantá şi cenzurarea 
intervențiilor sale la orice fel de congres, de la cel al 
Partidului Comunist Român până la cel al breslei din care 


făcea parte. 
x 
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La 21 noiembrie 1971 se hotăra cercetarea, în 
tandem, a lui Marin Preda (director al editurii Cartea 
Românească) şi a lui Mihai Gafiţa (redactor-şef al aceleiaşi 
edituri). Faptul este consemnat în „nota-raport” a şefului 
Direcţiei 1 din Consiliul Securităţii Statului, general-maior 
Dumitru Borşan: 

În baza ordinului C.S.S. sunt lucraţi prin dosare de 
urmărire informativă numiții Preda Marin, director al 
Editurii Cartea Românească şi Gafita Mihai, redactor-şef al 
aceleiaşi instituții, ambii fiind  semnalati pe linie 
informativă cu atitudine ostilă şi legături suspecte. De 
asemenea, prin funcţiile ce le dețin facilitează publicarea 
unor lucrări necorespunzátoare din punct de vedere 
politic. 


Ín vederea verificárii temeinice a materialelor ce le 
detinem, apreciem ca fiind utilă folosirea sursei 
«Teodorescu» la locul de muncă al celor de mai sus. 

A fost obținut în mod secret mulajul după toate 
cheile necesare pătrunderii în incinta instituţiei. Au fost 
probate toate cheile colectionate după mulajul luat, 
rezultatul fiind pozitiv. 

Tovarăşul locotenent Schuler de la Direcția VIII 
verificând la fața locului posibilităţile de instalare, a 
efectuat planul necesar, apreciind cà lucrarea va fi 
realizată în cca. 5 ore [...]. 

Vor fi luate măsuri de pătrundere în obiectiv (editura 
Cartea Românească - n.m.) după orele 23, după ce paza 
contractuală va fi observată că va trece pe lângă instituţie, 
fapt verificat de noi şi în alte ocazii. 

În obiectiv va pătrunde mai întâi ofiţerul care a făcut 
proba cheilor după care vor intra cei doi ofiţeri de la 
Direcţia VIII care realizează lucrarea. Ofiţerul operativ 
care va fi în cadrul obiectivului va ţine legătura prin 
«Storno» (informator din cadrul editurii) cu alti doi ofițeri 
aflaţi în apropierea clădirii, care vor supraveghea dacă nu 
încearcă cineva să intre, iar în situaţii deosebite să 
acționeze pentru a preveni pătrunderea. 

Vor fi informate organele secţiei 14 Miliție (care îşi 
au sediul la cca. 30 de metri de obiectiv) că avem în 
atenţie un obiectiv din apropiere, fără a menţiona în mod 
concret despre ce este vorba pentru a asigura că, în caz de 
necesitate [o] să solicităm sprijinul. 

Seful direcției. 

General maior Borsan 7) [umitru]". (cf. D.U.I. 2583, 
volumull, fila41) 

in 1972 urma sá aibá loc Conferinta Nationalá a 
Scriitorilor. Spiritele incepeau sá se agite la Securitate. La 
20 ianuarie 1972 l[nspectoratul |M[unicipiului]B[ucuresti] 
emite o ,, Notá-raport": 

În baza ordinului conducerii inspectoratului urmează 
ca în ziua de 1 Mai a.c. să se introducă Jlparatura 
de]A/[másurá si]C[ontrol] Ja Editura Cartea Românească în 


biroul lui Marin Preda, unde, din datele ce le detinem 
rezulta cà se vor pune la cale planuri de actiune ale unor 
scriitori în vederea Conferinţei Nationale a Scriitorilor. 

Mentionam cá în perioada 2 decembrie 1971 - 5 
aprilie 1972 a mai fost instalată A.M.C. în acelaşi birou, 
lucrarea urmând să fie efectuată de aceiaşi ofițeri ai 
direcției V care au participat la introducerea şi scoaterea 
7ltehnicii]Olperative]. 

Vor fi prezenți din partea  /[nspectoratului 
de]A7[ilitie][ucuresti] tovarásul locotenent-colonel Lázárut 
Ion, cápitan Pádureanu lon Bujor, maior Bojin Marius, 
căpitan Stănescu Stefan, Fior ea Alexandru Gheorghe, 
care vor asigura pătrunderea şi supravegherea 
obiectivului, tinând legátura prin «Storno». 

Pentru asigurarea lucrării este necesară afectarea 
unei maşini de la ora 21 la ora 3. 

De acord. 

Seful serviciului 

Colonel Biris Vladimir”, (cf. D.U.I. 2583, volumul 1, 
fila 41) 

Pátrunderile repetate printr-un întreg scenariu si cu 
un întreg arsenal, atât în instituții, cát si în locuințele 
particulare, făceau parte din practica curentă a organelor 
de Securitate in acei ani. Frica de intelectuali, de reacțiile 
lor faţă de noile restricţii impuse creaţiei literare, inspiră 
aceste atitudini. 

* 
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Fila 201 contine o notă a sursei ,Vlad" care 
raportează căpitanului Oprisor Onitiu cum a decurs 
sedinta de analiză a activității editurii Cartea Românească 
pe anul 1972, la care au participat Mircea Sântimbreanu 
din partea  C[consiliului] C[ulturii şi]  E[ducatiei] 
S[socialiste] si colectivul editurii: 

An fost menţionate relaţiile nu prea bune dintre 
editură şi Direcţia Presei şi Tipăriturilor. Astfel, redactorii 
s-au plâns de faptul că aceasta intervine adesea pentru 
lucruri minore cum ar fi cuvintele vulgare ale unor eroi 


simpli, expresii uzuale din mediul țărănesc sau 
muncitoresc. 

Acest lucru creează sicane si nervi deoarece autorii 
de multe ori țin la ele întrucât doresc să reflecte un anumit 
lucru, o anume realitate care evoluează în zilele noastre 
([...] sursa precizează că Marin Preda a fost chemat la 
sfârşitul anului trecut la şeful secţiei de propagandă de la 
C.C. al P.C.R. si nu la tovarásul Miu Dobrescu, unde i s-au 
arătat unele lipsuri în activitatea editurii pe care o 
conduce). 

In acelaşi timp, însă, scrierile ancorate în actualitate, 
cu probleme ale timpului nostru, în care sunt menţionate 
desigur şi unele lipsuri în construirea noii societăţi, trec 
foarte greu prin Direcţia Presei [si Tipáriturilor], sunt cel 
mai mult ţinute, asupra lor se fac cele mai multe 
intervenţii sau sunt menținute acolo la infinit fără să dea 
un răspuns autorilor lăsând editura să se bată cu fiecare în 
parte. 

A[ota] filiroului]: Marin Preda urmărit prin D.U.I. la 
biroul 104/B. Informatorul este instruit să urmărească 
activitatea acestuia, părerile asupra diferitelor fenomene 
literare şi dacă mai vine vorba de recenta vizită în Franţa 
să încerce aflarea unor noi date privind contractele cu 
editurile pariziene, stadiul apariţiei romanului «Intrusul» 
si cine l-a ajutat [...]. 

Date privind celelalte nume de scriitori vor fi 
exploatate în părţile ce-i privesc la dosarul de mediu 
(cultural - n.m.). 

Căpitan Oprisor Onitiu". 

In ceea ce priveste volumul 2 al D.UI. 2583 
,Editorul', má opresc mai intái asupra unui act din 6 
ianuarie 1966; este vorba de hotárárea Ministerului 
Afacerilor Interne - Directia III , de deschidere a dosarului 
de verificare cu privire la Preda Marin - scriitor”, 
suspectat că „ar duce activitate de agitație dusmánoasá în 
domeniul creaţiei literare”. Agenţii introduşi în această 
acţiune la 27.10.1966 sunt, conform numelor conspirative, 
„Anatol Nicolae”, „Stere“, „Ioana Severin", „Şoimu Dan", 


,Pop Mircea". 

In ce constă activitatea de „agitație duşmănoasă” 
dusă de scriitor, aflăm la fila 4 a documentului mai sus 
menţionat, unde este reprodusă o declaraţie a lui Marin 
Preda (obținută probabil prin mijloacele tehnicii 
operative), care îl defineşte atât ca om cât şi ca scriitor: 

„Dacă aş vrea să scriu, aş putea să scriu în fiecare zi. 
Pentru ei contează dacă ai bun condei pentru ziare, pentru 
problemele la zi, pentru lupta dintre lagăre. Eu nu pot şi 
nici nu vreau să scriu articole politice. Dar [ei] imi cer. Din 
când în când sunt nevoit să le dau, pentru că altminteri s- 
ar spune una şi alta. O fac fără plăcere. Am scris la 
moartea lui Dej sau cu prilejul proiectului de Constituţie. 
Sunt unul dintre puţinii care mă menţin fără porcării, fără 
funcţie şi fără să amestec literatura cu altele”. 

La fila 80 a volumului 2 al D.U.I. „Editorul” se află o 
„notăraport” din 7.05.1976 (preluată de la sursa 
«Fălticeanu» de către căpitanul Oprişor Oniţiu), în care 
este consemnat refuzul lui Marin Preda de a mai lua 
cuvântul în cadrul Congresului Educaţiei Politice şi al 
Culturii Socialiste în semn de protest faţă de încercarea de 
a i se cenzura discursul: 

„In legătură cu recentul Congres al Educaţiei Politice 
şi al Culturii Socialiste - [relatez] unele situații pe care le 
comentează Marin Preda. 

Acesta se inscrisese la cuvânt si în acest sens şi-a 
pregătit un cuvânt deosebit pe care spera să-l poată 
susține în plenul Congresului, în prezența conducerii 
superioare de partid. 

Până la urmă nu a mai luat cuvântul şi a motivat în 
felul următor: 

Nu concepe să fie cenzurat, el, Marin Preda. Aceasta 
înseamnă că nu are (sic!) încredere într-un scriitor care a 
dat valori de necontestat ce nu pot fi puse sub semnul 
întrebării din punct de vedere ideologic. Constatarea 
aceasta a făcut-o după ce Vasile Nicolescu de la Consiliul 
Culturii şi Educaţiei Socialiste i-a cerut să-i transmită din 
timp cuvântul pentru a i-l aproba. 


Apoi considerá cá a fost tratat cu desconsiderare de 
către organizatori, care i-au dat în Sala Sporturilor un loc 
«la cucurigu» pe ultimul rând. Aceasta reflectă modul în 
care sunt trataţi scriitorii, doar că numai la nevoie se 
apelează la ei. 

Ulterior i s-a transmis că poate lua cuvântul în 
secțiune (în cadrul secţiei de proză - n.m.) dar a refuzat 
considerând că modul de organizare este total 
necorespunzátor. Se arată profund nemulțumit si 
apreciază că este sigur de faptul că la conducerea 
superioară nu se cunoaşte despre acest mod de tratare a 
scriitorilor |...]". 

In ultimii ani de viaţă, tot mai suspicios, timorat de 
nişte telefoane anonime prin care era amenințat cu 
moartea, scriitorul resimțea primejdia ca pe o boală. Eu 
cred că această perpetuă nesiguranță, la care se adăuga 
amenințarea din umbră, i-au surpat sănătatea şi siguranța 
de sine. Trăia de parcă s-ar fi aflat într-o cursă de 
dimineață până seara, ca si cum pe urmele lui gonea 
cineva care voia să-l suprime. S-a stins de teamă, de 
oboseală, de sila unei vieți pe care n-o mai putea stăpâni. A 
murit fără să mai fie nevoie de lovitura de gratie. Cu un 
psihic fragil, insomniac si nelinistit de felul sáu, dar având 
o fortà de creație ce depăşeşte imaginația si un program 
de lucru zilnic, scoláresc prin autoimpunerea orarului, ne-a 
lásat cu ultimele sale puteri romanul Cel mai iubit dintre 
pământeni. 

Dacă nu a apucat să-l pedepsească în timpul vieţii, 
regimul ceauşist l-a pedepsit postmortem. Nu s-au aprobat 
funeralii corespunzătoare valorii sale. Uniunea Scriitorilor 
nu a avut permisiunea de a-i depune corpul neînsufleţit, 
pentru un ultim omagiu, în incinta unei instituţii onorante 
ca Academia Română, a fost interzisă formarea unui 
cortegiu funerar pe o arteră principală a Bucureştiului şi 
nu a fost aprobat un car mortuar, trupul neînsufleţit al 
scriitorului fiind transportat cu obisnuita dubă de tablă 
neagră ce avea ca traseu obligatoriu, până la Cimitirul 
Bellu, străzile lăturalnice. 


Marin Preda a luat in piept, cu orice risc, vremurile 
pe care le-a traversat şi in care a ars, de bunăvoie, până la 
stingerea supremă. 

ALEXANDRU IVASIUC 

ŞI , MINIREVOLUTIA CULTURALĂ”. 

Între scriitorii deceniului şapte al veacului trecut, 
Alexandru Ivasiuc „e un prozator original, cu imaginaţia 
ideii, modern în obsesiile sale, preocupat de înnoirile de 
substanţă si de structură ale prozei contemporane” *, 
alături de cei care trasau contururile noii proze româneşti: 
Nicolae Breban, Augustin Buzura, Dumitru Radu Popescu, 
Fănuş Neagu, Ştefan Bănulescu. 

Născut la 12 iulie 1933, la Sighet, autor al romanelor 
Vestibul (1967), Interval (1968), Cunoaştere de noapte 
(1969), Păsările (1970), Apa (1973), Iluminări (1975), 
Racul (1976) şi al volumului de nuvele Corn de vânătoare 
(4911), moare la doar patruzeci şi patru de ani, strivit sub 
ruinele blocului „Scala”, în timpul cutremurului din 4 


martie 1977. 
* 
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Redactor-şef al editurii Cartea Românească în 1970, 
este numit în acelaşi an secretar al Uniunii Scriitorilor din 
România, funcţie pe care o deţine până în mai 1972, când 
devine director al Casei de Filme nr. 1, pe care o conduce 
până in 1974. Cineva ca Alexandru lvasiuc, care nu 
renuntase la principiile lui nici ca deţinut politic (a fost 
arestat când avea 23 de ani), nu putea fi aliniat unor 
măsuri care aveau în vedere diminuarea rolului şi 
prezenţei artistului în societate, în scopul manevrării lui. 

Urmărirea informativă a lui Alexandru Ivasiuc, sub 
diferite aspecte şi în perioade diferite, reiese din 
documentele Securităţii aflate 

Afirmațiile aparţin criticului Nicolae Manolescu, citat 
de Aurel Sasu în Dicţionar biografic, ed. Paralela 45, 2006. 
(n.a.) 

În mai multe dosare din Arhiva C.N.S.A.S. Două 
dintre ele constituie baza acestui documentar. 


Dosarul I[informativ] 2075 se deschide cu documente 
din perioada finalá a detentiei scriitorului, odatà cu 
stabilirea domiciliului obligatoriu, unde urma sá fie trimis 
la 23.10.1961, „dată la care e luat în evidenţă operativă pe 
obiectiv nr. 996. 

La fila 1 a dosarului citim: ,[..] a executat o 
condamnare de cinci ani închisoare corecțională pentru 
faptul că în anul 1956 a încercat să constituie (sic!) o 
org[anizatie] e[on]/rarev[olutionará]. Prin decizia 
Ministerului Afacerilor Interne nr. 6264 i s-a fixat 
i/[omiciliu] o[bligatoriu] în co/w[una] Rubla pe timp de 12 
lun? 

În referatul de la fila 4 a dosarului 127075 
A.C.N.S.A.S. acuzele curg: „Din materialul ce-l deţinea 
asupra sa rezultă că începând din 1953 a discutat cu o 
serie de elemente duşmănoase despre formarea unei 
organizaţii subversive. [...]. Această acţiune [...] urma să 
fie începutul unui puci revoluţionar asemănător cu cel din 
Republica Populară Ungară [...] Disciplinar a fost pedepsit 


cu 23 de zile izolare pentru diferite abater? 
x 
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După apariția în 1971 a Tezelor din iulie „elaborate” 
de Nicolae Ceauşescu, regimul totalitar îşi ináspreste 
politica in domeniul culturii. Cunoscute si sub numele de 
„Minirevoluţie culturală”, Tezele din iulie au însemnat 
„revenirea la practicile sistemului neostalinist”. (cf. George 
Macovescu - Jurnal, volumul 1, editura Dominor, 2008) 

La 30 noiembrie 1974 lui Alexandru Ivasiuc i se 
instrumentează dosarul de obiectiv „Iuda”. 

Din acest dosar vom prezenta documentele volumului 
3, care se deschide cu o notă aparţinând Ministerului de 
Interne - UM 0610 Bucureşti: 

„Scriitorul Alexandru Ivasiuc este semnalat în ultimul 
timp cu manifestări ostile privind politica partidului şi 
statului nostru referitor la libertăţile de creaţie. Se află 
permanent în anturajul unor persoane ce fac obiectul 
muncii organelor de Securitate, elemente duşmănoase, 


diplomati stráini. 

Fata de acestea rugam a aproba íntreprinderea unor 
măsuri complexe de verificare a atitudinii lui Ivasiuc 
Alexandru”. 

Adnotare: „La data de 1 noiembrie 1974 a fost 
obtinutá aprobarea tov. prim-secretar  Gherghisan... 
Originalul se află la tov. lt. col. Alicolae] MihaF. 

Puternice si incomode personalităţi ale literaturii 
contemporane, criticul si istoricul literar Nicolae 
Manolescu şi prozatorul Nicolae Breban (pe atunci, primul 
având 35 de ani, iar cel de-al doilea 40), sunt asociate, în 
documentele Securității din dosarul „Iuda”, rebelului 
Alexandru Ivasiuc: 

Alexandru Ivasiuc în prezent se găseşte în anturajul 
lui N. Manolescu şi N. Breban, ambii cunoscuți cu 
manifestări ostile şi lucraţi de organele de Securitate - 
cerc în care-şi exteriorizează concepțiile sale duşmănoase, 
în mod deosebit atacând programul partidului şi celelalte 
documente ale Congresului al XI-lea al Partidului Comunist 
Romin. 

Prin lucrarea informativă a lui Alexandru Ivasiuc ne 
propunem cunoaşterea şi descifrarea tuturor formelor şi 
metodelor activității ostile pentru prevenirea, 
documentarea şi neutralizarea acesteia. În acest scop vor 
fi întreprinse următoarele măsuri: 

1) După selectionarea informatorilor din problema 
artáculturá ce au posibilităţi pe lângă urmărit, aceştia vor 
fi instruiti si dirijati pentru stabilirea atitudinii sale politice 
prezente, semnalán - du-ne: 

a) nuanța manifestárilor sale  ostile, negative, 
împrejurările în care are asemenea manifestări, cercul de 
persoane faţă de care le exteriorizează în scrieri, dacă nu 
le strecoară în acestea 

— In cărțile sale 

— In rubrica literară pe care o semnează (a susţinut 
două rubrici in „România Literară”, intitulate „Pro Domo" 
şi „Radicalitate şi valoare” - n.m.) 

— In scenarii de film, pentru cunoaşterea şi 


prevenirea lor b) dacá detine scrieri de sertar, nepublicate, 
sau dacă în prezent scrie asemenea materiale c) dat fiind 
trecutul său politic şi precedentele existente - cazul 
Grama - dacă nu stimulează unii scriitori care au fost în 
detenţie să scrie despre viața în «puşcării» sau alte 
materiale cu conţinut necorespunzător d) natura relațiilor 
cu scriitori cunoscuţi cu antecedente politice şi penale, în 
special cu foşti colegi de detenție. 

2) Pentru a controla activitatea sa în vederea 
neutralizării acţiunilor ostile, la domiciliu vor fi instalate 
măsuri T.O. speciale. 

Termen 15.11.1974. 

3) Cunoscând din timp mişcările obiectivului, 
deplasările sale la Casele de Creaţie in Maramureş, de 
unde este originar, se vor lua măsuri pentru urmărirea sa 
prin mijloacele muncii şi în astfel de situații. 

Sarcina permanenta. 

4) Fiind constant cultivat de diplomați şi alti cetățeni 
străini în atenţia organelor de Securitate, împreună cu Z) 
[irectia] a ta se vor lua w[ásuri] pentru prevenirea 
folosirii sale de cátre acestia, dar si pentru documentarea 
activitàtii ostile. 

Sarcina permanenta. 

5) Pentru cunoaşterea legăturilor de natura 
operativa, a eventualelor intentii de a transmite materiale 
nepublicabile sau alte date, ale sale sau alti autori, másuri 
speciale se vor intreprinde si pe linia unitátii speciale. 

Termen 15.11.1974. 

6) Măsurile în cadrul acestui dosar vor fi luate în 
strânsa dependenţa cu cele asupra lui «Baltag» si «N.M.» 
din cercul sau intim de persoane, urmărindu-se adâncirea 
eventualelor disensiuni în vederea destrămării acestui 
anturaj. 

Sarcină permanentă. 

In funcţie de evoluția cazului vor fi propuse şi alte 
măsuri. 

Răspunde It. maj. Gh. Stelian”. 

Ar mai fi câte ceva de spus despre informatorii din 


anturajul lui Alexandru Ivasiuc. Ei nu erau alţii decât 
persoane apropiate scriitorului, din mediul unde lucra şi 
crea. O informare de la fila 4, semnată cu numele de cod 
«Vasile D.», este concludentă în acest sens: 

„Mi-a propus să vin director tehnic la Studioul nr. 1 
(Casa de Filme nr. 1 - n.m.) unde-i director. Am spus că nu 
Vin, că mâine-poimâine se desființează şi pe urmă rămân 
fără slujbă. 

A[ota] Z? [iroului]: Ivasiuc Alexandru este în atenția 
Serviciului V unde se va trimite o copie a notei pentru 
exploatare. 

Soţia acestuia, Tita Chiper apare ca legătură [in] Z) 
[osarul de] i/[rmárire] /linformativă] «Mirela» (nume de 
cod de obiectiv - n.m.) - lucrată de Serviciul T! 

Informatorul , Coman" face - la comanda Securităţii - 
analiza sub aspect politic a romanului Apa (apărut la 
editura Eminescu in 1973): 

„Ceea ce lipseşte de asemenea din carte este 
activitatea bandelor maniste (ale lui Iuliu Maniu - n.m.) 
care creau atâtea dezordini, mergând până la crime [...]. 
În carte se vorbeşte despre «preajma alegerilor». Or, 
alegeri nu vor avea loc decât în noiembrie 1946 când 
B.P.D. a obținut o victorie hotărât oare iar partidele 
istorice au fost înfrânte şi izolate de mase...” 

Dacă n-ar fi vorba despre o delatiune ordinară si 
despre răsturnarea adevărului istoric, am putea remarca 
umorul involuntar al acestei „analize”. 

În nota lucrătorului aflăm multe despre informatorul 
„Coman”: „Deoarece informatorul a activat ca ziarist 
înainte şi după 23 August, venind în contact chiar cu Iuliu 
Maniu şi cunoaşte o serie de amănunte în legătură cu 
evenimentele din acea perioadă, i-am solicitat să se facă 
(sic!) o recenzie a romanului Apa şi să ne precizeze dacă 
personajele din această carte au vreun corespondent în 
viața politică a vremii |...]. 

Lt. maj. Romaşcanu Jon", 

În nota din 17.05.1975 aparţinând informatorului 
„loana” este consemnată o afirmaţie a lui Alexandru 


Ivasiuc: „Faptul că pentru un singur sector în România 
există şapte răspunzători la apariţia unei cărţi, dovedeşte 
că funcțiile represive ale statului n-au încetat si au fost 
convertite în funcţii de supraveghere”. ` 

Cazul informatorului Joana" nu este unul obişnuit. In 
1975, pe când era student în ultimul ah la Filologie, 
viitorului informator i se impune de către Securitate, ca 
subiect al lucrării sale de diplomă, opera lui Alexandru 
Ivasiuc, în scopul urmăririi informative a acestuia. De 
altfel, la fila 118 citim: „Informatorul «Ioana» care anul 
acesta termină facultatea de filologie, şi-a luat o lucrare de 
stat pe tema operei lui Alexandru Ivasiuc, aceasta fiind o 
posibilitate de contact. După un timp, pe parcursul 
redactării lucrării, îl va mai vizita o vreme, [pentru] ca, 
împreună cu Direcţia 1, să stabilească sarcini concrete 
pentru informator". 

În nota lucrătorului din 7.07.1975, scrisă şi semnată 
de maiorul Victor Achim şi aflată la fila 138, se precizează: 
Alexandru Ivasiuc este lucrat prin >losar de] 17[rmárire] 
/linformativă] pentru activitatea ostila ce o desfăşoară în 
rândul scriitorilor. Nota va fi exploatată la dosar. Sursa va 
urmări dacă se fac şi alte comentarii despre acest 
element”. 

Alt informator, student la Academia „Ştefan 
Gheorghiu”, tânăr scriitor (între timp decedat), având 
numele de cod „Mugur”, îi raportează căpitanului Lalescu 
Nicolae: ,Sus-numitul se află în relații apropiate cu 
Alexandru Ivasiuc şi l-ar putea contacta în Bucureşti, fiind 
invitat de către acesta să-l viziteze”, (cf. fila 153) 

După întoarcerea sa din Suedia, unde fusese invitat 
de Renée Coeckelberghs?, Alexandru Ivasiuc este urmărit 
împreună cu grupul Nicolae Manolescu, Nichita Stănescu, 
Nicolae Breban, Dana Dumitriu, cu şi mai mare asiduitate 


9 Editor și om de afaceri suedez de origine belgiană, decedat în 1990, 
a cărui editură, specializată în autori moderni și contemporani, publică 
și autori români de valoare. Un merit în această activitate îi revine 
scriitoarei Gabriela Melinescu, soţia editorului, stabilită în Suedia în 
1976. (n.a.) 


- după cum reiese din nota-raport prezentată pe 
14.02.1976 conducerii Directiei I: 

„După venirea din Suedia - 29 noiembrie 1975 - 
Alexandru Ivasiuc a stabilit contacte cu legăturile sale cele 
mai apropiate, între care Nicolae Breban, Nicolae 
Manolescu, Nichita Stănescu, Dana Dumitriu, inginer 
Cornel Coposu si alte persoane [...]. Cu ocazia discuțiilor 
avute la Cluj, în care au fost abordate unele probleme 
privind situaţia actuală a culturii, perspectivele şi poziția 
pe care trebuie să o adopte scriitorii față de orientările de 
partid în domeniul literar-artistic, Alexandru lvasiuc a 
susținut că într-un viitor apropiat, la nivel central, se vor 
efectua schimbări şi în rândul cadrelor care lucrează în 
sectoarele culturii propagandei si educaţiei. Aceste 
schimbări vor duce - după părerea sa la o reorientare a 
politicii culturale, la o «schimbare a macazului» în 
domeniul propagandei, fapt ce va crea o stare de 
nesigurantá ín rándul oamenilor care lucreazá ín acest 
sector. Totodată Alexandru Ivasiuc a afirmat cá în cultură 
există o situaţie critică si cà în viitor se aşteaptă o 
perioadă foarte grea de «strângere a şurubului». Pune 
această situaţie pe seama celor care conduc destinele 
culturii româneşti, la adresa cărora a adus injurii şi 
calomnii adăugând că aceştia «dau cu barda», fixează 
tematic, foarte îngust, ce anume să se publice şi ce nu. Ca 
urmare, a spus Alexandru Ivasiuc, în acest an şi în 1977 se 
vor publica numai materiale istorice, de politică curentă 
prin care se face (sic!) «fetisisme». Arată, în acelaşi timp, 
revoltat că nu se mai admite publicarea unor lucrări 
despre perioada anilor 1954. In acest context Alexandru 
Ivasiuc s-a exprimat şi în sensul că scriitorii ar trebui să 
adopte o atitudine de frondă: a nu fi conformist şi nu 
accepta toate rigorile care sunt impuse în domeniul 
culturii. Deplânge, în acelaşi timp, lipsa de solidaritate a 
scriitorilor fiind de părere cá ar trebui să se formeze o 
«unitate de breaslă» care să nu reacționeze imediat la 
orice indicație venită de sus, ci să manifeste opoziție 
pentru a-i determina pe cei ce dau asemenea indicaţii să-şi 


schimbe optica. 

De menţionat că Alexandru lvasiuc a renunţat la 
rubrica «Pro Domo» din revista România Literară, 
afirmând în cercul său intim că a făcut acest lucru datorită 
multor intervenţii în articolele sale; el este pregătit de a 
nu mai publica nimic un an sau doi, mai ales că lucrările 
pe care le are deja terminate nu vor merge la editare, iar 
în ceea ce-l priveşte nu este dispus să-şi schimbe optica. 

Din urmărirea informativă a rezultat că, de când s-a 
reîntors din Suedia, Alexandru lvasiuc şi-a intensificat 
legăturile cu Nicolae Manolescu, Nichita Stănescu, Dana 
Dumitriu, urmărind să-i atragă pe aceştia într-o acţiune de 
solidarizare față de Nicolae Breban căruia - după opinia sa 
- nu i se permite să se reintegreze (sic!) în literatura 
română, fiindu-i respins de la publicare romanul, precum 
şi editarea romanului, tradus în limba maghiară. În acest 
sens, Alexandru lvasiuc s-a întâlnit cu Nicolae Manolescu 
şi Nichita Stănescu şi au stabilit atitudinea pe care s-o 
adopte pentru a încerca determinarea publicării romanului 
« Bunavestire» deşi cunosc că acesta a fost respins de la 
editare din cauza conţinutului său politic necorespunzător. 
În acest scop au căzut de acord şi au solicitat audienţă 
colectivă la Consiliul Culturii şi Educaţiei Socialiste. 
Discuţii în sensul sprijinirii publicării lui Nicolae Breban, 
Alexandru lvasiuc a avut si cu scriitorii clujeni [...]. 
Nicolae Breban este ţinut la curent de către Alexandru 
Ivasiuc cu acțiunile pe care le întreprind pentru publicarea 
sa". 

Textul (aflat la fila 174) este nesemnat. 

La 30 noiembrie 1976, informatorul „Donici”, care 
scria delatiuni sub pretextul perfid al relatàrii faptului 
divers, îi raportează maiorului de Securitate Victor Achim 
„în legătură cu grupul de ziarişti străini veniţi la Casa 
Scriitorilor în seara de 23 noiembrie 1976". Raportul este 
dactilografiat chiar de către autorul său, nu de către un 
lucrător operativ, cum se obişnuia: 

„Subsemnatul [...] cu soţia, stăteam la masa vecină 
cu cea a lui [Eugen] Jebeleanu, la care a venit, pe urmă 


[Nicolae] Carandino. La un moment dat s-a dus să discute 
cu Eugen Jebeleanu. Cátà vreme cei doi discutau a apárut 
Nicolae Breban. L-am invitat să ia loc. Ne-a răspuns că ar 
sta cu plăcere, dar că e cu un grup de ziarişti străini. l-am 
spus că poate să-i aducă şi pe ei. Intre timp, Alexandru 
Ivasiuc căuta o masă liberă. Negăsind-o, am acceptat să 
stea la masa noastră, deşi relaţiile dintre noi sunt destul 
de reci [...]. Victor Mayer (încă nu ştiam cine este), m-a 
întrebat din primul moment dacă nu cumva sunt ungur. E 
am răspuns că sunt român get-beget. M-a întrebat cum se 
explică atunci numele meu. i-am spus că, sub Imperiul 
Austro-Ungar, străbunicii mei au fost înscrişi în registru, 
nu după nume, ci după meseria lor. 

Mentionez că, la început, se convenise să se discute 
în limba franceză, pe care o cunoşteau cu toții. Mai târziu 
s-a discutat şi în engleză, germană şi chiar puţin în 
suedeză [..]. Reintorcându-mă, nu m-am dus direct la 
masa lor la celor despre care vă relatez), ci m-am aşezat la 
masa lui Cornel Regman care mi-a spus: «ăla e Victor 
Mayer, un ziarist foarte reactionar» [...]. Pe la orele 11, 30 
a venit la masă Romul Munteanu care a început şi el să 
discute cu Mayer |...]. 

V[ota][Iucrátorului]: 

Sursa «Donici» a comunicat informativ a doua zi 
aspectul fiind verificat si prin alti informatori. Materialul 
va fi exploatat la cazurile [...]? / ziarişti străini. 

Propun ca acest aspect să fie inclus într-o informare 
către conducerea de partid, unde să se precizeze şi faptul 
că cetăţenii străini intră din ce în ce mai des în contact cu 
oamenii de artă şi cultură din ţara noastră de la care caută 
să obțină diverse informații. 

Maior Victor Achim”. 

Viaţa lui Alexandru Ivasiuc a fost curmată brutal în 
cutremurul devastator de la 4 martie 1977. Evenimentul 
este consemnat la fila 209 a dosarului informativ 12635 
(volumul 3), A.C.N.S.A.S.: 

„La 4 martie 1977, Alexandru Ivasiuc a decedat fiind 
prins sub blocul Scala dărâmat de cutremur. Faţa de cele 


de mai sus, propunem: 

Sá se aprobe inchiderea dosarului si clasarea 
materialului la C[entrul] de /[informare] si »[ocumentare] 
cu menţinerea persoanei (sic!) in evidența generală 
documentară. 

(Adăugat de mine - Maior Victor Achim) 

Șeful serviciului - colonel Nicolae Mihai". 

Rămâne, după dispariţia prematură a prozatorului 
Alexandru Ivasiuc, o operă controversată, dar de o reală 
valoare literară, iar în documentele Securităţii, printre 
delatiuni şi comentarii imunde despre om şi scriitor, rămân 
dovezile existenţei unui spirit solidar cu confrații săi, 
alături de care visa să lupte pentru o cultură adevărată în 
toată libertatea ei. 

UN DESTIN TRAGIC: DAN DEŞLIU 

„Uneori/ mai ales când má scald/ în ape tulburi/ (ah 
poluarea) / când plonjez/ ca un peşte de rând/ cu ochi 
bulbucati ín tenebre/| se-ntâmplă/ să resimt dureros în 
cerbice/ absenţa! celui de! al treilea ochi/ Milioane de ani/ 
l-am avut fără dubiu/ înainte de starea terestră/ adică! 
starea-n patru picioare! la-nceput şi mai p-ormá/ L-am avut 
l-am pierdut) precum pierdem mai totul / datorită 
progresului! Fie| Dar mie! tot mai des mi se-ntámplá/ să 
resimt violent/ rudimentul acesta/ ochiul din ceafá/ în apă/ 
de pildă! în vis/ câteodată/pe stradă! în tramvai) la telefon". 

Premonitionale, relevând o stare de fapt ce avea să 
se agraveze, anunțând un sfârşit ce avea să surviná peste 
zece ani, aceste versuri aparţin poetului Dan Deşliu, care a 
avut un destin comparabil cu cele din marile tragedii 
clasice, înrâurit spre stingere de către el însuşi, destin ce 
nu seamănă cu vreun altul din istoria noastră literară de 
după instaurarea comunismului în România. Producţia 
literară a lui Dan Desliu, născută doar pentru a-l slăvi pe 
Stalin şi regimurile comuniste de tip stalinist, şi răsplătită, 
în consecinţă, cu trei premii de stat primite de poet unul 
după altul în anii '50, începând de la vârsta de 19 ani, 
rămâne ca o amprentă de neşters pe obrazul literaturii 
noastre naţionale. Tocmai de aici pornind, întoarcerea 


bruscă a poetului la iluminarea arzătoare a adevărului, 
trecerea sa de cealaltă parte a baricadei, îi conferă o aură 
eroică celui gata să piară în numele adevărului suprem, 
gata să se pedepsească amarnic pentru îngrozitoarea 
confundare a gloriei de mucava cu realităţile cumplite ale 
regimurilor impuse de comunismul atotbiruitor. 

Reorientarea lui Dan Deşliu după 1968 - într-un 
moment în care multi alti intelectuali erau entuziasmați de 
atitudinea conducătorului ţării - îl determină pe poet să 
demaşte ca neautentică celebra „scenă a balconului” în 
care Ceauşescu îşi rosteşte discursul după invadarea 
Cehoslovaciei de către trupele Tratatului de la Varşovia. 
Aceasta a făcut ca Dan Deşliu să devină un caz special 
pentru 

Securitate - după cum reiese din cele două volume 
ale Dosarului de urmărire Informativă 6195 aflat în Arhiva 
C.N.S.A.S. 

Volumul 1 se deschide cu documentul strict secret nr. 
121/AV din 4 noiembrie 1968 in care se vorbeste despre 
„măsurile ce vor fi întreprinse pentru verificarea 
informațiilor privind pe scriitorul Dan Desliu: 

Din materialele obținute de organele noastre, rezultă 
că de mai mult timp scriitorul Dan Deşliu este semnalat cu 
manifestări ostile şi nemulțumit de situaţia sa. 

Pe urmele sale se pun în continuare informator? 

Concludentă, bogată în informaţii şi sugestii, este 
nota din 30 octombrie 1968, de la fila 2, semnată de de- 
acum bine cunoscutul locotenent-major de Securitate 
Victor Achim: 

„Scriitorul Dan Deşliu este cunoscut de mai mult 
timp cu manifestări ostile şi nemulțumit de situaţia sa. 

Conceptiile sale dusmánoase sunt relevate si de 
aprecierile negative privind reconstituirea unor momente 
istorice cu ocazia vizitelor conducátorilor de partid si de 
stat în diferite judeţe, calificándu-le drept «bálciuri 
istorice» [...]. 

Cu ocazia vizitei conducătorilor de partid în judeţul 
Constanţa el a afirmat; « Totul este o farsă şi un circ. Stabii 


au plecat în judeţul Constanţa cálcánd pe covoare de flori, 
dar nesocotind situaţia grea economică în care se află 
țara». 

Dan Desliu generalizează unele nemulțumiri ale sale 
spunând cá «toate neajunsurile de azi le-a adus 
comunismul», calomniind şi denigrând nivelul de trai din 
tara noastră printr-o prezentare  tendenţioasă a 
«confortului deosebit» al activiştilor de partid, a «lipsei 
banilor pentru ziua de mâine a oamenilor de rând». 

Se va studia posibilitatea si oportunitatea inhalárii 
măsurilor I.T.X. (de supraveghere cu aparatură tehnică - 
n.m.) la domiciliul scriitorului Dan Deşliu pentru a putea 
stabili persoanele care-l vizitează, conținutul discuţiilor, 
manifestările dusmánoase ce le are cu prilejul acestor 
discuti? 

Fila 14 a volumului 1 din D.U.I. 6195, cuprinde o notà 
din 9 decembrie 1966: 

„Încă de la apariţia Declaraţiei Partidului Comunist 
Român din aprilie 1964, scriitorul Dan Desliu, comentând 
acest eveniment, [...] discutând despre vizitele făcute de 
conducătorii de stat si de partid în regiuni, [...] a afirmat: 
«în Oltenia şi în regiunea Argeş, organizatorii au exagerat 
în ceea ce priveşte reconstituirea prin tablouri vii a unor 
momente din istoria patriei. |...]. Ce rost are să costumezi 
cu haine din garderoba Teatrului Naţional şi a Operei pe 
țărani, când conducătorii vizitează diferite localităţi? 
Sentimentul istoriei şi al mândriei naţionale oare trebuie 
să-l avem costumándu-ne?»". 

Odată cu trecerea anilor, inflexibilitatea poziţiei sale 
faţă de comandamentele comuniste sporeşte. Pe fiecare 
fragment de viaţă a obştii scriitoriceşti îşi pune rebela şi 
pasionata sa amprentă personală. Căci, tot timpul Dan 
Deşliu a fost, în atitudinea sa, neobosit şi declarat de o 
autenticitate  patetică, vizibil tragică, îndreptându-se 
vertiginos parcă spre o autopedepsire. Pentru el, hotarul 
dintre viaţă şi moarte începe de pe acum să aibă o 
reprezentare tot mai firavă. Asta am simţit tot timpul, de 
când l-am cunoscut, după 1971 (an fatal pentru România, 


cel al Tezelor din iulie concepute de Nicolae Ceausescu). 
Se expunea mereu, in totalitate, oricárei situatii riscante 
sau oficiale. 

Fila 19 a volumului 1 din dosarul său de urmărire 
informativă contine o notă din 6 octombrie 1969, din care 
citez fragmentar: 

„În ziua de 9 septembrie a.c. Dan Desliu, la Uniunea 
Scriitorilor, în prezenţa sursei (informatorului - n.m.), a lui 
Laurenţiu Fulga, Nicolae Tautu si Jon Sofia Manolescu 
povesteşte că a fost chemat de Zaharia Stancu şi întrebat 
de ce nu s-a prezentat la Consiliul de Stat să primească 
ordinul cu care a fost distins. Deşliu a răspuns ca: 1) întâi 
am avut o repetiţie la televiziune şi 2) în al doilea rând, 
tinichelele, atât atârnate de coada, cât şi cele care se 
atârna de gât nu prezintă pentru mine nicio importanţă. 
Am o colecţie întreaga de astfel de tinichele pe care o pot 


dărui oricărui doritor să le alba". 
* 


x kk 


„Manifestările pe care le are Dan Desliu vizează 
politica culturala a partidului si libertatea de creatie". 
Acest fragment face parte din nota din 19 iunie 1974, de la 
fila 95 a volumului 2 (intitulat ,Dandu" conform numelui 
de cod de obiectiv al lui Dan Desliu) din D.U.I. 6195, notà 
care continuă sententios, citându-l pe poet: 

„[Se iau] măsuri de represiune asupra scriitorilor 
pentru împotrivirea lor faţă de «revoluția culturală». 

Actualul regim urmăreşte să desființeze cultura 
națională - în viziunea economiştilor din conducere - 
nerentabilă. Tendinţa este ca scriitorii să fie reduşi la 
mizerie, să devină muritori de foame şi n-ar fi exclus să fie 
desființată Uniunea Scriitorilor”. 

Mai departe, sentintele premonitorii ale poetului cad 
ca nişte săbii tăioase: 

„Fiecare dintre noi are o responsabilitate faţă de 
dezastrul care se întâmplă în jurul nostru şi, într-o bună zi 
vom fi întrebaţi ce am făcut şi de ce am acceptat. In 
curând, roata istoriei se va întoarce şi vom fi traşi la 


răspundere pentru ce am făcut concret. Doar eu voi putea 
spune: am stat aici si am rezistat". 

Reamintesc: este vorba de anul 1974. 

La 17 iunie 1974 este finalizată nota-raport „privind 
stadiul desfăşurării urmăririi informative asupra lui Dan 
Desliu: 

La 8 septembrie 1973 s-a început urmărirea 
informativă specială asupra poetului Dan Desliu, în baza 
unor materiale informative din care rezultă că are 
manifestări ostile la adresa orânduirii socialiste şi a 
conducerii de partid si de stat din ţara noastră. Întrucât 
sus-numitul este membru P.C.R., în prealabil s-a obţinut 
aprobarea organelor de partid. 

Pe parcursul desfăşurării urmăririi informative au 
fost dirijati informatorii (în număr de patru - n.m.) şi s-au 
luat măsuri pe linia Unitàtilor Speciale «S» si «P», 
urmărindu-se cunoaşterea activităţii desfăşurate. [...]. 
Comentariile sale duşmănoase vizează în primul rând 
politica culturală a partidului şi statului nostru”. 

În nota din 19 octombrie 1974 se menţionează pentru 
prima dată în cadrul urmăririi informative a lui Dan Desliu, 
schimbarea atitudinii acestuia: 

„Dan Deşliu a căzut de acord cu sursa că Uniunea 
Scriitorilor, sub actuala ei conducere, reprezintă primejdia 
esenţială pentru independenţa ţării. Redau această idee 
întrucât este în evidentă contradicţie cu părerile lui 
anterioare. [...]. În orice caz, spre surprinderea sursei, se 
remarcă o reorientare a părerilor sau convingerilor lui Dan 
Desliu'". 

Concluziile ofiterilor operativi sunt din ce in ce mai 
concise, mai sintetice. Se fac propuneri pentru reprimarea 
actiunilor si comentariilor poetului. Acesta este inconjurat 
de un zid nevăzut de informatori care îi vor prelua fiece 
mişcare sau comentariu pe care le vor raporta Securităţii - 
după cum dovedeşte nota din 10 decembrie 1974: 

„Dan Desliu este lucrat prin Dldosar de] i/[rmárire] 
/linformativă] Ja 122 A/linsterul de] /[nterne] pentru 
manifestări duşmănoase la adresa măsurilor luate pe linie 


de partid si de stat privind creaţia literară. 

Informatorul a reusit sá si-l apropie si conform 
instructajului să-l abordeze de asa manieră încât să ne 
poată informa cu privire la intenţiile obiectivului. 

Propun informarea conducerii de partid cu privire la 
poziţia şi intenţiile lui Dan Deşliu, pentru a se lua măsuri 
de prevenire a activităţii lui devenită tot mai nociva". 

O sumedenie de informatori ai Securităţii erau mereu 
gata... la datorie, în preajma poetului. lată şi numele de 
cod ale câtorva dintre ei, aflate la fila 34 a volumului 2 din 
D.U.I. 6195, A.C.N.S.A.S.: , Tudor", „Fălticeanu”, „Podaru”, 
„Petru”, Jon Racoviţă”, ,Horia", , Vlad", , Neagoe", „Ion 
Pricop”, „N. Ion". 

Incercuirea scriitorului se face treptat, in gradatii ce 
vor duce la  acutizarea pedepselor aplicate  fàtis. 
Deocamdată Deşliu este prins în reţea din toate părţile. 
Dar, după cum reiese din documente, este loc destul şi 
pentru mai rău, pentru mai mult decât atât. Ne-o 
demonstrează fişa nr. 196 privind stadiul dosarului de 
urmărire informativă, întocmită de Inspectoratul de Miliție 
Bucureşti din Ministerul de Interne (aflată în volumul 2 al 
D.U.I. 6195): 

„Până în prezent au fost luate măsuri de verificare a 
elementului urmărit informativ, stabilindu-se anturajul, 
mediile frecventate şi unele manifestări ale acestuia. 

Despre situaţia obiectivului s-au informat organele 
de partid si conducerea ministerului [de Interne], 
ordonándu-se adâncirea informaţiilor si verificarea lor. Ca 
urmare, căpitanul Munteanu lon a întocmit un plan de 
măsuri cu propuneri menite să ducă la clarificarea cazului, 
la documentarea lui mai completă în vederea raportării 
conducerii | profesionale | si informării | conducerii 
profesionale şi organelor de partid. 

Pentru realizarea scopului propus se impun a fi luate 
şi următoarele măsuri în completarea planului propus de 
ofițer: 

— Studierea si recrutarea unei persoane din 
anturajul de la domiciliul obiectivului (Dan Desliu - n.m.) 


unde, până în prezent nu avem posibilităţi de încadrare 
informativa. 

— Studierea posibilităţilor de contactare a soției 
obiectivului, iar în funcţie de rezultat, încercarea atragerii 
la colaborare cu organele noastre. 

— Studierea posibilităţilor de instalare a mijloacelor 
7 tehnică]. Olperativă]. mobile la locul de muncă (se 
constată că aceste mijloace sunt voit ocolite). 

— Materializati în fapt cooperarea cu Direcţia I şi cu 
alte organe care au posibilităţi în a ne sprijini (Unitatea 


«P» militară, Direcţia III, alte servicii din inspectorat)”. 
x 


XXX 


Pentru Dan Deşliu, înregistrat de către organele de 
Securitate ca făcând afirmaţii ,tendentioase" şi având 
„concepţii dusmánoase", se iau, deci, măsuri specifice 
muncii de securitate: plasare de informatori, instalarea 
aparaturii I. T.X. (înregistrarea convorbirilor), interceptarea 
corespondenţei, identificarea şi verificarea legăturilor sale. 

Revenind la volumul 1 al dosarului aflat în discuţie, 
aflăm că poetul era urmărit de Securitate încă din 1962. La 
sfârşitul unei note informative din acel an, aflate la fila 95, 
se menţionează că: 

„Dan Desliu, în ultimul timp, a fost semnalat cu 
atitudini necorespunzătoare, uneori duşmănoase chiar. 

Vom întocmi o lucrare [..] pentru a informa 
conducerea ministerului cerându-se să se ia măsurile 
necesare. 

De când a fost scos de la conducerea revistei 
«Luceafărul», Dan Deşliu a început să se manifeste 
necorespunzător. 

Pentru a i se atrage atenţia şi a se lua măsuri din 
timp dl prevenire a eventualelor grave greşeli pe care le-ar 
comite, vom face acelaşi lucru. 

Până atunci agentul a primit sarcina să-l tempereze 
arătându-i că se situează pe o poziție incompatibilă cu 
calitatea sa". 

Si mai departe, la fila 105: „Dan Desliu este un 


nemulțumit si datorită unor acţiuni necugetate poate să 
alunece pe o pantă primejdioasă. împreună cu informaţiile 
pe care le vom obţine şi de acum înainte pe această linie, 
vom face o notă pentru conducere cu propunerea de a fi 
înaintată la  C[omitetul] Central al]  P[artidului] 
M[uncitoresc] Rlomân| (secţiei de agitaţie şi propagandă a 
C.C. al PMR. căreia Securitatea îi era subordonată ca 
mecanism, subordonare care va dura până la sfârşitul 
regimului comunist - n.m.)". 

x kx * 

La sfârşitul acestui dosar, lovitură de teatru: pe lângă 
dezordinea cronologică a actelor, ce dovedeşte eliminarea 
din dosar a unor documente, stupefiantă pentru cititorul 
neavizat este continuarea dovedită a urmăririi informative 
a poetului şi după 1990. Astfel, în volumul 1 din D.U.I. 
6195, între fila 110, antepenultima, ce reprezintă o notă 
din 25 februarie 1959 (anul începerii urmăririi informative 
a lui Dan Desliu) si fila 112, este inserat la fila 111 un 
exemplar din ziarul Evenimentul Zilei (anul I, luni 7 
septembrie 1992), in care este anuntatá si comentatà 
dispariţia lui Dan Desliu în largul mării, în ziua de 4 
septembrie 1992, la ora 17, 30, în dreptul staţiunii Neptun. 
Crimă? Accident? Sinucidere? „Corpul lui nu a fost găsit 
nici până la această oră” conchide autorul articolului. 

Inserarea în dosar a acestui ziar datând din 1992 
dovedeşte fără drept de apel că acest exemplar a fost 
reintrodus în grabă în dosar, după ce, mai mult ca sigur, 
celelalte documente ale urmăririi informative a lui Dan 
Desliu de după 1990 au fost scoase din dosar. Exemplarul 
din Evenimentul Zilei a rămas din greşeală în dosarul care 
a fost trimis Arhivei C.N.S.A.S. 

EPILOG 

Cele două volume de poezii publicate de Dan Deşliu 
după  „convertirea” sa la  anticomunism, intitulate 
semnificativ Cetatea de pe aer (1974) şi Pavăza putredă 
(1981), demonstrează aceeaşi fermă atitudine riscantă 
pusă în slujba luptei pentru adevăr, dusă de cele mai multe 
ori împotriva propriei fiinţe, cu o forţă poetică 


incontestabilă - ceea ce constituie un caz unic in poezia 
românească de după război. 


Multe cazuri de acest fel au fost descoperite cu ani în 
urmă în arhiva C.N.S.A.S. de către unii experti 
investigatori din cadrul acestei instituţii, (n.a.) 


Păstrez pentru forţa ei previzionalà dedicatia pe care 
mi-a scris-o în 1974, dăruindu-mi volumul său Cetatea de 
pe aer. „loanei Diaconescu, o carte pe care doream să o 
scriu şi să i-o dau - întru inutilitatea evidentă, comună. 
Sărutându-i dreapta, Dan Deşliu, toamna 1974”. 

UN DOSAR-PROBLEMĂ: 

D 120 „ARTĂ-CULTURĂ”. 

Dupá cum reiese din paginile celor 12 volume ale 
Dosarului Documentar 120 „Artă-Cultură”, in anii '80 
Securitatea hotáráste sá ia másuri din ce in ce mai drastice 
împotriva intelectualilor. Problemele se înmulţesc datorită 
tot mai evidentei opoziții faţă de construirea absurdă a 
unei societăţi care, până la urmă, nu era decât creaţia 
unor minţi bolnave. Frica, violenţa, cruzimea, lipsa de 
scrupule, angajamentele răsunătoare în slujba puterii 
comuniste precum şi bătălia pentru  recompensele 
materiale îi fac pe cei din aparatul Securităţii să-şi afirme, 
în rapoartele scrise, devotamentul faţă de superiori. 

Dintru început, se poate observa că cei urmăriţi sunt 
clasificați în trei grupe cu grade diferite de vinovăţie: 

1) intelectuali cu activitate ostilă; 

2) intelectuali cu activitate duşmănoasă; 

3) intelectuali ,reactionari" cu antecedente politice 
sau penale şi descendenţii acestora. 

Volumul 1 al acestui dosar cuprinde „Programul de 
măsuri privind îmbunătăţirea muncii în problema 
«persoane suspecte de preocupări ostile impotriva R.S. 
România, care îşi desfăşoară activitatea în domeniul artei 
şi culturii». 

Acest document include „Programul de măsuri, 
elaborat în februarie 1983, privind îmbunătăţirea muncii 


în problema « Persoane suspecte de preocupări ostile» „(cf. 
fila 147). Acesta este, de fapt, subiectul materialului 
informativ despre intelectualii din prima grupă, urmăriţi şi 
hártuiti de Securitate. 

În continuare, mă voi referi la acest document pe 
care îl socotesc o adevărată sinteză în ceea ce priveşte 
urmărirea informativă din domeniul „artă-cultură”. 

Punctul 2 al capitolului 2 din acest „Program de 
măsuri” se referă la „îmbunătăţirea continuă a activităţii şi 
a concepției de munca în problema”. Aici aflăm cum va fi 
pusă sub urmărire întreaga suflare culturală (inclusiv cea 
din domeniul artei de amatori) şi care sunt măsurile 
drastice ce se vor lua împotriva acesteia până în cele mai 
îndepărtate colţuri ale ţării. Dar să lăsăm documentul să 
vorbească: 

„Din punct de vedere organizatoric, activitatea 
informativoperativa de Securitate ín problemă se 
desfăşoară în cadrul Consiliului Culturii şi Educaţiei 
Socialiste, Uniunilor si Asociaţiilor de creație (membri si 
personalul muncitor), editurilor, redactiilor, publicațiilor 
literar-artistice, instituţiilor de artă plastică, teatrale, 
muzicale, coregrafice, Circului de Stat, Asociaţiei Române 
de Impresariat Artistic, muzeelor, laboratoarelor zonale de 
restaurări, oficiilor patrimoniului cultural național, 
santierelor de restaurare, caselor de cultură, căminelor 
culturale, bibliotecilor, cenaclurilor si cluburilor literar- 
artistice, formațiilor artistice de amatori, precum si ín 
rândul creatorilor de artă liber-profesionişti şi altor 
persoane cu preocupări literar-artistice. 

Sarcinile de securitate ín cadrul bibliotecilor, 
cenaclurilor, cluburilor si formatiilor artistice de pe lángá 
obiective economice Ori instituții asigurate 
contrainformativ de alte compartimente de muncă vor fi 
realizate de către acestea, ofițerii din problemă având, 
însă, obligaţia să cunoască permanent principalele aspecte 
de interes operativ ce vizează domeniul creaţiei literar- 
artistice şi să se implice în soluționarea informaţiilor mai 
importante de profi? (cf. volumul 1, fila 149) 


Ca o concluzie a acestui capitol, aflăm la fila 150- 
verso că se va asigura: „un control informativ eficient 
asupra tuturor obiectivelor, locurilor şi mediilor din 
problemă pentru a cunoaşte în scop preventiv orice 
încercare de acţiune ostilă care ar putea afecta in orice 
mod securitatea statului ori ar contraveni politicii 
partiduluf. 

Asupra culturii şi oamenilor ei se aruncă o plasă 
vâscoasă, cu mii de ochiuri, ce prinde în ea fiinţe, sate, 
oraşe. În anii '80 mai cu seamă, cu voia partidului şi 
guvernului, aparatul Securității strângea ca într-o 
menghină tot ce însemna aşezare omenească cu structurile 
ei culturale, şi apoi, dacă mai rămânea ceva viu în urmă, 
cerceta... 

Urmărirea informativă precum şi încercarea de 
anihilare a opoziţiei intelectualilor sunt coordonatele 
volumului 2 al acestui dosar, în care pot fi identificate 
măsuri ofensive, ferme de blocare a posibilităţilor de 
comunicare, de izolare şi de compromitere a intelectualilor 
rezistenți. 

Dintr-o informare de câteva pagini care începe la fila 
110 şi datează din anul 1989, reiese foarte clar faptul că în 
ultimul an al epocii de aur Securitatea întocmise un 
program ofensiv de urmărire informativă a intelectualilor: 

„Direcţia I şi compartimentele de profil din teritoriu 
au acționat pentru adaptarea obiectivelor si priorităţilor de 
muncă, a modului de acţiune şi intervenţie în funcţie de 
mutatiile produse, pentru creşterea spiritului ofensiv al 
activităţii specifice, întărirea dispozitivelor de protecție 
contrainformativă a intelectualilor din aceste domenii faţă 
de incitările tot mai intense şi deschise din exterior la 
manifestări şi atitudini antipartinice, contestatar-dizidente 
şi de aşa-zisă opoziţie, individuale şi de grup”. 

Creşterea rezistenţei intelectualilor este acum un 
motiv de spaimă pentru organele Securităţii. Din aceeaşi 
informare datând din 1989, aflăm că „a crescut numărul 
oamenilor de artă şi cultură, ziariştilor si tipografilor 
semnalati cu manifestări negative la adresa politicii 


partidului si statului nostru, care realizeazá si propun spre 
publicare lucrári literar-artistice si alte materiale cu 
conţinut ideologic necorespunzător, sau încearcă să le 
transmită clandestin în străinătate. In acest scop, se 
angrenează în acţiuni contestatarprotestatare cu «ecou» în 
mediu şi în exterior, individuale sau colective”, (cf. fila 
112) 

În consecinţă, la punctul 5 al acestei informări se fac 
propuneri explicite de anihilare a acestor acţiuni, prin: 
„manifestarea, in continuare, a unei fermitàti sporite, faţă 
de elementele preocupate să inițieze acţiuni contestatar- 
dizidente si de opoziție deschisă, acţionând de la caz la 
caz, cu măsuri de influențare pozitivă, descurajare, izolare, 
compromitere, blocare a posibilităţilor de comunicare cu 
străinătatea”, (cf. fila 114) 

Încă din 1988 se preconiza pentru următorul an, 
1989, luarea de noi măsuri ofensive, în lupta cu 
intelectualii care se opuneau regimului comunist - după 
cum se poate observa la fila 30 a „Raportului de analiză a 
activităţii informativ-operative desfăşurată în 1988 în 
problemele artă-cultură şi presă-radioteleviziune- 
poligrafie: 

[...] în anul 1989 se vor stabili planuri de recrutări 
angajante în deplina concordanța cu nevoile muncii şi se 
va urmări sistematic ca recrutările să se efectueze exact în 
locurile şi cazurile în care au fost prevăzute. Atenţie 
deosebită se va acorda potenţialului informativ din 
întreprinderile poligrafice pentru a crea un dispozitiv 
invulnerabil, aşa cum ni s-a ordonat de către tovarăşul 
ministru secretar de stat". 

Teama cadrelor Securităţii naşte măsuri 
suplimentare, pentru a ţine totul sub control. Recrutările 
vor fi „angajante” (în anii '70 nu se punea un accent 
suplimentar pe acest aspect), potenţialul informativ va 
contribui la crearea unui „dispozitiv invulnerabil” - toate 
din ordinul lui Iulian Vlad, personaj-cheie în reprimarea 
intelectualilor din anii '80, aşa cum Leonte Răutu fusese, 
din punct de vedere ideologic, un personaj-cheie în 


reprimarea intelectualilor din anii '60. Pe parcursul acestui 
documentar voi reveni asupra rolului jucat de Iulian Vlad. 

La filele 149 si 153-verso, din volumul 2 al aceluiaşi 
dosar, în cadrul aceleiaşi îngrijorate şi îngrijorătoare 
informări, se propune luarea unor măsuri „privind stadiul 
muncii de securitate în problemele  «artă-cultură», 
«învățământ», «sănătate», «justitie»". 

Intelectualii sunt priviţi global, nu se mai fac 
diferenţe între oamenii de artă şi cei de ştiinţă. La punctul 
3 al informării citim: 

„În termen de 60 de zile, şefii Securităţii judeţene şi 
ai Municipiului Bucureşti vor realiza situaţia operativă în 
toate obiectivele, locurile şi mediile specifice precum şi 
potențialul informativ existent, stabilind măsuri hotărâte 
de completare, astfel încât, până la 31 martie 1989 să se 
asigure încadrarea corespunzătoare a tuturor acestora, 
concomitent acţionând pentru creşterea puterii de 
penetrare prin reţea şi alte mijloace, acolo unde pot 
prolifera anturaje sau grupuri cu preocupări ostile”. 

E vorba despre Iulian Vlad, adjunct al ministrului de 
Interne din 1983, avansat la gradul de general-colonel în 
1984 şi numit la 5 octombrie 1987 ministru secretar de 
stat la Ministerul de Interne şi şef al departamentului 
Securităţii Statului - funcţii pe care le deţine până la 22 
decembrie 1989. (n.a.) 

După cum vom vedea în continuare, fenomenul se 
amplifică, fiind bine reprezentat în documentele ultimilor 
ani de dinainte de 1989, aflate în volumul 2 al Dosarului 
Documentar 120 „Artă-Cultură”, A.C.N.S.A.S. 


* 
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Propunerile de luare a másurilor ,privind stadiul 
muncii de securitate in  problemele  «artá-culturá», 
«învăţământ», «sănătate», «justitie»", sunt numeroase şi 
inepte. În acest sens, documentele ultimilor ani de dinainte 
de 1989 din volumul 2 al dosarului aflat în discuţie, sunt 
concludente. Ele dovedesc începerea unei ofensive violente 
împotriva intelectualilor, dar şi împotriva creatorilor de 


artă. Tot mai frecventă este intrarea forţată în vieţile 
oamenilor. 

În nota din 25 iulie 1986 emisă de Ministerul de 
Interne - Departamentul Securităţii Statului - Direcţia L 
între altele, se specifică: 

„Se impune să fie sporită contribuţia noastră 
specifică la prevenirea realizării unor lucrări literar- 
artistice cu nuanţă ostilă şi interpretabilă. In acest scop se 
va intensifica controlul informativ în rândul scriitorilor şi 
scenaristilor [...] pentru a stabili, în stadiul elaborării, 
lucrările sau scenariile deficitare din punct de vedere 
ideologic si a interveni operativ în scop preventiv". 

Incă din 1984, în documentele Securităţii se vorbeşte 
despre luarea unor măsuri cu „un caracter mult mai 
ofensiv de cunoaştere” a realităţilor, pentru ca Securitatea 
să se poată apăra şi, în acelaşi timp, să poată ataca. La fila 
203 a volumului 2 din acelaşi dosar se află „Informarea 
privind stadiul muncii de securitate în domeniile 
artăcultură-presă-radioteleviziune-poligrafie-sănătate- 
justiţie”, din care citez fragmentar: 

Măsurile întreprinse au asigurat un caracter mult 
mai ofensiv de cunoaştere, realizându-se un volum 
însemnat de intervenții preventive. Datele obținute au fost 
valorificate prin informarea factorilor competenţi pe linie 
de partid, iar conducerile instituțiilor au fost antrenate 
sistematic la soluționarea problemelor fără implicarea 
directă a organelor de Securitate”. 

Informări, note, rapoarte. Ba mai mult, rapoarte de 
analiză a muncii, ca în fabrici, ca pe ogoare. Bilanturi şi 
hotărâri. Instrumente macabre... 

Un ultim document: „Raport de analiză a muncii 
informativoperative desfăşurată in anul 1987 în 
problemele  «artă-cultură» şi  «presă-radioteleviziune- 
poligrafie»", semnat de „ofiţer specialist principal, maior 
Vasile Málureanu", din finalul căruia citez: 

„Din cele raportate rezultă principalele direcții în 
care vom acţiona în continuare [...]. Avem orientări clare, 
forțele şi mijloacele necesare, capacităţi şi experiență 


astfel cá suntem hotărâți ca printr-o organizare mai bună 
şi printr-o angajare militantă în muncă să sporim anul 
viitor volumul, dar mai ales eficienţa activității informativ- 
operative în domeniile date în răspundere”. 

* 
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În zilele de 18 si 19 august 1987 urma să aibă loc 
Congresul al II-lea al Educaţiei Politice si Culturii 
Socialiste, şi tot în vara acelui an era programată 
desfăşurarea Festivalului internaţional de poezie „Poezia şi 
pacea”, organizat şi supravegheat de Consiliul Culturii şi 
Educaţiei Socialiste. Se înţelege că Securitatea era în 
alertă maximă din cauza „gradului de periculozitate” ce-l 
puteau prezenta cele două evenimente. 

Volumul 4 al Dosarului Documentar 120 „Artă- 
Cultură”, A.C.N.S.A.S., cuprinde de la început documente 
revelatoare în acest sens. La fila 120 se află un raport din 
care citez fragmentar: 

Aparatul de informaţii interne va acţiona pentru 
stăpânirea situaţiei operative în rândul tuturor categoriilor 
de elemente date ín competenţă, atenţie deosebită 
acordându-se cunoaşterii şi contracarării, împreună cu 
organele de miliţie, a oricăror acţiuni cu caracter anarhic 
sau de dezordine. 

Se va pune accent pe efectuarea de verificări 
responsabile si temeinice asupra persoanelor care vor 
participa la principalele acţiuni în cadrul acelor două 
evenimente importante. 

impreună cu Direcţia III, US.L.A., Direcţia de 
Paşapoarte si organele de militie vor asigura măsuri 
pentru cunoaşterea activităţii străinilor aflaţi în ţara 
noastră în vederea prevenirii producerii de acte ostile din 
partea acestora”. 

Se puneau în mişcare toate organele de control 
intern ca şi cum ar fi trebuit dislocate mulţimi de 
răufăcători... 

Supravegherea oamenilor de cultură de către 
Securitate atinge, după anii '80, dimensiuni incredibile. 


Volumul 5 al Dosarului Documentar 120 „Artă-Cultură” 
cuprinde documente ce conţin soluţii propuse de nişte 
minţi bolnave şi ticăloase. Oportunismul şi teama 
organelor de Securitate faţă de şefi se fac tot mai mult 
remarcate. 

La fila 382 a volumului 5 se află o notă din 20 
octombrie 1982 intitulată „/f/raZ/ze modului cum sunt 
urmărite persoanele cu antecedente politice sau penale ori 
descendenţii unor asemenea elemente care işi desfăşoară 
activitatea în domeniile creaţiei literarartistice". 

Aceasta cuprinde un raport din care reținem: 

„Din informaţiile obţinute în ultima perioadă de timp 
rezultă că în rândul persoanelor cu antecedente politice 
sau penale din sectoarele de artă şi cultură ne confruntăm 
cu următoarele aspecte: 

1) menţinerea unor concepții reacționare de nuanţă 
legionară ori naţional-țărănistă, elogierea ín cercuri 
restrânse a activităţii fostei organizaţii legionare, sau a 
partidelor burgheze [...]. 

2) injurii şi calomnii la adresa conducerii superioare 
a partidului, manifestări ostile politicii interne sau externe 
a statului nostru, indeosebi sub influența  audierii 
emisiunilor tendeníioase ale postului de Radio Europa 
liberá [...]. 

3) întreţinerea unor relații de natură suspectă cu 
elemente ostile din cadrul emigrației, cu angajați sau 
colaboratori ai postului de Radio Europa Liberă [...]. 

4) realizarea unor lucrări literar-artistice cu conţinut 
politic necorespunzător ori interpretabil. 

5) rămânerea ilegală în străinătate ori intenţii de 
acest gen". 

Pas cu pas, Securitatea intră în vieţile oamenilor 
până în cele mai intime momente. Se fac statistici, se 
raportează cifre, se încearcă realizarea unor sondaje. Totul 
capătă dimensiunea unui uriaş concern. Fiinţa umană nu 
mai este decât o cifră în îndeplinirea unui plan diabolic. 
Într-o notă din 2 martie 1981, aflată la fila 360 a aceluiaşi 
volum, sunt citate afirmaţiile poetului Geo Dumitrescu, pus 


sub urmărire informativă: 

„Oamenii de litere se confrunta cu mari greutăți, 
traversând o perioadă de haos, neputinţă, de pierdere 
ireparabilă a destinului lor”. 

* 
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În nota din 20 octombrie 1982 se specifică: 

„În domeniile creatiei literar-artistice au fost 
identificaţi un număr de 190 de descendenţi ai unor 
persoane cu antecedente politice sau penale". 

În raportul de „analiză a muncii organelor de 
Securitate”, inclus în această notă, se vorbeşte despre 
luarea unor măsuri de avertizare, care înseamnă de fapt 
pătrunderea cu violenţă în vieţile celor urmăriţi: 

„În perioada la care se referă analiza de la 1 ianuarie 
1981 şi până în prezent au mai fost întreprinse asupra 
unor persoane cu antecedente politice ori descendenți ai 
unor asemenea elemente din sectoarele cultură-artă, 
următoarele măsuri preventive: avertizarea a 9 elemente, 
destrămarea a doua anturaje, atenţionarea a 28 de 
persoane, influențarea pozitivă a altor 25. Persoanele cu 
antecedente politice sau penale din sectoarele artă şi 
cultură, deşi relativ puţine la număr, prezintă în 
continuare un pericol potențial pentru securitatea statului 
şi din această cauză trebuie să ne stea pe mai departe în 
atenţie în mod prioritar. Avem în vedere îndeosebi faptul 
că aceste elemente pot strecura subtil în lucrările lor 
literar-artistice idei politice necorespunzătoare ce pot D 
receptate de o masă mare de persoane şi că în rândul lor 
se numără personalităţi ale vieţii culturale din tara noastră 
[...] care pot exercita cu uşurinţă o influenţă negativă 
asupra tinerilor creatori [..]. Faptul că majoritatea 
persoanelor din această categorie nu exprimă deschis 
opinii fátise - în ţară sau în străinătate, după rămânerea 
lor în exterior |...] creează efecte negative ce depăşesc cu 
mult limitele mediului literar-artistic în aceiaşi notă din 20 
octombrie 1982 este inclusă şi o adresă a „Ministerului de 
Interne către Inspectoratul Judeţean - personal şefului 


Securităţii”, semnată de şeful serviciului, locotenent- 
colonel Ilie Merce, care se încheie cu următoarele cuvinte: 

„Rugam ca în activitatea ce o desfăş urati în 
sectoarele arta şi cultura să aveţi în vedere concluziile 
desprinse şi măsurile stabilite cu acest prilej". 

Cernute prin sita vremii, vigilenta, vicleşugurile şi 
anxietatea mai-marilor Securităţii în relaţia lor cu scriitorii 
nu mai sunt percepute ca atare datorită modului lor de 
exprimare ce azi poate părea hilar dar care atunci 
acoperea, de fapt, o întreagă arie de semnificaţii, de la 
dramatice subintelesuri până la automatisme de limbaj, ce 
se voiau susținătoare ale instaurării ordinii şi disciplinei 
comuniste în rândurile scriitorilor. O mostră edificatoare 
de astfel de limbaj o constituie nota informativă a şefului 
Direcţiei I, general-maior Aron Bordea, adresată lui Iulian 
Vlad, la acea vreme adjunct al ministrului de Interne şi 
aflată în volumul 6 al acestui dosar: 

„Iovarăşe general-colonel, vă prezint nota pentru 
informarea dvs. cu propunerea de a fi înaintată tovarăşului 
Petru Enache. 

Continuăm măsurile de cunoaştere şi prevenire a 
oricăror acţiuni, fapte sau fenomene care ar putea leza 
politica partidului în acest domeniu cu prilejul Conferinţei 
naţionale a scriitorilor. 

Vom intensifica preocupările de compromitere si 
izolare a elementelor | care inițiază activităţi 
necorespunzătoare precum şi de influențare pozitivă a 
celor oscilante, predispuse a fi antrenate în acţiuni 
neavenite. 

Suntem preocupaţi să ímbunátátim conlucrarea cu 
factorii responsabili din domeniul creaţiei literare, pentru 
a-i antrena într-o mai bună măsură în contracararea şi 
neutralizarea atitudinilor negative ale unor persoane din 
mediu. 

Șeful Direcţiei I, General-maior Bordea Aron”. 

Aşadar se luau măsuri de ,cunoastere" şi , prevenire" 
a unor ,actiuni" sau „fenomene”, preocupările erau in 
direcţia „îmbunătățirii conlucrării cu factorii responsabili 


din domeniul creaţiei literare” pentru ca aceştia să 
„contracareze” şi să „neutralizeze” etc. 

— Petru Enache - „membru supleant al Comitetului 
Politic Executiv al C.C. al PC.R. - martie 1981 - august 
1987, membru al Secretariatului C.C. al PC.R. - 22 
noiembrie 1984 - august 1987, când intervine decesul 
său”, (cf. Membrii C.C. ai P.C.R. 1945 - 1989 - dicţionar - 
editura Enciclopedică, 2004). (n.a.) 

Aceste eforturi scriptice ale şefului Direcţiei I erau 
inutile, în primul rând prin absurditatea lor şi în al doilea 
rând, fiindcă adjunctul ministrului de Interne, Iulian Vlad, 
mereu nemulţumit de eforturile lipsite de rezultate ale 
aparatului de represiune şi de continua emancipare a 
scriitorilor, are un cu totul alt punct de vedere. 

Două file scrise cu creionul cuprind, printre altele, 
următoarea însemnare: „Ce să facă tovarăşul Petru 
Enache cu această notă? Noi ce urmărim pe fond?" 
Nesemnate, notele aparţin generalului-colonel Iulian Vlad. 
Nemulțumit de raportul şefului Direcţiei I referitor la 
conferinţa scriitorilor, Iulian Vlad notează în continuare: 

„Pe scurt 1) Vreau să prevenim alegerea 
necorespunzátoare ín noile organisme. 2) Vreau să 
prevenim ca unele elemente să nu aibă dreptul la cuvânt la 
conferinţă pentru a nu spune cine ştie ce lucruri. Vreau să 
ajutăm la o atmosferă bună cu prilejul lucrărilor 
conferinţei [...]. În maniera aceasta lucrarea este la nivelul 
lucrătorului şi a coordonatorului problemei, nu este un 
document cu scop politic aşa cum îl reclamă intenţiile 
urmărite”. 

În nota din 13 mai 1985, de la fila 219, se afirmă: 
„Un număr sporit de scriitori adoptă deschis atitudini 
negative la adresa politicii culturale a partidului şi statului 
nostru, iniţiază acţiuni protestatare sau de stimulare a 
unor stări tensionate folosind diverse forme de 
manifestare |...]". 

Pentru a oferi o mostră semnificativă din ceea ce 
putea debita şeful Securității, voi cita masiv dintr-un ordin 
al lui Iulian Vlad către Aron Bordea, din 27 august 1985. 


Se observă si aici permanenta nemulţumire a şefului 
Securităţii, Iulian Vlad, faţă de subalternul sáu, Aron 
Bordea, care, din punctul sáu de vedere, nu lua suficiente 
másuri represive impotriva scriitorilor si a oamenilor de 
culturá: 

„Tovarăşe general Bordea. 

Nu este de înțeles de ce nu se execută responsabil 
ceea ce este stabilit prin Programul de măsuri artă-cultură, 
fiind mereu necesare reveniri si atentionári. În fond, 
propunerile de măsuri nu indică altceva decât faptul că nu 
s-au aplicat corespunzător orientări largi, clar şi ferm 
stabilite de mai multă vreme. 

Revedeti cu atenţie şi redactarea materialului şi să 
nu se mai folosească cuvinte a căror semnificaţie este alta 
decât aceea care, poate, se doreşte. Aşa de exemplu, la 
pagina 11, punctul 4, alineatul 2 vă propuneţi să 
completaţi reţeaua informativă cu surse capabile să 
contribuie direct la estomparea unor fapte sau fenomene 
negative. Verbul a estompa care, e drept, deşi tine de 
domeniul artelor plastice şi are semnificaţia de a aranja 
umbrele, nuanțele, de a diminua, de a ascunde anumite 
tente, de a şterge contururile clare, în munca de informații 
s-ar putea traduce prin ascunderea adevărului, 
dezinformare si deci rezulta cá urmăriți crearea unei 
rețele care să aducă deservirii. Cu asemenea lucruri să se 
vina chiar din partea celor care au sarcini în domeniul 
culturii este rizibil, adică ridicol [...]. 

Analizati din acest punct de vedere, întregul material 
si îndreptati si alte formulări care sunt neclare, 
amestecate, neaprofundate si nesistematizate. 

În ce priveşte munca în problemă (problema „artă- 
cultură” - n.m.) supusă analizei, organizaţi mai temeinic 
controlul executării sarcinilor. 

Instaurati ordinea si exigenta în întreaga activitate. 

Asigurati competență si profesionalitate în munca 
fiecărui lucrător în problemă. 

Preocupaţi-vă stáruitor de finalitatea cazurilor şi 
acțiunilor lucrate de direcție sau luate în control. 


Lámuriti in profunzime si deplin cazurile mari si 
importante şi aveţi in atenţie cum se derulează măsurile 
de control şi prevenire pentru ca acestea să nu devină 
probleme. 

Desigur analiza şi documentarul pun în evidenţă şi o 
serie de lucruri pozitive, dar nu este suficient pentru ceea 
ce trebuie. 

27 august 1985 Măsuri în consecinţă. 


General-colonel Iulian Vlad. 
* 
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Supravegherea în special a creațiilor literare ce 
omagiau regimul, a creației literare în general, formează 
obiectul volumului 7 din Dosarul Documentar 120 ,Artà- 
Cultură”. 

Într-o notă din 7 septembrie 1986, de la fila 139, este 
analizată greşeala de tipar (dacă nu cumva e vorba despre 
un act comis cu bună stiintá) strecurată într-un numár din 
1986 al Scânteii Tineretului (organul de presă al Uniunii 
Tineretului Comunist), apărut cu ocazia unei mari 
sărbători comuniste: 

„In poezia «Omagiu tinereții noastre revoluționare» 
scrisă de Viorel Cozma, publicată în numărul din 23 
August 1986 al ziarului «Scânteia Tineretului» într-un tiraj 
de 188.000 de exemplare, în versul trei al strofei a doua s- 
a tipărit cuvântul Nu în loc de Ne, cum era în manuscris, 
dând în acest fel un sens necorespunzător din punct de 
vedere politic frazei specifice”. 

În aceeaşi notă se preconizează penalizarea celor 
consideraţi a fi vinovaţi, luându-se măsuri represive 
împotriva acestora: 

„Din verificările întreprinse a rezultat că vinovaţi de 
producerea acestui fapt sunt:  linotipistul Iordache 
Constantin de la Combinatul poligrafic Casa Scânteii care 
a cules textul precum şi membrii echipei de corectori ai 
ziarului «Scânteia Tineretului», formată din Pop Emanuela, 
Fusu Maria, Stanciu Emil şi Ostahie Cornel, care nu au 
sesizat greşeala [...]. 


Conducerile Combinatului Tipografic Casa Scánteii si 
ziarului «Scânteia Tineretului» au efectuat cercetări în 
urma cărora sau dispus următoarele măsuri: 

—  Sanctionarea lui Iordache Constantin cu 
retrogradarea cu o categorie de retribuire pe termen de 2 
luni si schimbarea locului de muncă. Întrucât este membru 
de partid, va fi pus în discuția organizației de bază din 
care face parte. 

— Pedepsirea pe linie administrativă a corectorilor 
Pop Emanuela, Fusu Maria, Stanciu Emil si Ostahie 
Cornel. 

— Prelucrarea cazului cu întreg colectivul de 
linotipisti ai secției gazete si cu membrii redacției ziarului 
« Scânteia Tineretului»". 

Conform aceleaşi note, organele de Securitate din 
Municipiul Bucureşti îşi sporesc vigilenta şi hotărăsc să-l 
sanctioneze şi pe unul de-al lor: 

„Securitatea Municipiului Bucureşti cu aprobarea 
organelor de partid întreprinde în continuare măsuri 
complete de verificare, în special în ceea ce-l priveşte pe 
Iordache Constantin, pentru a elucida suspiciunea că ar fi 
acționat cu intenţie dusmánoasá. 

Căpitanul Dosan Jon care are în competență 
problemele de securitate in domeniul presei din capitală, 
pentru raportarea cu întârziere a cazului şi ineficientà 
profesională ín prevenirea apariției acestuia, va D 
sancţionat cu mustrare scrisă. 

— Versurile cu pricina sunt următoarele: „Nu e temei 
cuvântul partidului când cere/ Ca noi ai ţării tineri 
nădejdea ei să fim", în loc de „Ne e temei...", (n.a.) 

In scopul prevenirii producerii în viitor a unor 
asemenea fapte şi îmbunătăţirii pe fond a activității 
informativ-operative in sectorul presă-tipărituri, se va 
acționa pentru o reasezare mai judicioasă a competenţelor 
şi zonelor de responsabilitate la nivelul serviciilor de profil 
din cadrul Direcţiei I si al Securităţii Municipiului 
Bucureşti |...]". 

În cele ce urmează voi demonstra existenţa ofensivei 


Securitátii asupra operelor literare in deceniul 1980 - 
1990. Motivele represiunii sunt fabricate pentru cà volume 
aflate sub tipar sau deja intrate în circuit erau, sub 
multiple si diferite forme, marginalizate. O listă de cărţi 
urmărite şi „apreciate” de Securitate găsim la Anexa 1, 
D.S. nr. D./0072.293 din 13 octombrie 1986, volumul 7 al 
Dosarului Documentar 120 „Artă-Cultură”. Citez din ea 
fragmentar: 

zb] 

2) «Amnezii de iarnă», roman scris de Morogan- 
Salomie, a fost editat de [editura] Cartea Românească ín 
1985. Ulterior, factorii competenţi au apreciat că nu 
trebuia să apară în această formă, întrucât conţine referiri 
tendentioase la unele dificultăţi din domeniul alimentaţiei 
publice, transportului în comun, asigurării căldurii în 
apartamente, motiv pentru care Consiliul Culturii şi 
Educaţiei Socialiste a dispus retragerea cărții din circuitul 
public. 

3) «Urcarea muntelui», volum aparţinând poetei 
Ileana Mălăncioiu a apărut la Ed. Cartea Românească în 
1985. Deşi la  indicatia Clonsiliului]. Clulturii şil. 
[ducatiei].5[socialiste] s-a Jucrat mult pe manuscris pentru 
eliminarea unor poezii şi modificarea unor versuri cu o 
accentuată viziune pesimistă asupra existenţei sociale, 
cartea este dominată totuşi de sentimentul mortii, al 
prăbuşirii. Ca urmare, factorii competenţi au dispus 
retragerea ei din circuitul public şi să nu se publice 
recenzii pe marginea acestui volum. 

EA 

6) Albumul «Miniaturi si poezie» dedicat lui Pleu 
Pátrut, artist din secolul XIX, a fost scos de Editura Dacia 
în 1985. Conducerea C.C.E.S. a apreciat că textele si 
ilustrațiile sunt excesiv de religioase. 

LJ 

9) Volumul «Inedite» al scriitorului Vasile Voiculescu, 
aflat in lucru la Editura Cartea Románeascá este blocat de 
C.C.E.S. pentru caracterul religios al unor texte in prozá 
(parabole biblice repovestite de autor) si poezii. 


10) «Schimbarea la fata», roman scris de Mihai Sin a 
apărut în aprilie 1986 la Editura Cartea Românească. În 
urma lecturii la C.C.E.S. au fost eliminate din text unele 
afirmaţii care permiteau interpretări necorespunzătoare. 

11) «Plicul negru», roman al scriitorului Norman 
Manea a apărut în iulie 1986 la Editura Cartea 
Românească după ce au fost eliminate afirmaţii care 
permiteau interpretări | tendeníioase referitoare la 
economia de energie şi la unele lipsuri materiale ale 
populaţiei din tara noastră. 

[...] 

13) «Puntea», volum scris de Topa Tudor, editat la 
Cartea Românească în februarie 1986. Înainte de tipărire, 
C.C.E.S. a scos din text unele afirmaţii privind cultul 
personalității. 

p] 

15) «Dicţionarul scriitorilor români» scris de criticul 
literar Mircea Zaciu din Cluj-Napoca, aflat în plan la 
Editura Ştiinţifică şi Enciclopedică nu va fi tipărit în forma 
actuală întrucât C.C.E.S. a apreciat că în această lucrare 
se oferă o viziune subiectivă asupra valorilor literaturii 
noastre actuale. Totodată, în lucrare figurează şi scriitori 
care în perioada de la redactare şi până în prezent au 
rămas ilegal în străinătate”. 

Opere retrase din circuitul public şi scoase de sub 
atenţia criticii literare, blocate de C.C.E.S. din cauza 
caracterului lor religios, opere ciopártite prin scoaterea 
din text a afirmațiilor ce puteau sugera nealinierea la 
contextul general. O execuţie în subteran. În anii '50 
cărţile erau arse pe rug. În anii '80 metodele evoluaseră: 
cărţile erau puse la zid. 

* 
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Înv raportul din 13 octombrie 1986 se fac 
următoarele precizări: 

„Pentru remedierea neajunsurilor din activitatea 
informativoperativă desfăşurată în | acest domeniu 
(editorial - n.m.) vor fi întreprinse următoarele: 


1) Se va efectua analiza modului de stápánire a 
situaţiei operative din domeniul editorial, concluziile si 
másurile pentru impulsionarea muncii urmánd a fi 
transmise unităţilor teritoriale - termen 30 octombrie 
1986. 

L4 

3) Vor fi luati in lucru pentru verificári complexe si 
influențare pozitivă scriitorii care au prezentat spre 
publicare lucrări cu un conţinut necorespunzător din punct 
de vedere politic. 

4) Vor fi verificaţi prin dosare de urmărire 
informativă redactori care în mod repetat au prezentat 
spre aprobare lucrări care au ridicat probleme. Aceste 
cazuri vor fi raportate de către unităţile teritoriale 
Direcţiei 1 pentru a fi luate în control si a se urmări 
clarificarea lor. 

5) Neprevenirea publicării unor cărţi cu conținut 
politic necorespunzător va fi considerată un caz deosebit, 
urmând a fi întreprinse de către Direcţia I măsuri 
complexe de verificare a împrejurărilor care au permis 
apariţia acestora [...]. 

Șeful Direcţiei 1, colonel Raţiu Gheorghe”. 

La 25 noiembrie 1986 Direcţia 1 a Ministerului de 
Interne - Departamentul Securităţii Statului emitea o 
„Notă cu măsurile ce se impun pentru perfecţionarea 
muncii de securitate în sistemul editorial şi în presă”. 
Aceasta se află la fila 201 a volumului 7 din acelaşi dosar. 
Citez din ea fragmentar: 

„1) Creaţiei literar-artistice îi revin în etapa actuală 
importante sarcini în procesul de formare a omului nou. 
Un rol de prim ordin revine, în acest sens, sistemului 
editorial care facilitează ajungerea în rândul maselor a 
lucrărilor social-stiintifice, tehnice, istorice, beletristice 
etc. [..]  Activitátii informativ-preventive ín sectorul 
editorial trebuie să-i acordăm o atenţie prioritară, întrucăi 
aparține unor lucrări deficitare din punct de vedere 
ideologic, are sau poate avea efecte negative în rândul 
unui număr mare de persoane. Totodată avem în vedere 


aspectele negative apărute în acest domeniu în unele ţări 
socialiste care au culminat cu apariţia unor tipografii 
ilegale în Republica Populară Polonă, U.R.S.S., Republica 
Populară Ungară şi tipărirea de cărţi sau publicaţii cu 
conținut  contestatar,  antipartinic.  [..]. În rândul 
personalului redacțional îşi desfăşoară activitatea 
elemente cunoscute cu antecedente politice sau penale, 
reacționare ori descendenţi ai acestora precum şi 
persoane care au rude sau legături în exterior, intretin 
relații neoficiale cu străini, adoptă atitudini politice 
necorespunzătoare. La acestea se adaugă numărul mare 
de persoane din rândul colaboratorilor editurilor care fac 
obiectul preocupărilor organelor de Securitate pentru 
poziţia lor prezentă. [...]. Din mediul editorial au continuat 
să se scurgă în exterior date privind unele cărți a căror 
apariție a fost blocată datorită problemelor ce le ridicau 
oricare au fost tipărite după ce autorii au efectuat 
modificările solicitate de factorii competenți, alimentându- 
se astfel propaganda ostilă Republicii Socialiste România. 

2) In problema presă, importanţa pe care o acordăm 
cunoaşterii activităţii persoanelor care îşi desfăşoară 
activitatea în acest domeniu este determinată de 
următoarele aspecte: 

— Gradul de periculozitate al eventualelor acţiuni 
dusmánoase din partea unor persoane din instituţiile de 
presă este cu atât mai mare cu cât acestea, prin 
materialele, datele si ideile necorespunzátoare sau 
interpretabile ce le-ar difuza prin mijloacele mass-media, 
pot afecta climatul politic din ţara noastră, sau crea stări 
de spirit necorespunzătoare [...]. 

3) Pentru remedierea neajunsurilor din activitatea 
informativ-operativá desfăşurată în sectoarele de presă [se 
impun] următoarele măsuri: 

— Luarea în lucru, concomitent cu întreprinderea 
unor măsuri complexe de influențare pozitivă prin reţea 
(persoane cu autoritate sau factori oficiali) a scriitorilor şi 
publiciştilor care au prezentat ori intenționează să 
prezinte spre publicare lucrări cu un conținut 


necorespunzátor din punct de vedere politic. Totodatà vor 
fi lucrati prin dosare de urmárire informativà redactorii 
care, ín mod repetat au prezentat spre aprobare ín 
vederea tipáririi lucrári care au ridicat probleme. 

Kai 

5) Informarea organelor de partid sau a conducerilor 
Comitetelor de Cultură si Educaţie Socialistă cu privire la 
factorii responsabili din presă si edituri care nu manifestă 
exigenta necesară în avizarea lucrărilor ce urmează a fi 
tipărite. 

In cazul neprevenirii publicării unor cărți sau articole 
cu conţinut politic necorespunzător, vor fi întreprinse de 
către Directia I măsuri complexe de verificare a 
împrejurărilor care au permis apariția acestora”. 

Existau numeroase preocupări de a extinde reţeaua 
informativă, existau planuri masive de măsuri represive ce 
urmau a fi luate împotriva intelectualilor incomozi pe care 
Securitatea îi încadrase în categoria „Artă-Cultură”. În 
desele sale intervenții, adresându-se cadrelor de 
conducere din Securitate cărora le trasează cu severitate 
directive, şeful Securităţii îşi exprimă nemulţumirea si 
neliniştea. 

Spre sfârşitul anului 1986 măsurile luate de 
Securitate coroborate cu cele ale Consiliului Culturii şi 
Educaţiei Socialiste se înăspresc. Citind acest tip de 
documente, am avut întotdeauna senzaţia că în tonul 
rapoartelor - mai ales în jurul anilor '80 când 
intelectualitatea, mai bine zis o mare parte a ei, începe să 
reacționeze - se ascunde sentimentul fricii. Dar nu frica 
faţă de superiori, ci faţă de cei care ar putea declanşa stări 
de fapt ce ar conduce la destituiri, la aplicarea unor 
pedepse drastice în rândul organelor de Securitate. Simt 
că am un nod în gât din cauza mâniei care mă cuprinde de 
fiecare dată la citirea acestor documente, dar mă linişteşte 
instantaneu gândul că şi lor, lucrătorilor activi din cadrul 
Securităţii, le-a fost frică. E drept că între frica victimei şi 
cea a călăului sunt diferenţe enorme. Victima se teme 
pentru libertatea sa, pe când călăul se teme pentru că ar 


putea să-şi piardă funcţia, privilegiile, mai ales privilegiul 
de a avea pâinea şi cuțitul. 

În anul următor, 1987, raporturile şi dialogurile 
dintre superior şi inferior se restráng în cadrul 
Departamentului Securităţii Statului. 

Intrarea în alertă a organelor operative, neliniştite de 
noile semnale îngrijorătoare ce soseau „din teritoriu” ca 
urmare a supravegherii creatorilor de artă şi cultură, 
determină instrumentarea raportului prezentat de 
colonelul Gheorghe Raţiu în şedinţa din 27 iunie 1987, la 
care fuseseră convocați şefii Securității. La alineatul III al 
acestui raport citim: 

„Un alt domeniu în care problematica de securitate 
continua sà fie deosebit de complexa este cel al artei si 
culturii [...]. Astfel, ín rándul creatorilor de literatura si 
arta, îndeosebi al scriitorilor si regizorilor de film, sunt 
tendinţe de a fi adoptate în mod deschis atitudini aşa-zis 
contestatare la adresa politicii culturale a partidului, cu 
prilejul activităţilor organelor de conducere colectivă ale 
uniunilor şi asociaţiilor de creaţie, al unor manifestări 
literar-artistice, precum şi al contactelor directe cu 
forurile oficiale. 

In ultimul timp este tot mai evidentă tendinţa unor 
elemente de a se stimula reciproc, de a încerca să-şi 
coordoneze activitățile de opoziţie fata de unele măsuri 
vizând domeniul artei şi culturii. Au existat şi tentative de 
inițiere a unor activităţi colective în scop revendicativ, 
mizând pe un efect sporit al acestora. Este în creştere 
numărul oamenilor de artă şi cultură care, 
supradimensionând nemulțumiri referitoare la rezolvarea 
unor probleme profesionale, cum ar fi publicarea de cărți, 
avizarea de filme şi obținerea aprobării de plecare 
temporară în străinătate, amenințată, în scop de şantaj, cu 
săvârşirea unor acţiuni de protest public”, (cf. volumul 7, 
fila 277) 

Cu două luni în urmă, la 27 aprilie 1987, şeful 
Securităţii Statului, generalul Iulian Vlad îl atenționează în 
acest sens pe şeful Direcţiei I, colonelul Gheorghe Raţiu. 


Îngrijorarea şi nemulţumirea perpetuă a generalului Iulian 
Vlad se fac tot mai simţite în dispoziţiile sale ulterioare. La 
fila 283 a aceluiaşi volum, putem citi: 

,dovaráse colonel Raţiu, [...] la Consiliul Culturii si 
Educaţiei Socialiste cum este cunoscută problema şi cum 
se acționează? 

Atenţie, să nu dați o orientare de natură să creeze 
probleme de securitate din nemulţumirile celor în cauză. 

Pentru lipsurile şi neajunsurile ce ţin de fondul 
activităţii informativ-operative în problemă dispuneti toate 
măsurile necesare pentru a se asigura controlul şi 
stăpânirea situaţiei operative, o muncă pe deplin eficientă 
sub raportul prevenirii. 

General-colonel Iulian Vlad". 

Spre sfârşitul anului 1987 raporturile dintre 
conducerea Direcției I şi şeful Securității Statului se 
înăspresc. Tot mai sever, veşnic nemulțumit de rezultatele 
muncii aparatului de represiune din subordinea sa alcătuit 
din ofiterimea operativă, generalul Iulian Vlad îşi 
îndeamnă fără preget subordonații să „strângă şurubul”. 
La fila 299 a volumului 7 citim una din adresele sale (care 
alcătuiesc în mare parte Dosarul Documentar 120) către 
subordonații săi din Direcţia I: 

„Iovarăşe colonel Raţiu, Tovaráse colonel Bucur 
eseu, Direcţiei I i s-a mai atras atenţia în legătură cu 
modul extrem de superficial în care se obişnuieşte să 
trateze fondul cauzei neprevenirii unor rămâneri ilegale în 
străinătate. 

Constat că şi la Securitatea Capitalei lucrurile se 
prezintă la fel. 

Raportul prezentat este un act pur formal şi total 
lipsit de exigentà, inacceptabil a fi promovat de pe poziţiile 
şi răspunderile dumneavoastră profesionale. Este un fapt 
oarecare, fără nicio relevanţă ignorarea unui aviz negativ 
dat de Securitatea Capitalei? 

Este, de asemenea, un element lipsit de relevanţă 
faptul că unul din cei rămaşi în străinătate era în reţeaua 
informativă? 


lar ceea ce constituie fondul problemei, respectiv 
lipsa capacitàtii de cunoastere si prevenire, nestápánirea 
situatiei operative in problemele date ín ráspundere, este 
posibil sá fie pur si simplu, tratat ca un fapt divers? 

Và cer sá puneti ordine ín ceea ce priveste 
exercitarea competenţelor si ráspunderilor încredințate si 
să asiguraţi aplicarea şi respectarea întocmai a ordinelor 
de muncă. 

Pentru avizarea şi asigurarea contrainformativă a 
grupurilor care se deplasează în străinătate există 
reglementări exprese. 

De ce nu sunt aplicate? 

Aprofundati fondul cauzelor, eradicati lipsa de 
răspundere si dispuneti măsurile regulamentare faţă de 
toți cei vinovați de un lung, foarte lung sir de abateri 
săvârşite în acest caz. 


General-colonel Iulian Vlad. 
* 


XXX 


În continuare, ne vom ocupa de două cazuri diferite, 
Constantin Noica şi Gheorghe Ursu, care prezintă însă o 
anumită asemănare din punctul de vedere al influenţei 
exercitate asupra unei întregi colectivităţi. Ordinele şefului 
Securităţii curg. Anii '80, spre sfârşitul lor, capătă o 
coloratură din ce în ce mai sumbră. 

Cazul Constantin Noica este insuficient cunoscut 
pentru că enorma cantitate de documente relevante cu 
privire la represiunea exercitată asupra sa nu a fost 
publicată în totalitate. Noica era urmărit printr-o întreagă 
reţea informativă, de mai multe direcţii şi servicii ale 
Securităţii, de o întreagă formaţiune de ofiţeri de rang 
superior, folosindu-se nenumărate mijloace tehnice de 
ascultare şi înregistrare şi nu numai acestea. Securitatea 
ştia, punctual, totul despre Noica, la orice oră din zi şi din 
noapte, minut cu minut. Cu toate acestea patosul său 
creator nu a putut fi oprit. Unul dintre nenumăratele sale 
proiecte a fost, însă, cel mai puţin pe placul şefului 
Securităţii statului, Iulian Vlad, care oricum era veşnic 


nemulţumit de rezultatele represiunii pe care o 
supraveghea îndeaproape. Citez din ordinul scris la 
6.11.1987 şi trimis a doua zi de Iulian Vlad şefului Direcţiei 
I, colonelul Gheorghe Raţiu: 

„Tovarăşe colonel Raţiu, cazul este neconvingátor 
urmărit, iar controlul Direcţiei I, având în vedere nivelul 
analizei realizate, nu este cuprinzător şi profund. 

Asigurati măsurile cele mai complete şi eficiente de 
cunoastere si prevenire si o conlucrare activá cu factorii 
responsabili din domeniul culturii, care să fie determinati 
sá se implice corespunzátor. 

Urmăriţi îndeaproape fondul intentiilor exprimate si 
acţiunile în legătură cu «super-universitatea» culturală de 
la Sibiu. 

6.11.1987 General-colonel Iulian Vlad. 

(cf. volumul 7, fila 307) 

„Super-universitatea culturală de la Sibiu” sporea 
neliniştile majore ale capilor Securităţii. În opinia lor, 
Noica se ocupa de „acțiuni subversive” şi „amenința 
securitatea statului pentru că eclipsa prestigiul unicului 
conducător ce trebuia, numai el, să aibă iniţiative de orice 
fel. Chiar şi culturale. 

Noica se stingea din viaţă în 1987. Pierea, în sfârşit, 
pericolul de a exista în România acelor ani un personaj 
care să adune în jurul său mulţimi însetate de cultură, de 
adevăr, de frumos. Şi totuşi, el formase discipoli capabili 
să-i ducă învăţătura mai departe. Oricât ar părea de 
ciudat, Securitatea i-a urmărit şi pe aceştia, chiar şi după 
ce el n-a mai fost printre noi. În dosarele „Constantin 
Noica” există suficiente documente în acest sens. 
Bunăoară, documentul de la fila 319-verso a volumului 7 
este o notă scrisă cu ocazia înmormântării lui Constantin 
Noica (ce a avut loc la 22 decembrie 1987), din care citez 
fragmentar: 

„Împreună cu Securitatea municipiului Bucureşti, 
Securitatea judeţului Sibiu si alte unităţi cu atributiuni 
vom controla, prin măsuri specifice, preocupările 
discipolilor şi ale altor persoane apropiate lui Constantin 


Noica pentru a cunoaste si preveni eventualele actiuni 
necorespunzátoare ^". 

Tragicul caz al inginerului Gheorghe Ursu, ucis in 
bátaie in inchisoare pentru cá tinea un jurnal in care isi 
exprima opiniile despre ceea ce se petrecea in România 
aflată sub dictatură, este, până la un punct, destul de 
limpede. Complicaţiile apar odată cu acuzaţiile false care i 
s-au adus pentru a se ascunde faptul că fusese condamnat 
politic, şi odată cu falsa sa diagnosticare cu o boală care 
să-i justifice decesul provocat, de fapt, de bătaia cumplită 
care i se aplicase. Toate acestea - pentru a fi absolviti de 
vina reală cei ce-l uciseseră cu sânge rece (sistemul îşi 
proteja cu grijă oamenii, mai ales pe cei capabili de acte 
abominabile). 

Gheorghe Ursu nu este o personalitate umanistă de 
calibrul lui Constantin Noica, ci un om obişnuit, care avea 
prieteni printre scriitori şi care, ca mulţi alţii, nu mai 
suporta regimul opresiv. Suntem în anul de graţie 1985, 
când România devenise un ghetou în care parcă şi 
respiraţiile noastre erau captate pentru a ne H 
supravegheată şi măsurată până şi cantitatea de aer pe 
care o respiram. Sunt anii în care şeful Securităţii, 
generalul-colonel Iulian Vlad, le cerea insistent 
subordonatilor săi să fie foarte vigilenti, aducându-i la 
exasperare. Se căuta orice motiv, oricât de nesemnificativ 
ar fi fost acesta, pentru a găsi vinovaţi. Numai că 
Gheorghe Ursu reprezenta un pericol din cauza prieteniei 
lui cu scriitorii, care alcătuiau o structură de personalităţi 
puternice ce începuse să se mişte. Aşa că jurnalul acestuia, 
găsit în timpul perchezitiei domiciliare, a constituit motivul 
perfect pentru arestarea sa. I se înscenează deținerea 
ilegală de valută, dar i se trec pe răboj şi relaţiile sale cu 
oameni de cultură si de artă incomozi pentru regimul 
comunist. In felul acesta, lui Gheorghe Ursu i se putea 
înscena un proces penal. Arestat şi depus în arestul Miliției 
(mâna dreaptă a Securităţii), inginerul Gheorghe Ursu este 
bătut cu sălbăticie, în aşa fel încât loviturile date cu 
bocancii în abdomen să nu-i provoace moartea 


instantanee, ci o infectie (ce nu putea fi deosebità de 
peritonita clasică!) pentru ca ucigasii săi să nu poată fi 
acuzaţi. Astfel, se declară că decesul acestuia ar fi survenit 
în timpul operaţiei la care fusese supus ca urmare a unei 
infecţii peritoneale. De fapt, inginerul Gheorghe Ursu a 
murit din cauza bătăilor încasate în arestul Miliției. 
Suntem în anul de graţie 1985 când îl avem la cârma ţării 
pe „cel mai iubit fiu al poporului”. Această moarte 
demonstrează şi ea, concret, că regimul comunist din 
România a fost unul criminal. 

lată cum era prezentat cazul Gheorghe Ursu într-un 
raport al Securităţii din 4 iunie 1988, în care ucigaşii se 
dezic de această crimă. 

Să citim ceea ce este scris negru pe alb în acest 
document aflat la fila 336 a volumului 7: 

„Ursu Gheorghe Emil este născut la 1 iulie 1926 în 
Bucureşti, fiul lui Vasile şi Margareta, de profesie inginer, 
cu ultimul loc de muncă la întreprinderea de Construcţii si 
valorificare a locuințelor Bucureşti |...]. 

Sus-numitul a fost în atenţia Direcţiei Il fiind 
cunoscut cu manifestări duşmănoase. Sub acoperirea 
organelor de militie i s-a făcut o perchezitie (fără să se 
specifice motivul - n.m.), prilej cu care s-a ridicat un caiet 
în care erau consemnate adnotări cu caracter ostil 
regimului nostru, discuţii purtate cu unii oameni de artă şi 
cultură [...] si o sumă de dolari deținută ilegal, motiv 
pentru care, la 21.09.1985 a fost arestat. 

Procuratura sectorului VI Bucureşti, la data de 
16.11.1985, a început urmărirea penală pentru operațiuni 
interzise cu mijloace de plată străine. îmbolnăvindu-se în 
arestul Miliției, la data de 17.11.1985 a decedat în timpul 
unei intervenţii chirurgicale. 

Pe seama acestui caz, posturile de radio reacționare 
din Occident au făcut numeroase comentarii acreditând 
ideea că ar fi fost arestat de Securitate şi moartea ar fi 
survenit în timpul cercetării sale. Cazul a fost preluat şi 
folosit în scop denigrator de către Amnesty International si 
alte organizaţii reacționare din străinătate”. 


x 
XXX 


Fiind la un moment dat suspendat de către autorităţi, 
„Cenaclul de luni” funcţiona clandestin în 1984, sub o altă 
denumire: „Cenaclul din Tei". Periculos de înzestrați cu 
inteligenţă artistică şi hotărâți să-şi promoveze idealurile 
artistice şi să lupte pentru libertatea de creaţie, tinerii 
scriitorii susţinători ai cenaclului cu nume nou sunt 
urmăriţi informativ cu asiduitate şi îngrijorare de către 
organele de Securitate - după cum aflăm din adresa emisă 
la 27.02.1984, de Departamentul Securităţii Statului - UM 
0544 către UM 0610 Bucureşti: 

„Detinem date din care rezultă că «Cenaclul din Tei», 
cenaclu literar studenţesc, creat recent sub egida revistei 
«Viata Studenteascá» (folosită mai mult ca acoperire), ale 
cărui reuniuni se tin duminica în complexul studenţesc Tei, 
este, în fapt, o continuare a fostului «Cenaclu de luni» 
coordonat de Nicolae Manolescu. 

Între susținătorii noului cenaclu, în afara lui Mircea 
lor gules cu care-l coordonează, se numără filosoful Mihail 
Sora, criticul Alexandru Paleologu, precum şi scriitorii 
Joan Gros an (profesor în Bucureşti), Elena Stefoi 
(profesoară de istorie ín  Popesti-Leordeni), Solomon 
Marcus (profesor de matematică la Universitatea din 
Bucureşti), Matei Vişniec şi Florin Iaru. 

La cea de-a doua reuniune a cenaclului mai Sus 
menţionat, ce a avut loc duminică 26.02 a.c., urma să fie 
[citită] o piesă a scriitorului Matei Vişniec, piesă despre 
care se afirmă că a stârnit interesul oamenilor de litere, ea 
înfățişând viaţa ca [pe] o închisoare, «viața [in] celulă». 

În mediul participanţilor Elena Ştefoi a afirmat că 
desființarea « Cenaclului de luni» nu a însemnat nimic, cá 
acest nou cenaclu va fi mult mai bine organizat $/[...] va 
constitui un grup mult mai compact. |...] 

De asemenea, loan Grosan apreciază că în viitor vor 
«răsări noi cenacluri în locul celor căzute, ca ciupercile»". 
(cf. volumul 11, fila 115) 

Este un miracol că literatura anilor '80 a supravieţuit 


in conditii atát de vitrege. Ín primul ránd, pentru cá 
formula ei era una emancipată, iar conţinutul ei era unul 
vădit împotriva oricărei forme de presiune. În al doilea 
rând, pentru că poeţii optzecisti au reuşit să se impună, 
publicându-li-se cărţile. Manifest si act de insurgență 
deopotrivă, literatura aceasta era urmărită informativ 
împreună cu creatorii ei, împotriva cărora se preconiza 
luarea unor măsuri de anihilare, dacă nu şi de represiune. 
A fost mereu o luptă surdă între autorităţile comuniste şi 
aceşti scriitori care nu s-au lăsat intimidati şi şi-au văzut 
de rostul lor bine determinat. 

„Cenaclul de luni” aducea o deschidere, cultiva o 
literatură nouă, ferită de tiparele influenţei proletcultiste 
(lucru existent şi în literatura generaţiei anilor '70, deşi 
mai puţin programat şi expozitiv), în anii '80, în care 
regimul politic era tot mai asupritor, curajul acelor voci (pe 
atunci tinere) s-a manifestat şi prin faptul că şi-au 
exprimat liber crezul şi ideile novatoare. 

Este limpede că din aceste motive, Securitatea era pe 
urmele lor, încercând neputincioasă să  anihileze 
fenomenul. La fila 370 a volumului 7 citim o notă datând 
din întunecatul an 1988, 12 octombrie: 

„Direcţia culturii de masa din cadrul Consiliului 
Culturii şi Educaţiei Socialiste a aprobat, la propunerea 
Consiliului judeţean al Educaţiei şi Culturii Socialiste ca în 
oraşul Tg. Neamţ să se organizeze, în intervalul 14 - 15 
noiembrie a.c., a V-a ediţie a colocviului « Poezia tânără». 

Tema principală a reuniunii s-a stabilit să o constituie 
« Postmodernismul», urmând ca în cele două zile, pe lângă 
întâlniri cu cititorii, vizite în diferite obiective, să aibă loc 
două comunicări, «Literatura şi organizarea socială» si 
«Tânărul scriitor si conştiinţa socialistă», urmate de 
dezbateri. 

Din datele ce le detinem rezultă că majoritatea 
invitaţilor nu fac parte din Uniunea Scriitorilor, unii dintre 
aceştia fiind cunoscuţi cu atitudine ostilă, elogiati de 
postul de radio Europa Liberă pentru refuzul lor de a scrie 
poezie cu mesaj politic. Menţionăm în acest sens pe Florin 


laru, Mircea Cártárescu, Mariana Marin, Elena Stefoi, 
Radu Călin Cristea [...], toti membri ai fostului «Cenaclu 
de luni» condus de Nicolae Manolescu. 

Având în vedere că în cadrul manifestărilor de acest 
gen ce au avut loc anterior, inclusiv la Tg. Neamţ, unii 
participanți au adoptat o atitudine necorespunzátoare 
formulând aprecieri neavenite la adresa politicii culturale 
a partidului nostru si că la colocviul preconizat urma să 
participe un număr relativ mare de elemente cu asemenea 
preocupări, a fost informată tovarăşa Suzana Gâdea care a 
dispus anularea acțiunii. 

Prin măsuri informative urmărim reacţia persoanelor 
ce intenționau să participe la manifestare”. 

Adnotarea care însoţeşte această notă, îi aparţine 
chiar şefului Securităţii, generalul-colonel Iulian Vlad: 

„Tovarăşe colonel Raţiu. 

1. L-am informat pe tovarăşul Constantin Olteanu. 

2. De ce, după cele anterior întâmplate atât Direcţia 
culturii de masă din Consiliul Culturii si Educației 
Socialiste şi Consiliul 

Constantin Olteanu - calificat ca tinichigiu în 1943, 
după ce şi-a făcut ucenicia la LC.A.R. Face apoi o 
fulminantă carieră politică, deţinând zeci de funcţii în 
aparatul Partidului Comunist Român, printre care cea de 
şef al Statului Major al Gărzilor Patriotice şi cea de 
consilier al secretarului general al CC al PC.R. in 1985 
este numit primar al Capitalei, (n.a.) 

judeţean respectiv mai organizează astfel de acţiuni? 
Nu credeți că ar trebui clarificate mai temeinic asemenea 
lucruri? 

13.X.1988". 


x 
x x k 


În negura vremurilor, 1984 este un an în care 
preocuparea şefilor Securității de a anihila orice mişcare a 
intelectualilor devine obsedantá. Şefii cei mari sunt in 
alertă, se alcătuiesc rapoarte, tabele. La fila 136 a 
volumului 9 citim un astfel de document, mai exact un 


tabel in care sunt menţionate „Măsuri preventive în 
perioada 1.03.1983 - 1.03.1984 - domeniul Artà-Culturá: 
Arestări, Dezbateri, Avertizări, Atenţionări, Influentári, 
Destrămări anturaje, Informări de partid, Semnalări de 
organe de miliţie, Semnalări conducerea institutelor, Avize 
negative". 

La fila 146 a volumului 9 se aflà un , Raport asupra 
modului ín care organele de Securitate au actionat pentru 
realizarea obiectivelor si sarcinilor din programele de 
măsuri în problemele «artă-cultură», «presă- 
radioteleviziune-poligrafie», «sănătate» şi din planul de 
măsuri în problema justiție? Raportul este întocmit de 
şeful Direcţiei 1, generalul-maior Aron Bordea. Citez 
fragmentar din acest document: 

aked 

5) o atenție deosebită s-a acordat cunoaşterii 
permanente a stărilor de spirit si împrejurărilor care, în 
anumite situaţii conjuncturale, puteau genera fapte sau 
fenomene negative în obiectivele, locurile şi mediile date 
în răspundere, mai ales în domeniile de artă interpretativă, 
teatrală si muzicală, cinematografică, arte plastice, 
radioteleviziune şi sănătate. 

6) Ansamblul acţiunilor întreprinse pentru aplicarea 
măsurilor ordonate a determinat un spor real pe linia 
prevenirii infracţiunilor ori a altor fapte antisociale de 
competenţa organelor de Securitate”. 

În acelaşi document, în capitolul III, la alineatul 2 se 
menţionează: 

„Deşi în această perioadă reţeaua informativă a 
cunoscut o creştere numerică, aceasta nu corespunde încă 
nevoilor actuale, atât din punct de vedere cantitativ, dar 
mai ales calitativ. Continuă să fie insuficient controlate 
informativ cenaclurile literar-artistice, mediile artiştilor 
liber-profesionişti şi ale amatorilor, anturaje ale unor 
membri ai uniunilor de creaţie neíncadrati în munca, 
casele de cultura, categorii de persoane din justiţie, 
redactiile unor ziare şi reviste, atât din capitală cát si din 
județele Constanța, Bihor, Brăila, Galaţi, Gorj, laşi, 


Giurgiu, Suceava”. 

După tipicul comunist, şi în această activitate se aduc 
elogii conducerii şi se face autocritica. Străvezie, lauda de 
sine e la ordinea zilei, cu avizul generalului-locotenent 
Iulian Vlad, adjunctul ministrului de Interne la acea dată. 

Inchei prezentarea volumului 9 referindu-mă la de- 
acum bine cunoscutul duet" Aron Bordea - Ilie Merce, 
care semneazá impreuná (primul ca sef al Directiei I, cel 
de-al doilea ca şef al Serviciului) un ordin „Către 
Securitatea Judeţului, personal şefului Securităţii: în 
conformitate cu ordinul tovarăşului adjunct al ministrului 
de Interne, general-locotenent lulian Vlad, din 23 mai a.c., 
vă trimitem un studiu privind acţiunile de diversiune 
politică întreprinse de cercurile reacționare prin 
intermediul unor organisme care acordă burse si invitații 
creatorilor de literatură si artă din Republica Socialistă 
România, precum si concluziile ce se desprind din modul 
cum se asigură protecția contrainformativă a acestei 
categorii de persoane. Rugăm ca în activitatea ce o 
desfásurali în sectoarele de artă si cultură să aveti în 
vedere măsurile stabilite cu acest prilej, Documentul se 


află la fila 152 a volumului 9. 
x 


x x x 


În volumul 10 al aceluiaşi dosar întâlnim acelaşi 
dispreț, aceleaşi adjective peiorative, acelaşi limbaj de 
lemn - toate pentru a discredita filonul de aur al societății. 
La 18 august 1982 Inspectoratul Județean Cluj trimite o 
adresă Ministerului de Interne - Direcţia I - Serviciul V - 
Bucureşti. Citez din ea fragmentar: 

„În urma analizei privind modul cum sunt 
supravegheate informativ persoanele cu antecedente 
politice sau penale din rândul oamenilor de artă si cultură, 
îndeosebi a legionarilor şi a descendenților acestora, 
efectuată în baza planului de măsuri în problema 
«Activitate dusmánoasá desfăşurată de unele persoane din 
sectoarele de artă şi cultură», raportăm: |...] 

In anul 1982 a fost luat în lucru prin Z) [osar 


deli7[rmárire]/[informativá] numitul  Mihadaş  Teohar, 
scriitor pensionar, fost condamnat politic, în baza datelor 
verificate obținute [...] din care rezulta ca sus-numitul, pe 
fondul unor nemulțumiri personale a înaintat un memoriu 
conducerii superioare de partid si de stat [...]. 

Mihadas Teohar, in perioada 1948 - 1949 a făcut 
parte din organizaţia subversivă «Garda albă», fapt pentru 
care a fost condamnat la 6 ani”. 

(Reamintesc faptul că poetul Teohar Mihadaş, 
împreună cu poetul Constant Tonegaru, au sprijinit Liga 
Naţională Creştină - organizație de rezistență 
anticomunistă din munţi, denumită de Securitate „Garda 
Albă”. Cei doi au fost arestaţi împreună cu toţi membrii 
organizaţiei.) 

La fila 42 a volumului 10 din acelaşi dosar se află 
raportul din 11.09.1982 „privind stadiul muncii informativ- 
operative în problema «persoane ostile din domeniul Artei, 
Culturii şi Presei» pe perioada 05.12.1981 - 21.08.1982”, 
din care citez fragmentar: 

„|...] Prioritar am acţionat în direcţia cunoaşterii 
stărilor de spirit în rândul persoanelor ce lucrează în acest 
domeniu cât şi a împrejurărilor ce puteau favoriza apariţia 
unor nemulțumiri generatoare de asemenea situaţii de 
natură să afecteze politica partidului şi statului în aceste 
sechftire. TI Printre direcţiile de viitor ale activității 
informative figura, la punctul 4, «Identificarea tuturor 
persoanelor cunoscute ca autori şi a celor ce au redactat 
diverse manuscrise pentru a le publica, pentru a stabili 
natura scrierilor, dacă încearcă să le scoată peste graniţă 
pentru a fi publicate şi prin ce metode». 

In această direcţie se va acţiona şi-n mediul rural 
acolo unde există asemenea persoane. 

Șeful Serviciului /, Maior Gheorghe Marin 

Ofiţer It. major Petcu Gheorghe”. 

Încercuirea despre care vorbeam se intensifică la 
sfârşitul anilor '80. Metodele de represiune propuse 
superiorilor sunt ridicole prin neaplicabilitatea lor. Nu 
putea fi arestat aerul, nu puteau fi cuprinse în pârjolul 


imaginatiei malefice apa, uscatul, natura. 
x 


x x k 


A ajunge la „performanța” de a interveni în 
conținutul operelor literare cu „conținut necorespunzător” 
depásea chiar şi orgoliul istoricilor si criticilor literari. 
Securitatea, însă, le făcea pe toate. In volumul 11 al 
aceluiaşi dosar se află o „Notă privind analiza eficienței 
măsurilor luate pentru prevenirea publicării unor lucrări 
literare cu conținut necorespunzător în cursul anului 
1985” - document din care citez fragmentar: 

„Folosind posibilitățile informative din sistemul 
editorial cu prioritate in realizarea sarcinilor specifice 
domeniului de activitate, pe parcursul acestui an au fost 
depistate în stadiul de manuscris un număr de 13 lucrări 
literare cu conţinut deficitar din punct de vedere ideologic. 

Din analiza frecvenţei şi dispunerii lucrărilor 
menţionate în sistemul editorial rezultă că acestea se 
concentrează pe un număr restrâns de edituri, ponderea 
(9) detinánd-o Editurá Cartea Românească. 

"P 

8) Ín cazurile depistate privind persoanele cu 
preocupări de a redacta lucrări deficitare din punct de 
vedere ideologic, cu prioritate în cadrul celor 9 dosare de 
urmărire informativă cu autori deja identificati, se vor 
întreprinde măsuri complexe de influentare pentru a-i 
determina sá modifice continutul manuscriselor spre a nu 
mai fi susceptibile de interpretări necorespunzátoare si a 
nu se angrena în acţiuni aşa-zis protestatare. 

9) Cooperarea cu Direcţia I pentru a se interveni prin 
Consiliul Culturii şi Educaţiei Socialiste în cazurile în care 
rezolvarea problemelor survenite în legătură cu anumite 
manuscrise la nivelul conducerii editurilor implică 
dificultăţi sporite datorită valorii general recunoscute a 
manuscriselor şi renumelui autorului. 

Pentru a înţelege mai bine cât de strânse erau 
relaţiile dintre Securitate şi Consiliul Culturii şi Educaţiei 
Socialiste (în cadrul cărora Securitatea deţinea o poziţie 


superioară), voi cita fragmentar din adresa din 25 
decembrie 1985 a ,Inspectoratului Mures - Securitate - 
Serviciul I/A, Cátre Ministerul de Interne - Directia I - 
Serviciul V", aflatà la fila 131 din volumul 11: 

,Raportam ca în luna noiembrie 1985 a fost la Tg. 
Mureş tovarăşul Virgil Poiană - instructor în cadrul 
Consiliului Culturii şi Educaţiei Socialiste Bucureşti, care 
este îndrumătorul revistei «Vatra» si care citeşte 
materialele ce apar în această revistă. Fără a lăsa în Scris 
ceva, a informat că pe viitor o să fie mai atent la 
materialele ce sunt trimise spre publicare revistei, de 
[către] unii scriitori si poeti deoarece unii dintre aceştia au 
început să nu respecte indicaţiile Uniunii Scriitorilor, iar 
alții încalcă anumite norme legale şi statutul Uniunii 
Scriitorilor. Spre exemplificare a relatat următoarele 
cazuri: 

— Bujor Nedelcovici din Bucureşti, scriitor care a 
publicat o carte la Paris - fără aprobarea forurilor 
competente româneşti. |n ultima perioadă ar fi cerut 
plecarea definitivă din ţară. 

— Ileana Máláncioiu - poetă, redactor la [revista] 
«Viața Românească» din Bucureşti, a scos o carte de 
poezie care a suscitat comentarii si a atras unele sanctiuni 
celor care au avizat tipárirea ei. 

— Octavian Paler - din Bucureşti, scriitor, pensionar, 
fost redactor-şef la «România literară» se situează pe 
poziţie recalcitrantă. 

— Mircea Dinescu, poet, redactor la «România 
literară», element teribilist şi obraznic. 

A menţionat că mai sunt şi alţii cu asemenea atitudini 
fără a semnala alte nominalizări. 

Faţă de cele raportate rugăm a ne comunica scriitorii 
sau publiciştii cunoscuți cu atitudini necorespunzătoare şi 
care sunt preocupaţi de a publica materiale interpretative 
(sic!), în scopul prevenirii apariţiei acestora în revista 
« Vatra». 

Șeful Securităţii Judeţene, Șeful serviciului. 

Maior Marieş Gheorghe Colonel Bat aga Tiber în”. 


* 

x x * 

În sfârşit, ajunşi la sfârşitul cercetării Dosarului 
Documentar 120 A.C.N.S.A.S. „Artă-Cultură”, dispunem şi 
de unele concluzii cu privire la motivele supravegherii 
informative a intelectualilor - asa cum sunt formulate in 
tabelul de la fila 195 intitulat „Aspecte cu care ne 
confruntăm”: 

Relaţii suspecte cu elemente ostile din emigrație sau 
alte cercuri ori organisme anticomuniste. 

— Comentarii politice necorespunzătoare. 

— Iniţierea unor acţiuni de protest şi şantaj politic 
pentru rezolvarea problemelor personale. 

— Crearea de anturaje ostile. 

— Realizarea unor lucrări literare deficitare sub 
raportul viziunii ideologice". 

În anii '80 intelectualitatea începe să devină pentru 
organele represive, o masă amorfă, fără nume sau 
personalităţi, căreia trebuia să i se anihileze orice reacţie, 
de la cea mai mică şi imperceptibilă mişcare, până la cea 
mai evidentă şi amplă încercare de rezistenţă. Toţi cei 
încadraţi în categoria „Artă-Cultură” devin „periculoşi”, 
începând cu marile personalităţi şi sfârşind cu mişcarea de 
amatori, întreaga piramidă construită de dictatura bicefală 
se baza pe organele de partid şi de stat ce dirijau aparatul 
operativ al Securităţii. Generalul Iulian Vlad era omul 
potrivit la locul potrivit; şeful represiunii „operative” era o 
personalitate sângeroasă, de o cruzime demnă de mari 
scenarii ale unor viitoare filme despre atrocitățile epocii 
de aur. 

Cunoaştem într-o anumită măsură faptele, punerea în 
practică a acestor planuri diabolice de represiune, 
întâmplările halucinante ale unui deceniu otrăvit ce 
încununa cu spini creaţia şi gândirea şi încerca să înăbuşe 
cu mijloace extreme de opresiune actul de insurgență al 
spiritului creator. Începeau să cadă capetele balaurului 
dar, după cum se ştie, zvârcolirea trupului său aflat în 
agonie a produs cutremure, victime, răni de nevindecat. 


ALT DOSAR-PROBLEMÁ: 

D 131 - SUPRAVEGHEREA INFORMATIVÁ A 
FOSTILOR DETINUTI POLITICI 

In jurul anilor '80, constituirea tematicilor si a 
problematicii specifice devenise, pentru Securitate, o 
adevărată ştiinţă. România se transforma într-un ghetou 
unde libertăţile fundamentale ale omului continuau să fie 
îngrădite tot mai drastic. 

Dosarul Documentar 131, în patru volume, din Arhiva 
C.N.S.A.S., este relevant în acest sens. Documentele 
dovedesc supravegherea informativă a foştilor condamnaţi 
politic, precum şi (dacă nu, în special) a descendenților 
acestora. 

Fila 1 a volumului 1 cuprinde textul unui „Decret 
privind amnistierea unor infracţiuni si gratierea unor 
pedepse”, publicat în Scânteia din 22 august 1969, iar la 
fila 3 - o notă din 1 noiembrie 1978 din care aflăm: 

„Din datele obţinute ín procesul supravegherii 
informative a foştilor condamnaţi pentru infracțiuni contra 
securităţii statului, rezulta că o bună parte au renunţat la 
concepțiile lor ostile şi s-au încadrat în activitatea de 
edificare a socialismului în patria noastră. 

Sunt, însă, unii dintre ei, îndeosebi foşti conducători 
de bande sau organizaţii subversiv-teroriste, precum şi din 
rândul celor ce au suferit condamnări repetate, care se 
menţin pe poziţie duşmănoasă. Aceştia comentează ostil 
evenimentele politice interne si măsurile luate de 
conducerea partidului şi statului în diverse domenii de 
activitate, denigrează orânduirea socialistă şi colportează 
ştiri tendentioase audiate la posturile de radio occidentale. 
De asemenea caută să menţină legături intre ei si cu cei 
care au părăsit ilegal ţara, iar, în situaţii conjuncturale, 
apreciate ca fiindu-le favorabile, îşi manifestă deschis 
ostilitatea faţă de regim”. 

Din textul de mai sus se poate deduce tratamentul 
aplicat de către serviciile secrete comuniste foştilor 
deţinuţi politici. O mare parte dintre aceştia au rezistat 
măsurilor represive luate în vederea alinierii lor la 


cerintele regimului. Altii au cedat psihic. Cei mai multi 
dintre cei incadrati de cátre organele de Securitate in 
categoria ,fostilor condamnati pentru infractiuni contra 
securităţii statului” făcuseră parte din mişcarea de 
rezistenţă din munţi, cea mai puternică forţă în lupta 
contra comunismului. Mai departe, se fac statistici: 

„Se află în străinătate peste 60 de foşti condamnați, 
plecaţi pe diferite căi, stabiliţi în principal în Republica 
Federală Germania, Franţa, S.U.A. Dintre aceştia 21 au 
făcut declaraţii dusmánoase la adresa ţării noastre ori au 
aderat la grupurile emigrației reacționare. De asemenea ei 
exercită o influenţă nefastă asupra unor foşti condamnați 
din ţară cát şi asupra rudelor sau altor legături. Ca 
urmare, 19 rude ale acestora şi 39 foşti condamnați din 
țară adoptă în anumite împrejurări, atitudini 
necorespunzătoare: instigă la emigrare, preamăresc modul 
de viață occidental sau se manifestă ostil la adresa 
orânduirii noastre socialiste. 

Organele de Securitate continuà măsurile de 
prevenire, cunoaştere si neutralizare a eventualelor 
acțiuni ostile din partea foştilor condamnaţi pentru 
infracţiuni contra securităţii statului. 

Autoaprecierea organelor de Securitate prezentă în 
acest text constituie, de altfel, nota dominantă a tuturor 
rapoartelor în care este lăudat călăul şi înfierată victima. 
Cu o dezinvoltură strigătoare la cer! Şocant este, la prima 
lectură a acestor texte, modul în care fiinţa umană este 
discreditată, pentru ca în cele din urmă să fie tratată ca un 
obiect de inventar. 

Inaintám în acest dosar ca într-o lume de coşmar. Din 
raportul de la fila 12, întocmit în octombrie 1983, aflăm că 
„recenta analiză efectuată asupra informaţiilor rezultate 
din activitatea informativ-operativă desfăşurată în rândul 
celor 3611 foşti condamnaţi pentru infracţiuni contra 
securității statului cuprinşi în priorităţi (35% incluşi după 
aplicarea planului de măsuri) a scos în evidenţă, în 
principal, următoarele: 

1) Selectionarea mai (sic!) corespunzătoare a acestei 


categorii de persoane, îmbunătăţirea supravegherii lor 
informative şi folosirea pe scară mai largă a celorlalte 
mijloace ale muncii de securitate, au condus la imprimarea 
unui caracter mai ofensiv şi diversificat al activităţii de 
prevenire si neutralizare a acțiunilor ostile. Până ín 
prezent au fost finalizate peste cincizeci de cazuri, 7 dintre 
ele fiind în controlul serviciului de linie”, (cf. volumul 1, fila 
12) 

La adăpostul sintagmei „caracter mai ofensiv şi 
diversificat al activităţii de prevenire şi neutralizare”, se 
ascunde folosirea de către Securitate a unor metode 
inumane, a unor metode violente de intimidare, inducerea 
sau ,confectionarea" unor boli mintale, recurgerea la 
ameninţări, hártuiri, răpiri, torturare în locaţii ascunse (de 
exemplu: cabane din păduri). În acelaşi raport se vorbeşte 
despre eficienţa unor astfel de metode: 

„Măsurile întreprinse de Securitatea Municipiului 
Bucureşti în cazurile Steinhardt Nicolae de 69 de ani şi 
Sicsai Gheorghe de 64 de ani, ambii pensionari, cunoscuți 
cu preocupări scriitoriceşti şi legături frecvente în rândul 
unor elemente din emigrația reacționară, au scos în 
evidenţă intenţiile acestora de a transmite în exterior, prin 
intermediul unor terțe persoane, materiale de sertar cu 
conținut denigrator pentru a fi difuzate la postul de radio 
Europa Liberă. 

Actionándu-se în mod combinativ împreună cu UM 
0544, activitatea acestora a fost zădărnicită şi elementele 
avertizate. Sunt controlate în continuare preocupările şi 
legăturile acestora cu exteriorul şi rudele”. 

Şi în acest raport predomină aceeaşi atitudine de 
înfierare a victimei şi de autoapreciere a călăului care 
reuşeşte să  zádárniceascá, prin mijloace extreme, 


activitatea elementelor avertizate... 
* 


zk kk 
Descendentii fostilor condamnati la moarte, socotiti 


periculosi prin preluarea de cátre acestia a mesajului eroic 
de luptá contra comunismului, transmis din generatie in 


generaţie, erau si ei urmăriţi informativ si reprimati prin 
diverse mijloace - ceea ce denotă teama organelor de 
Securitate faţă de cei care continuau să se opună categoric 
regimului comunist. 

Uneori Securitatea îşi făcea autocritica, desigur ca 
pe o obligaţie de serviciu: „În general, măsurile interpuse 
la toate Securităţile judeţene asupra celor 316 descendenţi 
[ai celor condamnaţi la moarte] au fost limitate, 
neglijându-se crearea şi dirijarea unor surse cu priorităţi 
de informare pe lângă aceştia, precum şi folosirea altor 
mijloace specifice munci? 

Putem deduce care vor fi fost „mijloacele specifice 
muncii”. Complexitatea lor, însă, nu o vom şti niciodată. 
Violenţă, hărţuire, ameninţări si, cu siguranţă, nu numai 
atât. Vom afla doar o parte din ele, atât cât vor vrea să 
spună cei care au supravieţuit. 

Despre practicarea autocriticii aflăm şi dintr-o altă 
notă, datând tot din luna octombrie 1983, aflată la fila 15: 

„În cursul acestui an a fost organizată mai bine 
supravegherea informativă ín rândul celor 316 
descendenţi ai foştilor condamnaţi la moarte şi executați, 
care au decedat pe timpul detenţiei, ai şefilor de bande şi 
organizaţii subversive ce au acţionat pe teritoriul ţării 
noastre”. 

Aceşti descendenți ai foştilor condamnați la moarte 
erau urmăriți cu inversunare pentru că proveneau din 
categoria celor mai indárjiti anticomunisti, luptătorii din 
munţi, care fuseseră exterminati. 

Pe lângă aceştia, conform documentelor din volumul 
1 al dosarului 131 A.C.N.S.A.S, erau supravegheați 
informativ şi simpatizantii fostelor partide istorice precum 
şi cei ce făcuseră parte, într-un fel sau altul, din aparatul 
jurnalistic sau administrativ al acestor partide. 

Printre aceştia se numără Leon Kalustian, faimos 
jurnalist interbelic, redutabil pamfletar al epocii, care după 
1944 face ani grei de detenţie politică şi care revine în 
publicistică în 1970. Semnatar, începând din 1924, al unor 
articole publicate în ziarele Cuvântul, Adevărul, Dimineaţa, 


prieten al fruntasului țărănist Nicolae Carandino şi 
membru al Biroului de presă al Prefecturii Capitalei în 
1939, avea să fie „condamnat la 30 decembrie 1960 la 8 
ani închisoare pentru uneltire contra ordinii sociale, 
răspândirea de cărți si materiale interzise”. 

Condamnarea acestuia este menţionată şi în nota din 
decembrie 1983 aflată la fila 17: „Recent, Kalustian Leon, 
ziarist, colaborator al revistei «Flacăra», a fost condamnat 
pentru infracţiuni contra securităţii statului, semnalat cu 
atitudine politică necorespunzătoare şi legături cu ziarişti 
şi cetățeni străini, s-a întâlnit cu Coposu Cornel - fost 
secretar general al Partidului National Țărănesc. |...]. Se 
acționează în continuare pentru cunoaşterea preocupărilor 
lui Kalustian Leon şi Coposu Cornel precum şi în vederea 
stabilirii naturii legăturilor acestora cu cetățeni străini si 
persoane din emigrația reacționară”. 

* 


x kk 


În sfârşit, din nota din mai 1984, de la fila 21, aflăm 
cum erau sistematizate „activitățile duşmănoase ale 
foştilor condamnaţi”: 

JI Comentarii dusmánoase pe fondul colportării 
ştirilor transmise de către postul de radio Europa libera, 
calomnii şi injurii la adresa orânduirii noastre socialiste. 

2) Sub acoperirea unor deplasări în interes de 
serviciu în alte localităţi din ţara sau cu prilejul diferitelor 
comemorări se realizează contactarea de elemente foste 
condamnate, se poartă discuţii despre perioada detenţiei, 
se informează reciproc asupra situaţiilor prezente ori se 
dedau la manifestări duşmănoase. 

3) Redactarea de lucrări  memorialistice | sau 
încercarea de publicare a unor materiale în conţinutul 
cărora sunt strecurate şi idei tendenţioase, în special în 
rândul foştilor condamnați cunoscuți cu preocupări 
literare sau din sectoarele artă-cultură. 

4) Comiterea unor abuzuri în serviciu, precum si 
proliferarea unor idei şi concepţii nocive, de natură a 
genera sau amplifica stări de spirit nefavorabile la locurile 


lor de muncá. 

5) Intentii de stabilire pe căi legale ori neoficiale în 
exterior si permanentizare a relațiilor cu unii cetăţeni 
stráini veniti ín tara noastrá ca turisti. 

6) Foştii condamnaţi pentru participare în grupări 
subversive cu caracter naţionalist iredentist fac comentarii 
denigratoare cu privire la drepturile şi libertățile 
populaţiei de naţionalitate maghiară, la situaţia social- 
economică din tara noastră, comparații tendentioase cu 
cea din Ungaria şi redactează înscrisuri cu conţinut oşti? 

Având o bogată imaginaţie malefică, creatoare de 
nenumărate variante (mai bine zis variatiuni pe diverse 
teme), organele de Securitate se dovedesc a fi, şi în 
paginile acestui dosar, autoare ale monstruozitàtilor puse 
la cale printr-un plan bine stabilit, elaborat ca o ştiinţă 
nouă. Ca un mecanism diabolic perfect. 

Fragmente din „Biblioteca S.R.I". * 

Publicaţii confiscate, publicaţii arestate odată cu 
începerea proceselor intentate intelectualilor şi cu 
încarcerarea acestora în timpul represiunii exercitate de 
regimul comunist din România Colecţii de legi şi 
regulamente, documente manuscrise privind reeducarea 
din penitenciarul Aiud, acte privind activitatea informativă 
a regimului comunist 

Colectiuni de legi şi regulamente - anii 1940, 1941, 
editate de Consiliul Legislativ 

Manuscrise privind reeducarea din penitenciarul 
Aiud: 

Clubul secţiilor IX si XI. Critica ajută - 1963 

Clubul Grădina: Urzica. Buletin de satiră, vol. 111962 
- 1964 Formatiunea 0622. Secţia XII Fabrică. Clubul 
Detinutilor. Eroi? Nul 

Criminalii - 1963 

Clubul intelectualilor. Celular. Revista presei, mai - 
iunie 1964 

Clubul muncitori şi ţărani. Buletin intern - 1964 

Clubul deţinuţilor. Colectivul de inovaţii. Darea de 
seamă asupra activităţii deținuților pe linie de inovații - 


1962 Clubul 323. Darea de seamă asupra activității 
cultural-educative - 1963 - 1964 

Manuscrise privind reeducarea deţinuţilor 
contrarevolutionari din penitenciarul Aiud: 

Clubul TBC. Secţia XI şi spital. Analiza muncii - 1963 

Clubul Sectiilor IX şi XI. Dezmeticiri - 1962 - 1964 

Clubul Sectorului Munci Interioare. Dări de seamă 
[asupra muncii efectuate de deţinuţi şi a acţiunii de 
reeducare 

N. Válmaru, Cresc oameni noi pe şantierele 
Canalului, Edituri Confederaţiei Generale a Muncii, 
Bucureşti, 1951 (carte) 

„Biblioteca S.R.I'. este o listă a publicaţiilor 
confiscate de Securitate, transferate din Arhiva S.R.I. în 
Arhiva C.N.S.A.S. Listarea, selecţia şi gruparea pe secţiuni 
a titlurilor aparţin autoarei, (n.ed.) 

Eugen Clonta, Codul de Procedură Penală Mihai I, 
publicat în Monitorul Oficial nr. 66 din 19 martie 1936, 
Tipografia şi legătoria penitenciarului Văcăreşti, 1941 

Ministerul Justiţiei, Codul de Procedură Penală Carol 
al II-lea. Ediţie oficială întocmită conform art. V din legea 
decretată sub nr. 232/1939, cuprinzând toate modificările 
şi rectificările până la data de 15 februarie 1939, publicată 
în Monitorul Oficial nr. 21 din 26 ianuarie 1939, Bucureşti, 
1939 

Ministerul de Interne, Decretul-lege electoral nr. 
3402 din 14 noiembrie 1918 stabilind organizarea şi 
procedura electorală în vechiul Regat şi Basarabia 

C. Hamangiu, Codul General al României, vol. III, 
Legi Uzuale 19 august 1900 - 1907, Librăria Alcaly, 1907 

Codul penal Carol al II-lea, ediţie oficială, editura 
Monitorului Oficial, Bucureşti, 1936 

Dr. Constantin Zotta, consilier de Curte de Apel, 
asistent la Inalta Curte de Casaţie şi Justiţie Bucureşti, 
Codul de Justiţie Militară Regele Mihai 1 - Legislaţia 
Specială din timp de stare de asediu şi mobilizare, 
Bucureşti, 1943 

Lt. col. Vasile Purza, mai. Ion Iugulescu, lt. maj 


Teodor Mureşan, îndrumătorul supraveghetorului, editat 
de Ministerul de Interne - Direcţia generală a 
penitenciarelor, Serviciul Cultural, Presă şi Editorial 

Ministerul Afacerilor Interne, Inspectoratul General 
al Miliției, Buletinul intern nr. 3/1970. (în revistă sunt 
publicate trei documente: două referitoare la trimiterea 
spre studiu a dosarelor Susman Gheorghe şi Susman Leon, 
al treilea referitor la trimiterea revistei către Consiliul 
Securităţii Statului, Serviciul „C”.) 

Inspectoratul General al Jandarmeriei - Direcţia 
Sigurantei şi Ordinii Publice, Plan de activitate informativă 
pe anul 1946, Bucureşti, 1945 

Istorie naţională şi religie 

Calendarul Credinţa 1955 - 1957, publicat de 
Biserica Ortodoxă Română din America 

Biserica şi problemele sociale, anuar 1933, publicat 
de Tipografia Cártilor Bisericesti 

Diacon Gh. Soare, Mitropolia în dreptul canonic 
ortodox, 1939 (broşură) 

D.C. Amzăr, Lupta Mântuitorului (texte din Noul 
Testament), Berlin, 1937 (broşură) 

Calendarul Neamului Românesc pe anul 1917, 1916 
(carte) 

G.T. Niculescu-Varone, în Schei Braşovului - Junii si 
costumul de sărbătoare al femeilor române, 1932 (broşură) 

România eroică Revistă pentru promovarea 
românismului, Bucovina (numerele apărute în perioada 
mai 1941 - aprilie 1942) 

Programul comemorării eroilor în ziua ínáltárii 
Domnului, 1943 (broşură) 

Nicolae Iorga, Istoria românilor din Transilvania si 
Ungaria, volumele 1 şi 2, 1940 (carte) 

N.V. Pantea, Legea strămoşească văzută şi descrisă 
de istoricii români cei mai de seamă şi de profesorii de la 
facultăţile de teologie ortodoxă, Socec, 1934 (broşură) 

Schitul Crasna - monografie, 1910 (broşură) 

Dumnezeu, Patrie şi Rege (carte) 

Florea M. Gâldău, Un an de presă creştină, 1934 


(carte) 

Die Heilige Schrift, Viena, 1963 (Biblia in limba 
germană) 

Iustin Moisescu, Ierarhia Bisericeascá ín epoca 
apostolică, 1955 

(broşură) 

M.T. Dimitriu, Catehismul credinciosului luptător 
national-crestin, 1937 (broşură) 

Biserica ortodoxă română. Revista Sfântului Sinod, 
numerele din septembrie-octombrie 1941, Bucureşti, 
Tipografia cărţilor bisericeşti (broşură) 

[Episcop] Valerian al Oradiei, Pace şi libertate, 
editura Episcopiei Ortodoxe Române, Oradea, 1953 
(lucrare politico-religioasă) 

Istoria Românilor (manuscris) 

Despre sfintele posturi ale Bisericii Ortodoxe, 1938 
(broşură) 

Nicolae Iorga, 100 de ani de la naşterea lui Cuza- 
Vodă. Cuvántare comemorativă rostită la Ateneul Román la 
2 aprilie 1920 (broşură) 

Sfinţii Arhangheli - revista de spiritualitate ortodoxă, 
editată de Biserica Ortodoxă Română din Paris, numerele 
din ianuarie-februarie 1966 

Dumnezeiască şi Sfânta Liturghie a celui dintru sfinţi, 
Părintelui nostru loan Gură de Aur, şi câte sunt de lipsă 
pentru slujba ei, Tipografia Seminarului Teologic Blaj 
(carte religioasă) 

Curierul creştin. Buletinul Bisericii Románe Unite, 
Buenos Aires, numerele din perioada aprilie - septembrie 
1952 

Gh. I. Savelschi, Dreptul din Vechiul Testament, 
Chişinău, 1934 (broşură) 

Th. Simenschi, Studii asupra Noului Testament şi a 
Septiiagintei, Chişinău, 1936 (broşură) 

Evdochim Lesnie, Psihologia în slujba învățământului 
religios, Chişinău, 1934. (broşură) 

Paul Mihailovici, Documente moldoveneşti găsite la 
Constantinopol (1462 - 1755), 1933 (broşură) 


Paul Mihailovici, Opt documente moldoveneşti 
dinainte de Ştefan cel Mare, 1933 (broşură) 

Cultura creştină - Blaj, numerele din februarie 1936, 
noiembrie decembrie 1936, octombrie-decembrie 1937, 
martie-aprilie 1938 (revistă lunară) 

Păstor si turmă. Cuvântările Prea Sfinţiei Sale 
domnului Episcop al Aradului, Dr. Grigorie Gh. Comşa, 
1925, Tipografia Diecezană Arad (carte) 

Gheorghe Maior, Pentru zidirea împărăției lui 
Dumnezeu. Predici, Sibiu, 1927 (carte) 

[Episcop] loan Suciu, Morala creştină pentru şcolile 
secundare, Blaj, 1939 (carte) 

Paraclisul si acatistul Cuvioasei Maicii Noastre 
Paraschiva (broşură) 

E. Popovici, Istoria bisericească universală si 
statistica bisericească. 

1928 (carte) 

Summa Theologia e Morális. Voi. 1: De principiis, 
1957 (carte) Biserica si asistența socială. Doctrina si 
organizarea în primele şase secole, 1948 (carte) 

Renaşterea. Revistă de cultură creştină şi viaţa 
bisericească ortodoxă, februarie 1948 

Revista Păzitorul adevărului - Studiu biblic. Istoria 
apostolilor [Mitropolit] Nicolae Bălan, Evanghelia şi 
democraţia. Ortodoxia şi neamul. Biserica şi statul, 1923 
(carte) 

Generalul Budişteanu, Regele Ferdinand 1 (carte) 

Codul comercial Carol al Il-lea din 1 mai 1939, 
Colecţia legilor României (carte) 

Biserica Ortodoxă Română. Buletin Oficial al 
Patriarhiei Române. Hotărârile Sfântului Sinod, Tipografia 
Institutului Biblic şi de 

Misiune Ortodoxă, Bucureşti, mai 1955 (revistă) 

Biserica Ortodoxă Română. Revista Sfântului Sinod, 
numerele din iulie-august 1939, iulie-septembrie 1943 

Studii Teologice. Revista Institutelor Teologice din 
Patriarhia Română, mai iunie 1955 

Gamaliil Păvăloiu,  Acatistier, Tipografia Sfintei 


Mănăstiri Neamţ, 1935 (carte) 

Patriarhia Română, Mitropolia ` Ungro-Vlahiei, 
Calendarul Arhiepiscopiei Bucureştilor cu date statistice 
pe anii Mântuirii 1934 şi 1939, Tipografia Cártilor 
Bisericeşti, Bucureşti 

Everett Gill, Th. D, D.D., fara cărții (geografie 
biblică), 1938 (carte) Psaltirea Prorocului şi împăratului 
David - Tipărită cu aprobarea 

Sfântului Sinod şi cu binecuvântarea Prea-Fericitului 
Justinian, Editura Institutului Biblic şi de Misiune al 
B.O.R., Bucureşti, 1957 (carte) 

Preot loan Mărtinaş, Mitropolitul Petru Movilă şi 
catolicismul, laşi, 1943 (broşură) 

Despre Dumnezeu. Dialoguri din Transnistria, 1943 
(broşură) 

Ordinea cerească (broşură) 

Alex. Al.  Popescu-Strejnicu, Cuvânt şi faptă. 
Probleme preotesti pentru prezent şi viitor, 1933 (broşură) 

Noul Testament şi Psalmii 

[Episcop] Valerian Zaharia, Flori alese din grădina 
Sfintelor Scripturi, Editura Episcopiei Ortodoxe Române, 
Oradea, 1955 

Comentariu la Evanghelia de la Matei - traducerea 
Patriarhului Nicodim Munteanu, Editura Secţiei Culturale 
a Sfintei Arhiepiscopii a Bucureştilor, 1948 

Cele patru Evanghelii 

Preot Dr. Aloisie L. Tăutu, Compendiu de Teologie 
Morală, vol. II (carte) 

Episcopia Ortodoxă din America, Calendarul Solia. 
Publicat pentru românii din America şi din toată lumea pe 
Anul Domnului 1954 Diacon Nicolae Mladin, Doctrina 
despre viaţa a profesorului Nicolae 

Paulescu - Revista Teologică, Sibiu, 1942 

Preot loan Mihălcescu, Noţiuni de filosofia religiunii 
pentru clasa VII secundara (carte) 

P Dejeu, în municipiul Oradea. Vizita regală şi 
Programul edilitar. 13. IV. 1938 (broşură) ` 

Documente inedite asupra Printului Carol. In zorile 


unei domnii. Preludii regale. Comentarii politice - Revistà 
săptămânală, redactor Radu Budisteanu, 1930 

Hristos, Dreptatea noastră. Marea taina a 
îndreptățirii prin credința în Mântuitorul iertător de 
păcate descoperita noua (carte) 

Dr. Iosif I. Gabrea, Naționalismul creator, colecţia 
„Curente noi în pedagogie”. Ciclul de conferinţe a Casei 
Şcolilor din 1928 (carte) 

Căpitan Aurel I. Gheorghiu, Pe drumuri basarabene. 
A doua zi după Unire - cu 45 de ilustratiuni în text, 1923 
(carte) 

Îndrumător bisericesc pe anul comun de la Hristos 
1962 (carte) [Episcop] Valerian al Oradiei, îndrumător 
pastoral, 1952 (carte) Lectiuni biblice, de la 1 octombrie 
până la 31 decembrie 1938, 1938 

(broşură) 

Îndrumător bisericesc 1954 (carte) 

Sfintele Scripturi. Temelie a Adevărului şi Cuvântul 
lui Dumnezeu (broşură) 

Timpul nostru în lumina profetiilor (carte) 

Sfânta Scriptură a Vechiului şi Noului Testament - 
tipărită pe spezele Societăţii Biblice Britanice, 1908 (carte) 

Tabernacolul. Sacrificiile Lui, o umbră a Sacrificiilor 
mai bune. O mână de ajutor preotimii. 

— Londra, Asociaţia internaţională a Studenţilor de 
Biblie Brooklyn, Cluj, 1921 (broşură) 

Cartea Biruintelor alcătuita din îndemnul si cu 
binecuvântarea I.P.S. Mitropolitului Nicolae al Ardealului, 
tiparul Tipografiei Arhidiecezane, Sibiu, 1939 

Dr. Grigorie Gh. Comşa, Episcopul Aradului, Dr. Nic. 
Popovici, profesor la Academia teologică din Arad şi Dr. 
Gh. Popovici, profesor la Academia Teologică din Arad, O 
mie de pilde pentru viața creştină. Carte folositoare pentru 
preoți, profesori, învăţători, conferentiari si pentru toti 
iubitorii de educaţie creştină, Arad, 1929 

Al. Lascarov Moldovanu, Vieţile Sfinţilor (carte) 

Grivas Dem. Cruceanu, Prin locurile sfinte. Impresii 
culese la fata locului, 1924 (carte) 


Calendarul familiei creştine pe anul de la Domnul 
1946, Sibiu 

Calendarul biblic săptămânal ilustrat pe anul 1945, 
Sibiu 

Sf. Mitropolie a  Ungro-Vlahiei, Arhiepiscopia 
Ortodoxă Română a Bucureştilor, Actele, dezbaterile si 
hotărârile Adunării Eparhiale în sesiunea ordinară si 
extraordinară din anul 1932, Tipografia Seminarului 
Monahal, Cernica 

Calendarul Familia Creştină pe anul de la Domnul 
1945, 1945 Visarion, Episcopul Hotinului, în chestiunea 
căminului românesc din 

Ierusalim. Corespondenía si referatele delegației 
române din 1931, Chişinău, 1933 

Ioan Miclea, Ecouri din veşnicie. Predici pentru toate 
sărbătorile anului, vol. II, Tipografia Seminarului Blaj, 
1945 

Gh. Frențiu, Biblia, Cartea Cártilor, Bucureşti, 1942 

Gh. Frențiu, Biblia, Cartea Cártilor, vol. I 

Dr. Vasile Suciu, Teologia dogmatică specială, vol. II, 
Sacramentele în general, Sacramentele în special şi 
Eshatologia, Blaj, 1908 (carte) 

Dumitru D. Nistor, Despre post, studiu exegetico- 
polemic la capitolul VI, Verset 16 - 19 din Evanghelia după 
Matei, 1919 (broşură) 

Lectiuni biblice pentru timpul de la 2 ianuarie 1937 
şi până la 26 iunie 1937 (carte) 

Nicodim, Patriarhul României, Când şi cum trebuie 
să te duci la biserică, 1943 (broşură) 

Din cărțile sfinte. Sfânta Evanghelie de la Matei, 
1911 (carte) 

Preot loan C. Coman, Să Grigore de Nazianz despre 
împăratul lulian, încercare asupra Discursurilor IV si V, 
vol. 1, Editura Institutului Român de Bizantinologie, 1938 
(carte) 

Calendarul creştinului ortodox pe anul 1950 

Studii biblice, Viaţa şi învăţăturile Domnului lisus 
Hristos (carte) Biserica creştină şi rostul ei în lume (carte) 


Duh si Adevár - organ omiletic al preotimii din 
Eparhia Ortodoxă a Timişoarei, 1945 (revistă) 

Nicolae Gane, Petrea Dascălu în publicaţia 
săptămânală Scriitori Români nr. Ildirector Alexandru 
Vlahuţă - editura Alcaly & Co (revistă) 

Sfânta Evanghelie după Joan, tipărită în Marea 
Britanie (carte) Justinian, Patriarhul B.O.R., Apostolat 
Social Pentru Pacea a toată lumea - pilde şi îndemnuri 
pentru cler, Editura Institutului Biblic şi de Misiune 
Ortodoxă, 1955 (carte) 

Mitropolia Ardealului, Arhiepiscopia Ortodoxă 
Română, Revista Oficială a Arhiepiscopiei Sibiului şi a 
Episcopiilor Clujului şi Oradiei - Anul VI, Nr. 9 - 10, 
septembrie-octombrie 1961, Sibiu, 1961 

Societatea studenţilor macedo-români, Calendarul 
Aromânesc 1912 Calendarul Regina Maria pe anul 1918, 
laşi 

Calendar ortodox pe anul 1925, Cluj, 1924. Înscris 
olograf*: „31 octombrie 1964, această carte a fost găsită la 
mine cu ocazia perchezitiei". 

Preot Eugen Bărbulescu, profesor, Acatistul şi 
paraclisul sfinților dumnezeieşti părinţi Joachim şi Ana, 
date în tipăritură nouă şi grai îndreptat, cu o scurtă 
istorisire a vieţii, 1940 (broşură) 

Nicolai Arseniev, Biserica răsăriteană - traducere de 
Titus Simedrea, arhiereu vicar, editura Cartea Românească 
(carte) 

Posesorul publicațiilor „cu caracter interzis” 
confiscate în timpul sau la sfârşitul perchezitiei efectuate 
la domiciliul său, era obligat de ofiţerii de Securitate să 
scrie pe coperta interioară sau pe una dintre filele 
volumelor respective că recunoaşte că acestea îi aparţin, 
(n.a.) 

Amvonul, Revista societății ,AjutoruF* a clerului 
ortodox din capitală şi Arhiepiscopiei Bucureştilor, nr. 9, 
septembrie 1941, anul al XX-lea 

Mitropolitul Inochentie al creştinilor de cult vechi, în 
apărarea religiei, lecţie. Combaterea ateismului, cartea a 


doua, lagi, 1941 (carte) 

Protoiereul Dr Gheorghe Cotosman, profesor la 
Academia teologică, Caransebeş, Episcopia Mehadiei din 
Banatul Severinului, Timişoara, 1943 (carte) 

11 missionario Francescano, nr. 6, 15 giugno 1959, 
an XXV (revistă) Chateaubriand, Misiunile (din Geniul 
creştinismului) - traducere de 

Maria Lungu cu o prefaţă de prof. V.G. Ispir 
Tipografia Graiul Românesc, 1938 (carte) 

Preot Dumitru Călugăr, Hristos în şcoală. 11. 
Manualul catehetului ortodox pentru şcoala supraprimară, 
Tiparul Tipografiei Arhidiecezane, Sibiu, 1936 (carte) 

Călăuza crestinului pe calea mântuirii, 1927 (carte) 

Fratele Iosif M. Malinowski din Ordinul Minoriţilor, 
Rugăciuni, meditații şi învățături trebuincioase fiecărui 
catolic, Editura Seminarului Franciscan (broşură) ` 

Justinian, Patriarhul României, Apostolat Social. In 
slujba bisericii si patriei. Fildeşi îndemnuri pentru cler, 
Bucureşti, 1938 (broşură) 

Nae Ionescu, Istoria Logicei. Al doilea curs 1929 - 
1930 

Mitropolia Moldovei şi Sucevei, Revista Oficială a 
Arhiepiscopiei laşilor şi Episcopiei Romanului si Husilor - 
vol. 1 (anul XXXVII, nr. 9 - 12, septembrie-decembrie 
1961), vol. 2 (anul XXXI, serie nouă, nr. 7 - 8, iulie-august 
1955), vol. 3 (anul XXXI, serie nouă nr. 12, decembrie 
1955), Tipografia Centrului Mitropolitan Iaşi, Mănăstirea 
Neamţ 

Dr. Vasile Suciu. Arhiepiscop şi Mitropolit, ediţia a II- 
a, Blaj, 1927 (carte) 

Acţiunea politică şi militară a României în 1919 în 
lumina corespondenţei diplomatice a lui Ion I.C. Brătianu, 
Editura Cartea Românească (carte) 

Seminarul umanist de la Breaza. Solemnitatea de 
închidere a cursurilor din vara anului 1943, Casa 
Naţională Regele Mihai, Breaza, 1944 (broşură) 

Ion Buzdugan, Cântece din Basarabia 1906 - 1916 - 
1921, Chişinău, 1921 (broşură) 


Arhimandritul ` Comilie ` Sábáreanu, Drepturile 
Românilor din Macedonia la Biserica Naţionala (carte) 

George G. Mironescu, Problema Banatului, Bucureşti, 
1919 (carte) Nicolae, arhiepiscop şi mitropolit, Tiparul 
Tipografiei Arhidiacezane. 

Sibiu, 1947 (carte) 

Conferinţa Romána Ortodoxă - Anglicană ţinută la 
Bucureşti 1 - 8 iunie 1935 şi călătoria I.P.S. Patriarh D.D. 
Dr. Miron în Anglia 28 iunie - 7 iulie 1936, Editura 
Institutului Biblic al Bisericii Ortodoxe Române, 1938 
(broşură) 

Vechimea Neamului Românesc. Conferinţă ținută de 
Th. N. Ciuntu, profesor la liceul din Brăila. Conferinţa a 
fost ţinută la 18 aprilie 1935, în localul liceului Nicolae 
Bălcescu, sub auspiciile Asociaţiei profesorilor secundari 
din Brăila (broşură) 

Pământ şi suflet românesc. Pagini alese pentru cursul 
primar superior, Ministerul Culturii Naţionale si al 
Cultelor, Editura Casei Şcolilor, 1942 (carte) 

România. Pământul şi poporul românesc. Manual de 
geografie pentru clasa La învățământul muncitoresc 
(ucenic), 1943 (carte) 

M.S. Regele Carol al Il-lea ín lumina misticei 
populare, Bucuresti, 1932 (carte) 

L.T. Boga, A doua ocupație rusească a Ţărilor 
Române după Arhiva Ministerului de Justiţie din Moscova, 
Tipografia eparhială Cartea Românească, Chişinău, 1930. 
Înscris olograf: „Găsit la mine cu ocazia perchezitiei, L.T. 
Boga” (carte) 

Credinţa, sprijinul neamului, Societatea Naţională de 
Editură şi Arte Grafice, Bucureşti, 1943 (broşură) 

Urmarea lui Hristos, cu o prefaţă de preot prof. Toma 
Chiricuţă, Bucureşti, 1938. Înscris olograf: „În carte s-a 
găsit un proces-verbal nr. 123 din 2. VI.1966, de reţinere 
de la domiciliul lui Rusu loan din satul Tăut a mai multor 
cărţi şi broşuri care aveau un caracter interzis”. (carte) 

Nicolae Iorga, Legăturile Culturale între Bucovina şi 
Principatele Româneşti - Conferință ţinută [...] în 


Universitatea Bucureşti în ziua de 16 mai 1914, Editura 
Casa Şcolilor, Bucureşti, 1914 (broşură) 

Carte anuala cu texte zilnice şi comentarii biblice. 
Înscris olograf: „În şase august s-a găsit, semnat Puică, 
1963*. 

Íngeri. Un studiu biblic de J.F. Ruthefor (carte) 

Explicaţia Apocalipsului pe versete a ultimei cărți a 
Sfintelor Scripturi,  Editura ` Păzitorul Adevărului, 
Bucureşti, 1931 (carte) Preot Gheorghe Perva, Cazanii 
pentru azi, Editura Diacezană, Arad. 

1941. Înscris  olograf: „Această Biblie este 
proprietatea mea, Iancu Marta 9.111.1964”. (carte) 

Dr. Andrei Buzdug, profesor la Academia Teologică 
Ortodoxă Română din Cluj, Carte de religie pentru clasa 
VII primară aprobatà de Sf. Sinod cu nr. 541 din 7 aprilie 
1936 (carte) 

Lectiuni biblice - Doctrine biblice trimestrul IV 1937, 
25 oct. 1937 (carte) 

LPS. Valerian Zaharia al Oradiei, Omenirea la 
răspântie, Tipografia Diacezană, Oradea, 1957 (carte) 

Preot Dumitru Voniga, Activitatea Pastorală a 
preotului în parohie, Arad, 1926 (brosurá) 

Dr. Radovan N. Kazimirovici, Situația actuală de 
drept bisericesc a Bisericilor Ortodoxe răsăritene - 
supliment la Dreptul Oriental Tipografia Diacezană 
Ortodoxă Română din Arad, 1927 (revistă) 

Giovanni Papini, Viața lui lisus, editura Cartea 
Românească. „Înscris olograf: Traducere în limba română 
de Alexandru Marcu - găsită la mine cu ocazia perchezitiei 
din 12. VI.1965”. (carte) 

Evanghelia după loan, Printed in Sweden, 1962 
(carte) 

Simion Mehedinţi, Europa pentru cursul secundar, 
Editura Libráriei Socec, Bucureşti, 1931 (carte) 

Sfânta liturghie (brosurá) 

Almanahul tineretului român - Sub îngrijirea P.S. 
Ioan Suciu, Oradea, 1947 

Preot Petru Bogdan, Viaţa în Hristos - Predici morale 


pentru toate duminicile si sărbătorile anului, Arad, 1943. 
Înscris olograf: „Găsit la mine astăzi 17 septembrie 1965 
cu ocazia perchezitiei domiciliare”. (carte) 

Rezultatele alegerilor din 1948 (broşură) 

Să maj este Le Roi de Roumanie - Monografie, 1940 
(carte) 

Pentru lupta soldatului român împotriva 
bolşevismului, nr. 94 - Publicaţie periodică editată de 
Comunitatea Română de la Salonic, 1943 

General Crăiniceanu, Despre Istoria Armatei Române 
- Discurs, Librăriile Socec & Comp, C. Sfetea şi Librăria 
Naţională  (broşură) Theodor Capidan, Originea 
macedoromânilor, Monitorul Oficial şi 

Imprimeriile Statului - Imprimeria Naţională, 1939 
(carte) 

Noul Testament, Societatea Biblică pentru 
răspândirea Bibliei in Anglia si în străinătate, (carte) 

The exhaustive Concordance of The Bible, Copyright, 
1890, by James Strong Madison, N.J. (carte) 

Dr. Teodor Tamavschi, Dr. Emílián Voiutschi, Predici 
populare religioase, Tipografia Diacezaná, Caransebeş, 
1911 (carte) 

Lamura - [Publicatie periodică de] /iteratura, arta, 
ştiinţa - anul 1, nr. 8 - Director Al. Vlahuţă, Tipografia 
Guttenberg S.A., Bucuresti, 1919 

Nicolae Iorga, Pagini de tinerețe - Studii şi 
documente, Editura pentru literatură, 1968 (carte) 

Nicolae Iorga, Istoria unei legende: Iuliu Maniu, 
Tiparul Datina Românească, Vălenii de Munte, 1934 
(carte) 

A.D. Xenopol, Centenarul răpirii Basarabiei - extras 
din revista Viaţa Românească, laşi, 1912 (carte) 

Nicolae Iorga - L* origine et la patrie premiere des 
Roumains, Imprimeria Datina Românească, Vălenii de 
Munte, 1939 (carte) Grigore Antipa, Membru al Academiei 
Române, Amintiri despre 

Carol I, Imprimeriile Statului - Imprimeria naţională, 
Bucureşti, 193. (carte) 


Augustin Scriban, Dicţionarul Limbii Româneşti, 
Bucureşti, 1939. Nicolae Iorga, Istoria Romanilor din 
Ardeal şi Ungaria, volumul I - până la Mişcarea lui Horea, 
Editura Casa Şcolilor, 1915 (carte) 

Complotul contrarevolutionar al lui Imre Nagy şi al 
complicilor săi, Editura Politică, 1959 (brosurá) 

Corneliu Zelea Codreanu, Circulări si manifeste 1927 
- 1938, 1941. Înscris olograf: „Ascunsă de mine în podul 
bisericii Bogata-Olt, Bucureşti, 31 martie 1969”. (carte) 

V. Lungu, Ținuturile Moldovei - până la 1711 şi 
administrarea lor, laşi, 1943 (carte) 

Dinu Pillát, Aşteptând ceasul de apoi - roman 
manuscris, nr. S.R.I. 2914, nr. inv. 3681 

Dumitru Gusetoiu, Probleme de Istorie Nationala, 
Râmnicu Vâlcea. 

1936 (carte) 

Dr. Constantin Gr. Zotta: Codul de Justiţie Militară 
Regele Mihai 1, Bucureşti, 1945 (carte) 

Nicolae Iorga, Histoire des Roumains et de la 
Romanité Orientale, vol. III, Les fondateurs de l'État - 
Publiée sous les auspices de Sa Majesté Le Roi Charles II 
par LAcadémie Roumaine, Bucarest. 

1937 (carte) 

Iorgu Iordan, profesor la Universitatea din laşi, 
Societatea Romána de Lingvistica, Seriali, Studii 4, 
Bucuresti, 1944 (carte) 

Nicolae Iorga, Doi ani de Restauratie. Ce am fost. Ce 
am vrut. Ce am putut, Tiparul Datina Románeascá, Válenii 
de Munte, 1932 (broşură) 

Románia si revizuirea tratatelor. Discursurile D-lor 
Iuliu Maniu si C.l. C. Brătianu în şedinţa Adunării 
Deputaţilor din 4 aprilie 1934. Răspunsul Domnului 
Nicolae Titulescu, Ministrul Afacerilor Externe, Monitorul 
Oficial şi Imprimeriile Statului - Imprimeria Naţională 
(broşură) 

Partidul ` Naţional-Ţărănesc, Sfatul Ţărănesc. 
Cuvântare la adunarea din 29 octombrie 1944, ţinuta la 
Bucureşti de Partidul  Naţional-[ărănesc.  Lámurirea 


programului Partidului de Ion Mihalache, Bucuresti, 1944 
(brosurá) 

Constantin Titel Petrescu, Ce este socialismul, 1945 
(broşură) [Programul] Partidului National-Tàránesc, votat 
de comitetul 

Central Executiv (şedinţele de la 4 şi 5 februarie 
1935), Institutul de Arte Grafice Bucovina (broşură) 

Constantin Rădulescu-Motru, Ideologia statului 
Român (carte) 

Ion Mihalache, Cuvinte către Țară, Bucureşti, 1946 
(broşură) 

Programul Partidului Naţional Liberal aprobat de 
Congresul General al Partidului la 1 iulie 1945 (broşură) 

Discursul domnului luliu Maniu rostit la Vintul de jos 
în ziua de 28 iunie 1936. (broşură) 

Figuri reprezentative: Iuliu Maniu, ediţia a doua, 
Editura Clujana (carte) 

LG. Duca, Doctrina liberală. Conferinţa ţinuta la 
Fundaţia Universitară Carol I în ziua de 15 februarie 1923 
(broşură) 

Gheorghe Tătărăscu, Discursuri - Program, 
Expozeuri, Cuvántári (carte) 

Manifestul- Program al partidului National Ţărănesc, 
Bucureşti, 1944 (broşură) 

Actul de acuzare în procesul conducătorilor fostului 
P.N.T. (brosurá) Armand Călinescu, Discursuri 
parlamentare 1926 - 1933, Monitorul Oficial, 1933 

Nae Ionescu, Roza vânturilor 1926 - 1933, culegere 
îngrijită de Mircea Eliade, Editura Cultura Naţională, 
Bucureşti, 1937 (carte) 

Psaltirea prorocului şi împăratului David, Editura 
Institutului Biblic şi de Misiune al Bisericii Ortodoxe 
Române, Bucureşti, 1957 (carte) 

Biblia. Înscris olograf pe coperta interioară: „Ridicat 
de la mine cu ocazia perchezitiei domiciliare din data de 9 
mai 1959, Tárlea Gheorghe”. 

Procesul conducátorilor fostului Partid Naţional 
Țărănesc, 1955 (broşură) 


Urmarea lui Hristos, ediţia a Il-a, Tipografia şi 
Editura Mănăstirii Neamţ, 1927 (carte) 

Cornel Magar, preot misionar eparhial, Ce-i 
preoţia? Sfânta taină a preoţiei, Oradea, 1929 (carte) 

Biblia sau Sfânta Scriptură a Vechiului şi Noului 
Testament, Societatea Biblică pentru răspândirea Bibliei în 
Anglia şi în Străinătate, Bucureşti, 1928 

Taina împlinită - partea a Ia Asociaţia Studenţilor 
în Biblie (carte) Noul Testament al Mântuitorului lisus 
Hristos 

Psaltirea Prorocului şi Împăratului David tipărită în 
al XL-lea an al domniei Majestății Sale Carol I, Regele 
României. Cu aprobarea şi binecuvântarea Sfântului Sinod 
al Sfintei Biserici Autocefale Ortodoxe Române, ediţia a III- 
a, Tipografia Cártilor Bisericesti, 1906 (carte) 

Taina împlinita. O mână de ajutor pentru studenţi în 
Biblie, Asociaţia Studenţilor in Biblie. Inscris olograf: 
„Această carte a fost găsită la mine cu ocazia perchezitiei, 
31.X.1964, Negrea Cornel”. (carte) 

Szent Biblia, Budapest - 3 exemplare, unul datând 
din 1956 şi două din 1959. ` 

Biblia, Budapesta, 1929. Inscris olograf: „Găsit la 
mine cu ocazia perchezitiei domiciliare, 19.V.1959, Varga!” 

PS.S. loan Suciu, Episcop auxiliar, Pentru tineri, 
1942. Înscris olograf: „Găsită la mine, la perchezitia 
domiciliară din 30. X11.1958 [semnat indescifrabil]”. „Mi s- 
a prezentat în anchetă, azi, 6.05.1959, recunosc că am 
deținut-o la domiciliul meu. [aceeaşi semnătură 
indescifrabilá]". (carte) 

Cuvântul Domnului, Predici si chestiuni pastorale, 
Kolozsvar-Cluj, 1943. Înscris olograf: „Prezentat în anchetă 
azi, 6.05.1959, recunosc cà am deținut-o la domiciliul meu 
[semnat indescifrabil]”. (carte) 

I.M. Râureanu, Noua istorioare pentru copii, urmate 
de rugáciuni - Diferite caractere numerice, a cincea 
editiune - Din biblioteca de lectură pentru tinerimea 
română de ambe sexe, Bucureşti, 1896 (carte) 

Părintele Raoul Plus S.J., înfruntă viața? (traducere 


autorizată), Editura  Reuniunilor Mariane, Biblioteca 
Tinerimea Nouă, nr. 1, Blaj, 1933. Inscris olograf: „Găsită 
la mine, cu ocazia perchezitiei domiciliare din 30. XII.1958 
[semnat indescifrabil]”. „Mi s-a prezentat în anchetă, azi, 
6.05.1959, recunosc că am deținut-o la domiciliul meu". 
(carte) 

Calendarul Episcopiei Ortodoxe Románe Oradea pe 
anul 1939, anul XII, Tipografia Diacezană, Oradea, 1939 

Bună Vestire. Organ de zidire bisericească, anul VII, 
nr. 4, octombrie-decembrie 1968 şi două numere din 1968 
şi 1971 (revistă) ` 

Pagină de cult în limba maghiară. Inscris olograf: 
„Prezenta carte a fost găsită la locuinţa mea de către 
organele de Securitate azi, 24 nov. 1965 [semnat 
indescifrabil]". (carte) 

Noul Testament al Domnului Nostru lisus Hristos, 
Societatea Biblica - 7 exemplare (tipărite în Marea 
Britanie, Suedia şi S.U.A. în anii 1953, 1962, 1966) 

Noul Testament în limba maghiară, tipărit în Marea 
Britanie în 1957 

Marguerite Miller-Verghy, La Dynastie Roumaine - 
realizată în timpul domniei lui Carol al II-lea, Editions Le 
Moment - 14 exemplare (carte) 

Viața adevărată. Organul cultural al preoţilor din 
Judeţul Tulcea. Revistă creştină pentru intelectuali si 
popor. Omagiu adus  P.S.S.D.D. Episcopului Cosma 
Petrovici al Dunării de Jos cu prilejul împlinirii a 15 ani de 
vrednică şi binecuvântată Arhipăstorie, Anul V, nr. 6, iunie 
1939. Înscris olograf: „Găsită la mine cu ocazia 
perchezitiei 15.09.1959 Dănilă T". (revistă) 

Tabăra de muncă, Tipografia ziarului Universul S.A. 
Înscris olograf pe coperta interioară: „Ascunsă de mine în 
podul bisericii din Bogata-Olt. Bucureşti 31 martie 1969 
P.N”. (carte) 

George Oprescu, Manual de Istoria artei, voi I, Evul 
Mediu, Renasterea, editia III, si Manual de Istoria artei, 
vol. II, Barocul, editia II (carte) 

Biblia. Înscris  olograf pe coperta interioară: 


,Sustrasá la perchezitie elevei Omerisan Olga din clasa a 
Il-a B, din Vişeu, raionul Vişeu, premiantà cu Diplomă de 
Merit, acordată la 22 iunie 1958 pentru rezultate 
deosebite la învăţătură şi purtare exemplară”. 

Szent Biblia, Budapest, 2 exemplare, 1955 şi 1956 

Das Neue Testament 

Mihail Polihroniade, Tineretul şi politica externă, 
Bucureşti, 1937. Înscris  olograf: „Din biblioteca 
profesorului Virgil Madgearu”. (carte) 

George Uscátescu, Nou itinerar, Madrid, 1968. 
(carte) 

George Ciorănesco, George PU, Radu Floresco, 
Aspects des relations russo-roumaines. Retrospectives et 
orientation, Éditions Minard, Paris, 1967 (carte) 

General Victor Dragomirescu, Cu Dumnezeu înainte 
(jurnal în manuscris) 

Catehismul romano-catolic, Editura Arhiepiscopiei 
romano-catolice de Bucuresti-Iasi, 1954 (broşură) 

Teofil A. Bălibanu, Călăuza vieții creştine pe calea 
sfinteniei, Cluj, 1948 (broşură) 

Pentru unirea tuturor, Domnului să ne rugăm. 
Apostolul rugăciunii. Cu binecuvântarea 1.P.S.S. Iuliu 
Hossu, Cluj, 1944 (broşură) 

Dimitrie Macrea, Emil Petrovici, Dicţionarul Limbii 
Române Literare Contemporane, volumele I si Il (A-C, S-Z), 
Editura Academiei Române 1955. 

Nicolae Densuşianu, Dacia preistorică, Bucureşti, 
1913 (carte) 

George Georgescu, director general artistic al 
Filarmonicii, Broşură despre mari muzicieni ai lumii, 
Fundatiile Culturale Regale, Filarmonica Bucureşti, 1934 

Programul Concertului Asociaţiei muzicale armene 
Komitas dat cu ocazia jubileului de 1500 de ani a 
traducerii Bibliei în limba armeană, Bucureşti, 1935 
(broşură) 

Preot Profesor loan Stanciu, Legea noastră 
strămoşească şi Unirea în lumina istoriei, Sibiu, 1938 
(broşură) 


Gheorghe I. Brátianu, Problemele politicii noastre de 
stat, Bucuresti, 1935 (carte) 

Ion Petrovici, Cercetări filosofice, Bucureşti, 1926 
(carte) 

Ernest Bernea, Civilizaţia românească sătească. 
Ipoteze şi precizări. 

Colecţia Ţară si neam, Bucureşti, 1944 (carte) 

Mircea Dem Rădulescu, Cruciada noastră. Poeme de 
război (carte) Apostolatul Rugăciunii, Editura Revistei 
Raiul Copiilor, Bucureşti. 

1939 (broşură) 

Arhimandrit Daniil Ciubotariu, Puncte de apropiere 
între ortodoxie şi catolicism, Tipografia seminarului de la 
Blaj, 1945 (broşură) 

Statutul şi regulamentul Asociaţiei Generale a 
Clerului Ortodox Român, Bucureşti, 1944 (broşură) 

Primul an de activitate al Partidului micilor 
proprietari din România - Program, manifeste de 
propagandá, campania electoralá ín nov. 1946 - Materiale 
ale Sigurantei despre partide, grupuri si organizatii 
subversive. Înscris olograf: „Găsit la mine în timpul 
perchezitiei, Mateescu Valeriu - iniţiator al Partidului 
Radical al micii burghezii”. (broşură) 

Catehismul romano-catolic, Editura Arhiepiscopiei 
Romano-Catolice de Bucuresti-Iasi (broşură) 

Ion G. Pelivan, Les droits des roumains sur la 
Bessarabie au poit de vue historique, ethnique et de Vaut o 
determinat ion, Editura Cartea Románeascá (carte) 

Statutul şi regulamentul Societăţii culturale Timoc a 
românilor de pe valea Timocului şi dreapta Dunării, 
Tipografia Fântâna Darurilor, Bucureşti, 1937 (broşură) 

Regulamentul Fundaţiei Universitare Carol I din 13 
martie 1914, Imprimeria Statului, 1914 (broşură) 

Discursuri, statute, manifeste, publicaţii periodice, 
monografii 

Despre programul P.N.[. cu explicarea programului 
Ion Mihalache, 1945 (broşură) 

C.I.C. Brătianu, Călăuza cetățeanului în materie 


electorală. Text complet al decretului-lege privitor la 
alegerile pentru Adunarea Deputatilor, Monit. Of. 
161/1946 

PN.Ţ. Brăila, Discursul domnului Iuliu Maniu, 30 nov. 
1946 (brosurá) Manifest-program DNT oct. 1944 
(brosurá) 

Ion Mihalache, Cuvântare rostită la Congresul 
Tineretului National Ţărănesc şi al organizaţiei din Muscel 


(broşură) 

Ion Mihalache, Statul țărănesc - cuvântare la 
adunarea din 29 oct. 1944 ţinută la Bucureşti, 1944 
(broşură) 


Ion Mihalache, Discursul ţinut la Congresul P.N.T. în 
aprilie 1937 (broşură) 

Programul  P.N.T. votat de Comitetul Central 
Executiv (şedinţele din 2 - 6 februarie 1935) (broşură) 

Ion Mihalache, Táránism si nationalism. Cuvántare 
rostitá la deschiderea Cercului de Studii al Tineretului 
Nationa-Táránesc din Bucureşti la 17 decembrie 1935 
(brosurá) 

Ion Mihalache, Aniversarea fuziunii. 10 ani de la 
fuziunea partidelor National si Táránesc (18 oct. 1926 - 18 
oct. 1936) (brosurá) 

Regulamentul organizatiei P.N.T. din Capitalà, 1947 
(brosurá) 

Manifestul P.N.L. cátre alegátorii din Románia Mare 
(broşură) Politica si votul obştesc - trei conferinţe ale lui 
Vintilă I. Brătianu. 

1920 (broşură) 

I. Gh. Duca, Jon C. Brătianu şi chestiunea agrară, 
1927 (broşură) 

Jara şi dinastia. Fapte şi documente privitoare la 
regularea succesiunii la tron, 1927 (carte) 

Figuri reprezentative: Iuliu Maniu (carte) 

Ion Mihalache, Cuvânt către țară, 1946 (broşură) 

Ideea liberală. Revistă săptămânală de doctrină şi 
politică naţională. 

1937 - 1938 


Programul domnului Iuliu Maniu expus la Bădăcin în 
8 ianuarie 1935 

(broşură) 

V.N. Madgearu, Politica P.N.T. (discurs ținut în cursul 
discutiunii de răspuns la mesaj în Senat, în ziua de 25 
august 1932) (broşură) Declaraţiile domnului Constantin 
C. Brătianu făcute la întrunirea din 

14 februarie 1946 la Câmpulung Muscel (broşură) 

LISTA DOCUMENTELOR ANEXATE 

LUCIAN BLAGA 

1. Filă din raportul 372 din 4 mai 1959, întocmit de 
Direcţia Regională Cluj, privind perchezitia domiciliară 
secretă la domiciliul vecinei de imobil a familiei Blaga. 

2. Schița imobilului în care locuiau mai multe familii, 
printre care şi familia Blaga, efectuată în vederea 
perchezitiei domiciliare şi a instalării mijloacelor T.O. 

CONSTANT TONEGARU 

3. Mandat de arestare nr. 906/1949, emis de 
Parchetul Militar de pe lángá Tribunalul Militar Cluj, 16 
septembrie 1949, prin care Constant Tonegaru este acuzat 
de ,uneltire contra ordinii sociale". 

4. Copie a fisei de incarcerare a detinutului Constant 
Tonegaru, nr. 1864/1949, emisă de Tribunalul Militar Cluj. 

5. Mandat de arestare nr. 1833/1949, emis de 
Parchetul Militar Cluj, 15 aprilie 1951, a condamnatului 
Constant Tonegaru. 

6. Fişa personală a detinutului Constant Tonegaru 
intocmitá de Serviciul Securitátii Poporului Bistrita. (3 
pagini) 

7. Sentinta 1585 (extras), emisà de Tribunalul Militar 
Cluj, 10 noiembrie 1949, prin care Constant Tonegaru este 
condamnat pentru ,delictul de uneltire contra ordinii 
sociale". 

8. Dispozitia nr. 2555 S., emisă de MAL Direcţia 
Generală a Penitenciarelor, Serviciul indrumárilor către 
Penitenciarul Aiud, privind izolarea detinutului politic 
Constant Tonegaru din 30 ianuarie 1950. 

9. Adresa nr. 2115, emisă de Penitenciarul Aiud către 


Directia Generalá a Penitenciarelor, Serviciul indrumárilor, 
prin care se raportează izolarea detinutului politic 
Constant Tonegaru, din 15 februarie 1950 

10. Adresa nr. 8159, emisă de Directiunea Securităţii 
Capitalei cátre Comandamentul Militiei Capitalei, in care 
se menţionează că ,numitul" Constant Tonegaru nu a fost 
arestat la această Directiune de la data de 29 martie 1949 
până în prezent. Data adresei: 16 februarie 1950. 

11. Adresa nr. 286 de însoţire a unor documente 
privind arestarea lui Constant Tonegaru, emisă de Circa 21 
Miliție către Circa 33 Miliție, din 28 februarie 1950. 

12. Adresa nr. 1833, emisă de Parchetul Tribunalului 
Militar Cluj, privind transformarea amenzii în închisoare, 
din 4 aprilie 1950. 

13. Proces verbal nr. 263, întocmit de Şef Circa 33 
din Comandamentul Miliției Capitalei, referitor la 
imposibilitatea executării mandatului de arestare a lui 
Constant Tonegaru, datorată absenței acestuia de la 
domiciliu, din 21 martie 1950. 

14. Declaraţia olografă depusă de tatăl detinutului 
Constant Tonegaru la circa de Miliție nr. 5 din Bucureşti, 9 
mai 1951. 

VLADIMIR STREINU 

15. Mandat de arestare preventivă nr. 641 al 
învinuitului Iordache Nicolae (Vladimir Streinu), emis de 
M.A.I., U.M. 0123/O Bucureşti, la 14 septembrie 1959. 

16. Coperta Dosarului de penitenciar nr. 630/1959 al 
detinutului Iordache Nicolae (Vladimir Streinu). 

17. Filă din Fişa personală a detinutului Nicolae 
Iordache, întocmită de Penitenciarul M.A.I., închisoarea 
„B”. 

18. Adresa nr. 0045542, emisă de M.A.I., Serviciul 
„C”, referitoare la trimiterea dosarului de anchetă al 
membrilor lotului „Noica-Pillat” si la incarcerarea acestora 
în arestul M.A.I., din 11 februarie 1960, către Procuratura 
Militară a Regiunii a II-a Militară Bucureşti. 

19. Adresa nr. 0045542, emisă de M.A.I., U.M. 
0123/E, Bucureşti, referitoare la trimiterea, către 


Procuratura Militará a Regiunii a II-a Militará, a dosarului 
de anchetà nr. 1523 privind lotul ,Noica-Pillat", din 11 
februarie 1960. 

20. Adresa nr. 2832, prin care Tribunalul Militar, 
Regiunea a Ila Militară Bucureşti, emite sentinţa de 
condamnare a detinutului Nicolae Iordache (Vladimir 
Streinu) si faptul cà acesta a declarat recurs, din 14 martie 
1960. 

21. Certificat medical nr 4484, emis de medicul 
închisorii M.A.L, din 25.09.1959, privitor la Vladimir 
Streinu (Iordache Nicolae). 

22. Mandat de executare a pedepsei nr. 146/60, emis 
de Tribunalul Militar al Regiunii a II-a Militară Bucureşti, 
14 aprilie 1960, privitor la Vladimir Streinu. 

23. Referat întocmit de M.A.I., „K” 2, privind modul 
în care a decurs recrutarea ca agent a detinutului e.r. 
„Lcontrarevoluţionar] Nicolae Iordache (Vladimir Streinu) 
din Penitenciarul Jilava, din 16 mai 1960. 

24. Filă din nota M.A.I. privind sustragerea fostului 
deţinut politic Nicolae Iordache (Vladimir Streinu) de la 
colaborarea cu Securitatea, din 19 iunie 1965. 

25. Raport întocmit de Penitenciarul Jilava, 
priviripedepsirea, cu 6 zile de izolare, a detinutului Nicolae 
Iordache (Vladimir Streinu), din 29 iunie 1961. 

26.  Adeverinţă  - Caracterizare emisă de 
Penitenciarul Jilava privind pedepsirea cu 6 zile de izolare 
a detinutului Nicolae Iordache (Vladimir Streinu). 

27. Filă din Fişa medicală a detinutului Nicolae 
Iordache (Vladimir Streinu), întocmită de Penitenciarul 
Jilava, din 24 martie 1960. 

28. Declaraţia semnată de detinutul Nicolae Iordache 
(Vladimir Streinu) la 4 octombrie 1962 - data eliberării 
sale din Penitenciarul Jilava. 

29. Adresa nr. 6272, emisă de Penitenciarul Jilava, 
către Directiunea Generală a Miliției, Serviciul Evidentei 
Operative, referitoare la eliberarea lui Nicolae Iordache 
(Vladimir Streinu) din Penitenciarul Jilava, din 4 octombrie 
1962. 


VASILE VOICULESCU 

30. Ordonanţa de perchezitie domiciliară, emisă de 
M.A.L. Direcţia Anchete Penale, din 4 august 1958, 
privitoare la Vasile Voiculescu. 

31. Filă din Fişa personală a deţinutului Vasile 
Voiculescu, întocmită de Penitenciarul MAL Închisoarea 
utc. 

32. Ordonanţa de retinere pentru 24 de ore în arestul 
MAL emisă de MAL Direcţia Anchete Penale, din 4 
august 1958, privitoare la Vasile Voiculescu. 

33. Mandat de arestare nr 22, emis de MAL. 
Directia Anchete Penale, privitor la Vasile Voiculescu, din 5 
august 1958. 

34. Certificat medical emis de MAL Serviciul 
inchisori, din 12 august 1958, privitor la Vasile Voiculescu. 

CONSTANTIN (DINU) PILLÁT 

35. Filà din Fisa personalà a detinutului Constantin 
(Dinu) Pillát, întocmită de Penitenciarul MAL Închisoarea 
„B”. 

36. Ordonanta de reținere, pe timp de 24 de ore, a lui 
Dinu Pillát, emisă de M.A.L. Direcția Anchete Penale, din 
24 martie 1959. 

37. Mandat de executarea pedepsei nr. 138/60, emis 
de Tribunalul Militar al Regiunii a Il-a Militară Bucureşti, 
din 14 aprilie 1960, privitor la Dinu Pillát. 

38. Referat medical emis de M.A.I., Formatiunea 
0606 Gherla, cu privire la Dinu Pillát. 

39. Adresa nr. 45773, emisă de M.A.I.-U.M. 0123/H 
către Spitalul Penitenciarului Văcăreşti, privind trimiterea 
detinutului Constantin (Dinu) Pillát pentru consult 
radioscopic, din 18 noiembrie 1961. 

NICOLAE STEINHARDT 

40. Două file din Fişa personală a detinutului Nicu 
Aurelian Steinhardt, întocmită de Penitenciarul MAL, 
U.M. 0123/H. 

41. Mandat de arestare preventivă, emis de M.A.I., 
U.M. 0123/0, din 4 ianuarie 1960, privitor la Nicu Aurelian 
Steinhardt. 


42. Mandat de executare a pedepsei nr. 151/60, emis 
de Tribunalul Militar al Regiunii a II-a Militară Bucureşti, 
din 14 aprilie 1960, privitor la Nicu Aurelian Steinhardt. 

43. Fişa medicală pentru deţinuţi, emisă de 
Penitenciarul Jilava, din 10 iunie 1960, privitoare la Nicu 
Aurelian Steinhardt. 

44. Fişa de zile muncite a condamnatului Steinhardt 
O. Nicu Aurelian, emisă de M.A.I., Direcţia Generală a 
Penitenciarelor şi Coloniilor de muncă. 

SANDU TUDOR (ALEXANDRU TEODORESCU) 

45. Fişa matricolă penală a lui Alexandru Teodorescu 
(Sandu Tudor), întocmită de Penitenciarul Jilava, la 11 iulie 
1950. 

46. Fişa matricolă penală, întocmită de Penitenciarul 
Jilava lui Alexandru Teodorescu (Sandu Tudor), la 3 
noiembrie 1958 (fatá-verso). 

47. Extras din registrul de deces, emis de Primăria 
Municipiului Aiud, judeţul Alba, nr. 1800, din 23 august 
2006, privitor la Alexandru Teodorescu (Sandu Tudor). 

ALEXANDRU MARCU 

48. Fişa matricolă penală a detinutului Alexandru 
Marcu, întocmită de Penitenciarul Aiud, din 13 februarie 
1949. 

49. Fişa matricolă penală a detinutului Alexandru 
Marcu, întocmită de Penitenciarul Văcăreşti, din luna 
martie 1952. 

ION PETROVICI 

50. Nota-raport emisă de Penitenciarul Râmnicu 
Sărat, cu privire la detinutul Ion Petrovici, in 1958. 

51. Coperta dosarului de Domiciliu Obligatoriu nr. 
2110, întocmit de M.A.I., Serviciul „C”, cu privire la Ion 
Petrovici. 

52. Decizia nr. 15127, privind fixarea domiciliului 
obligatoriu, din 13 august 1958, privitoare la Ion Petrovici. 

53. Adresa nr. 14/0078440, emisă de M.A.I., serviciul 
„C”, către Direcţia Regiunii Bucureşti privind fixarea 
domiciliului obligatoriu pentru Ion Petrovici, din 13 august 
1958 (două file). 


54. Referat olograf nr. 790.072, intocmit de seful 
Serviciul ,C" privind situaţia lui Ion Petrovici, cu 
propunerea de a i se ridica restricţiile domiciliare, la 
expirarea termenului, din 20 septembrie 1961. 

55. Filă din referatul nr. 14/790072, emis de M.A.I., 
Serviciul ,C", in care, prin douá adnotári, nu se aprobá 
propunerea de ridicare a restrictiilor domiciliare impuse 
lui Ion Petrovici, din 29 septembrie 1961 

56. Adresa nr. 409.392, emisă de M.A.I., Serviciul 
„C”, privind refuzul de a se ridica restricţiile domiciliare 
impuse lui Ion Petrovici, din 13 octombrie 1961. 

57. Nota nr. 14/7900072, emisă de M.A.I., Serviciul 
„C”, privind revenirea asupra avizului favorabil dat 
anterior în legătură cu ridicarea restricţiilor domiciliare 
impuse lui Ion Petrovici, cu propunerea de a i se fixa 
acestuia domiciliu obligatoriu în continuare pe timp de 24 
de luni, din 21 octombrie 1961. 

PETRE TUTEA 

58. Rezumatul unei discuţii interceptate cu mijloace 
T.O. (tehnică operativă) la data de 25 februarie 1989 în 
locuinţa lui , Tone" (unul din numele de cod de obiectiv ale 
lui Petre Ţuţea) 

PETRE PANDREA (PETRE PANDREA MARCU) 

59. Fişă emisă de M.A.I. privind situaţia detinutului 
Petre Pandrea Marcu de la Penitenciarul Aiud, cu 
propunerea de a fi grațiat. 

60. Hotărâre de trecere în evidenţă, emisă de MAI. 
Direcţia a Il-a, privitoare la Petre Pandrea, din 23 
octombrie 1964 (fatá-verso). 

61. Hotărâre de trecere în evidenţă, emisă de MAI. 
Direcţia a III-a, privitoare la Petre Pandrea, aprobată în 
februarie 1967. 

62. Hotărâre de luare în evidenţă, emisă de Consiliul 
Securităţii Statului, aprobată la 19 martie 1968, cu privire 
la Petre Pandrea. 

63. Adresa nr 113/SG/060313, emisă de M.A.I., 
Consiliul Securităţii Statului, Direcţia Securităţii oraşului 
Bucureşti, către M.A.I. 


Directia I, Serviciul 4, privind trimiterea unei note 
informative despre Petre Pandrea, din 9 ianuarie 1968. 

64. Adresa nr. 110/AM/069633, emisá de Consiliul 
Securităţii Statului, Inspectoratul de Securitate al 
Municipiului Bucureşti, către Direcţia I, privind trimiterea 
unei note informative despre Petre Pandrea, din 24 mai 
1968. 

ERNEST BERNEA 

65. Fişa matricolă penală întocmită de Penitenciarul 
Galați, din 17 mai 1955 (fatá-verso), lui Ernest Bernea. 

NICOLAE CARANDINO 

66. Filă din Fişa personală a detinutului Nicolae 
Carandino. 

67. Referat medical nr. 347, din 29 mai 1956, privitor 
la Nicolae Carandino. 

68. Adresa nr. 76964, emisă de Ministerul de Interne, 
Direcția Secretariat, către domnul Carandino Nicolae, 
privind sentintele de condamnare a acestuia, perioadele de 
detenție si de domiciliu obligatoriu, din 6 mai 1991. 

ŞTEFAN BACIU 

69. Notă de relații, emisă de Ministerul de Interne, 
Unitatea 0647, nr. 0393769, către S.M.B./112, privind 
relația dintre Ştefan Baciu şi Nicolae Steinhardt, din 27 
ianuarie 1988. 

70. O pagină dintr-un manuscris al lui Ştefan Baciu 
sustras de Securitate din arhiva autorului. 

EMIL CIORAN 

71. Adresa nr. 111/115.083, emisă de M.A.L. Direcția 
Regională Cluj, Biroul 1, către M.A.L. U.M. nr. 0123/1, 
privind dirijarea agenților infiltrati in anturajul lui Emil 
Cioran, din 11 mai 1967. 

72. Adresa nr. 292/TG, emisă de M.A.L. U.M. 0123/U, 
către U.M. 0123/1, privind trimiterea unei note informative 
în legătură cu Emil Cioran, din 29 iulie 1967. 

73. Adresa nr. 0021191, emisă de Consiliul 
Securității Statului, Inspectoratul de Securitate al 
Judeţului Timiş către Consiliul Securităţii Statului, U.M. 
0755/U, de însoţire a unor note informative redactate de 


un informator din anturajul lui Emil Cioran, din 8 iulie 
1971. 

74. Prima filà a Raportului nr. C6/005553, emis de 
U.M. 0225, cuprinzând propuneri de deschidere a acţiunii 
informative de influenţă „Ene” privindu-l pe Emil Cioran, 
din 15 ianuarie 1981. 

75. Prima filă a Notei pentru uz intern, exemplarul 
nr. 3, privind refuzul lui Emil Cioran de a primi premiul 
„Paul Morand” decernat de Academia Franceză, din 13 
noiembrie 1988. 

A.E. BACONSKY 

76. Coperta volumului nr. 1 din Dosarul de urmărire 
informativă nr. 68001 (1.211763), deschis la 9 noiembrie 
1962. 

77. Una dintre poeziile-manuscris sustrase de 
Securitate din biroul lui A.E. Baconsky în perioada în care 
era redactor-şef al revistei , Steaua". 

DAN DEŞLIU 

78.  Dedicaţie oferită de Dan  Desliu Ioanei 
Diaconescu. 

79. Coperta realizată de Florin Pucă a volumului de 
poezii „Pavăza putredă”, apărut la Editura Cartea 
Românească în 1982. 
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ritor 3 d 


"burghezi ` 3 REN 
inj pip trecut si in prezent neincadrat politicoote NEN | 
à ayore - Xr] 
Wei avore N 


~ E N 
% Y 
gil, comoma, "el, aga Sebp,1919 in Galoti i 
dorsata comam, Jide, o4: pueurestă 
" Bucuresti 


hec:s ue SE 
E onplieit 

in t.Crectin 
Cpnst2ntin E cuve le-a o 


H 
Fete Za 3 Get Ta? egatia Bolgi 
Clics Nr 'Lorics 
i nzragiu L, ee 


Clase zeenndape SR 


CP 
t'ca^ns frinneza 
Un cat 


| 


2ga»liee... 
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Carsten — 
slab; svelt, potrivit, bine făcut, mare. 


culoarea 


ap IZ sep ` 


culoarea: roz, palidă, brună, 


forma: rotundă, ovală, patratá, plină sau slabă. 


pe SEN prm 


SAS. 
UE 


06 OCT. 2005 
L- 


PEST 


SEMNALME NTELE 


6. Ochii.. Castanii 


en rii cenușii, galbeni, portocalii, ca: 


if nchis, particularităţi. 


form: arcui 
7. jud culoarea . 


forma : drepte, arcuite, imbinate, ; 
culoarea : se notează t 
Ge Ki 


8. Nasul i 


pirectilin, concuv, convex, 


LIII 


4.Frunténz 2... DEO. — ` o id f. -drept, ondulat, "fartit, scobit, boltit” 
mică, mijlociv, mare, turtită, get sau gett, ` 9. Gura Mijlocie _ 
Ay micá, mijlocie, m rg subli 
M PEEL z eu e 
5. Părul: È Sues = „10. ech Zeie: 
ondulat, neted, chelie. * A 
culoarea : blond, roşu, castaniu, negru, 1t Urechile .. ZS S 


mici, mijlocii, mari, depărtate, lipite, idv 


12. Semne particulare; ` PO&rtá ochelari — 1 
cicatrice, pigmentări ale Lë ^ " 
pielei, .taluaj. fracturi, a l 
anchiloze, picioare in X 
sau ©, ghebos, amputári, ! 


etc. 
LEGĂTURI POLITICE | CARACTERIZARI SPECIALE ASUPRA 
SE, 
a avut legături itice e in i 
Dna Dubois sotia Consululu inteligent, mE 
Belgian,- răspunder: 
IMPRESIUNILE DIGITALE A: Mi A MÁINEI STÂNGA 
MALE | INDEX MIJLOCIU INELAR 
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Negativ 


"bi di 


D 


SEMNĂTURA OFITEKULUI DE POLIȚIE 
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fits UUUD( 


ANTECEDENTE 


IT CAN SA S 


| 

En dat EE 
judecatü,- | i 
! DA OL 4 

i | 

ge E 


CUT FOMA 


Seite 


S'A FOTOGRAFIAT ȘI DACTILCSCC 


et P 
n~ 
d n, 253 
p V- lurisdiciuaca. de udecala. 
TH Formular Nr. 9. Extras de pe senitati. 


POPULARĂ 
*OMÁNÀA Act 44 C LM. > 


A 
TRIBUNALUI. MILITAR Dosar Nr, 1229/1949 K 
CLUJ, h e 


' Sentința Nr3585 (Extras) 
Tribunalul Militar al "1 Cluj Secția I. 


d T T iun[at următoarea sentință: 
` V Pentru motivele cuprinse In corpul sentintei d în 4. unire 


1., ^ ^. cu conclusunite Domnutut Procuror Militar, 
DA IN NUMELE LEGU 
HOT, 
RĂŞTE: olp bil 


` Cu unanimitate 
x1 "A Gen Sege stre 
du^ DII Uia 3833 vim delictul de uneltire contra 
ordinei. sociale Eise ve 20 SES „IV, C.P. comb, cu art, 157 
pAERARRGURRERATGA EX l P, ai Decret 212/1948 

Asemenea, cu)  .— a erre n — de voturi, a). Sunt 
circumstante atenuante în feros sa. 

Fschnd aplicatlunga, a de mai sus, 304, 363 C.J.M, 
ET) imitate condamnü la 

2 /ăoi/ ani inchisoare corec ioan, Eero ani interdic$i: 
Sudan, 3000 /treipii tei E Corecţi onulă- şi confi: 
careăaverii, 

“ÎI oblig să plătească Statului 3000 /treimti/-lei 

cheltuieli de- judecată: : D “se QumputE SES E EECH Aela 
12 Aprilie 1949. ARSA 


Dată şi cesta in şedinţă publica, ex, anui 1949 . luna. .Noembrie ` 
Lua 10. Rape er 


PRESEDINTE (sa) 
MEMBRI ss) 


Gtef'er (sa) 


Situația avua a numitului este porecle și pseudonime 
; anul, luna şi ziua naşterii 1929 Fevrur&a 35 


locul netter. Galagi-. 9ovorlui ,m. Constantin E 


i e a Florica - + profestunea SCTiitor EXSY 
najlonailtatea ~ + căsătorit — + m" coplilor 
PREŞEDINTE, Grefiee 


cei ae $ miha waait P kengt 
df'po suivi) searial 


Comani nd "ai = Rencecn A 


Document nr. 7 


REPUBLICA POPULARA ROMÂNA 


MINISTERIIL AFACERILOR INTERNE ` 
DIRECŢIA GE4ERRUÀ A PENITENCIARELCR 
DIRECTIUNEA ADMINISTRATIVA 


Serviciul indrumărilor 


ead. 

+ 

RE EE 

50.1.1950. ah 
GH 
e Urmare adreseilNr.117/11040, a 

Direcţiunei Generale a Securităţii Poporului 

vă facem cunoscut că din cauza purtării şi 

atitudinii sale în penitenciar, veţi izola 

| de restul deţinuţilor , pe deţinutul politi 

TONEGARU CONSTANTIN, după care, ne veţi ra- 

porta de executare .- 


ANEXE: 


gam 2 


adt E EN 


1 


UD 


PENITENCIARUL 


AIUD! 


Intra:e 17276. i 
1940. Luna 2. Zina 
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AU in J 
n? weit 
T A // "Im, luna Februsria tinae leses. 
N ^ Penitenciarul Principal A I Ú b 

Gs CATRE 


JIREUTIUNZA GENERALA à PT; sROTORSLOR 
Serviciul lndrumáril.r 


Ut SNL e 


la Uroinul ivs. MT.2550.58. din 
30 lanuario 1950, avem porte a vă reporta că, 
„"a luat m.rorilo necesare Pentru izolarea 
se restul óejinujilop a ceținutulu! politia 
TONEGARU GONSPANPIN.- 


iÁvectov, 


(LC P 
KY f. 4 44 zT 
È 44 P 
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REPUBLICA POPULARĂ ROMANĂ 


& (enn: 8 


455 
MINISTERUL AFACERILOR INTERNE A 


RECȚIUNEA GENERALĂ A SECURITĂŢII POPORULUI 


I CAPITALEI > 


LEA jJ pna 
Wake. X Qe 


Ip referire la aâres 
fin 16 Iarusrie 1950 
MA Lie prin care 
Ce arestare,i 
privitoare pe 
dë pentru a se vede 
Lë este arestat la 


Vă trimitea alaturat în- 

treaga corespondent #, cu mentiune: 
ca cel in cauză nu a fost erestat 
la această Direciiune dela gate ^ 
29 iiartie 1949 ei pâna în prezent. 


PP/SE 


LOMA n M, Dr Janprimeia tens 


Document nr. 10 


denja compună din 7 fil 
mandatul de arestare privitor 
numitul Tonegaru Constantin 
sí adresa inoriginal Nr,^15* 
/1950,a Lir.Tecuritáiii Capi- 
talet, din care se constată cà 
cel în cauză nu este areatet 
la ei, 


Comsnésntul]l Circ,21 Miliție 


T. Bu HMM, manat 


Document nr. 11 


232 


D 


A Ne. 1983 "T1 fet 10$ 


Parchetul Tribunalului Militar Cluj Li 


Càtre 
Zen me Pl, 


Se inaintează alăturat mandatul de arestare pentru executare, de translormarea 
A Źamenzil în inchisoare pe care o va executa la Penitenciarul cel mai apropiat, comu- 
$ nicându-ne şi nouă de executare, Prezentul mandat intră In funcţiune la trecerea a 
e H ci . 30 zile de Inregistrare si incunogtinfarea celui in cauză în care timp poate plati 
amenda iar chitanța de plata amenzii impreună cu mandat) nl se restitue. ey 
se va vărsa la art. 56 din bugetul general al Statului, Je zx Arsch Serat, 


ie 


Şeful Parchetului Militar 


Malor Magistrat ` ^ 

4 Ki Setul Biro! 7 Deeg Execut. 
i , Plot. M Zéit, : 
d SE m 


wine. 


CO 
m 


vătre 


Hä N AL Me 

" Pe eta dica atoa 7 
Inuintir EI 

Core sponiențu hr 1833 dp d: 

Aprflfe 1650 privitor pe del 


Tonerero Sonetentin 
KOL 
fcet trena i 


la ovo la dit 
ntre erecatur 


»? 
Am, 
9s 
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ra 


PROCES-VERBAL — 2v; 
Aout A fana Made ziua si ; oa. 2i / 


No, LOUS tue Jean pla Mejor $e Cire.33 | 
^ mandamentul Miliției Ceplialcl ı 
__ Având la vedere adresa a 2 AI 19.57 a NT SN 
Ad cu care ne trimete, executare mandatul de arestare cu Ne,./433 


e 


Pentra indiv:duful ` dë lowo 


cu domiciliul aratat pe Si, K ot luga Ne dn 


condamnat seca hu nri] bu Goal M n 


Cr. ELS Nr LIBI une din cere 
etările facute, am aflat că urmăritul akor Moe 


> elt. weu lid e? M a AAA. MM 


Pentru executarea zisulul mandat de ar stare, T^g transportat In 


În urma acestora, conform art. 264 şi 265 din pr. penală am ent pet- 
hezile domiciliară şi convingânduene că individul de mai sus nu se gå- ` 
seş., am notificat cople de pe mandat la dumicii ul arâtat. 

Penteu care Ap intocmit acest processverbal, 
Plut. Major Side Miliție, 
j - Asistenţi + 
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$ vf 

AER, d NN KÉ Let, 

Cid. Io, eren, TV. Moto tiis Me Eu) 
SEA L wawa Re 
D IA teu qd div d Deum Kegel 
rech h é iw. hui at 


Ges Abbe ëtt f aaa ec. 
Vals nm ca ea Gn p De T 
Meci H "Le, Lan, Eë «pe Lis LA 
^ cg ët ri Caan & n a das, 
KUER Ask ` Auf DAP aust eC a 
Umana OT Gap Nada Tit Uim dmesg, 
Cou « hunt ua | EI ETT Ja Vi 
stach, în Maia GEN 
We Web Voc ame, fe oe wq Wu, $ 
lie tied tia feb f ju EAT A PEU a 

Cetus X ute been N 25 fete 
ques Ls Drei Re te e ntt e 
last de gësch ELTE Gg yasat Nd dky. t 
Veces € enu ve klat Ga di MT 
ta a m ekt n de tara m 

„lic biu a bu, ud Gen obi Zant ZA 
Vic ci uu Auto Sul È en, uu REM eus 
4 Mo fu i eem eut C da af A noa. 
abc \u ut pudia [20d 

Yes e JA Se ee 
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222 ala Ver er 


REPUBLICA POPULARA ROMINA Jong eer vezi : 
MINISTERUL AFACERILOR INTERNE ` contina prozemsul mundos de. 4 (2 
s, arestare privind pe ZE 
Iy Fezam KLS 


. Muedregti ee anu 


(localitatea) 


In;baza art. 249 c. pr. pen: 01 
ends CRACIUN ISD — 


i Kë? SC EEN porc): in anchetator penal de „securitate d i 
CEL cata Münisterülui Afacerilor latens ai 


= Avind în vedere matertalele de ke penală } pe care le definen Ke învinui- As 
I0RDACHE RICOLAB ugar Gren) 1905 ! ianuarie 
Ra ia 


. născut În Dä eg luna „i Ais 


E EE 
KE Fitegói 


A fiul lui s 
de profesie S833 literer. 


reg lunca..... DA — din' care. renità a E mm rate à de LEMMA " 
"conbra ordino Cëeiëige e 


203 potet Lita 
sooo Avtnd În vedere a aceste fapte, stat prehgzute şi pedepsite Se art. e. p.și 
că rezultă probe. suficiente de calpabltat Inparlsa susnumitului învinuit ; 
Văzind._că Dud se găseşte tn situația prevăzută dé art; 250 hat cu art, 

+ 200; pet. t... = „din codul de procedură penală, întrucit fapta se califică pc pedeapsa pre- 
văzută de lege este mai mare de un an și arestarea este necesară în interesul Securităţii Stutului, 


es aceste motive, 


ORDON: 


Taturor. organelor pim ca, In Void cu dispoziflunile EE să aresteze 


şi să conduză EA BA (Quom educ saam M. A. f. 
taah $i pronumele; 


Se ta vedere șefului arestului ră I' primească şi să-l ceka de la 


pînă la. 4 [dan 
uos DE SECURITATE. 


Am Hat cunoştinţă de à 
cuprinsul, mandatului de arestare 


Invinait, 
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cet in emi Ia m... a: usate. 

A nA. rigid Z4] P ovde 

unea.. eat. E. ` va lui pen 
14] exe... domiciliat fn | bata ek 
5 strada Leva Auge m 

regiunea. rece se t 

la data arestării aserite 8 


în trecut Maia Ze 
mul loc de muncă eus e fig iria? ee 

H la dala arestării. ENERE. 
ea defigututal : | 


"Eer 


nul. LA 


națiunea : 


To ifecul CN e EE SE Eent L6 087 e 
DES gi EE 3 Doniin Bac. 4 See 
"alia Solet | ei (datar e m (ox 


V 
1 
"afia seni 


D 
e eg ` BCEE Nasul, 
s Faju ann Ochil Pina. Piri dode: 
Imente + Urechile tn SE GEN Musta 
Semne partic: bai 


Vë SE KS 


rea pe Seurt a puoi p: ` 


(ad. diese 
rovizorit sau definitive: 


rat pentru... M dE ege MU glia de. 


——— MÀ 


€ MIR RM 


sentit Cercetări zz s s s. 


me prins din evadare la. 


Operat de — — ~- 


Lë : da an tat %e ES A = í 
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JAN H 
MINISTERUL ATACERILOR INISENE PPAR 
: - SEXVICIUL "O" = 285 8 
Nr.0045942 din 11 februarie 1960. — 


Către, 
De Le SERVICIUL ÎNCHISORI 


Vä trimitem alëturat copia adresei cu care a font înaintat 
„ Procuraturii Militare a Regiunii li-a Militară Ducuregti,dosarul de 
anchetă privind pe: PILAT CONSTANTIN; MITUCA ION; NOICA CUNSTANGIN; 
LAZARESCU SANDU; FLORIAN GHBOKGHb; ACTERIAN ARSAVIB; RANBTTI OUNSUARTIN 
VlDRASQU EXANOIL; AOTÉRLAN SADOVA HARIA; PALEOLOGU ALEXANDRU; STSUBHAR- 
; DT NICU; STRELISKER BEATRICE; NOICA IAGUB; RADIAN NICOLAS) VLAD AURELI- 
. AN; RAILEANU CONSTANTIN; MAAN, AAA) ENESGU TEUR; HiJUL2SCU 
RENUS; AL QEORGE SERGIU; TEODOREANU ALEXANDRU; IONESCU ANCA gi WIRONES- 
CU SANDU, aflați în stare de arest. 
Totodată, vă facem cunoscut că din momentul primirii prezentei 
&drose, inculpafii vor sta inca:ceraţi la dispoziţia Procuraturii liili- 
tare a Regiunii Il-a Militari Bucureşti, pînă la soluţionarea cauzele 
SEFUL SERVICIULUI "Cn 
Colonel, 
Nedelcu.li, Seful Secţiei, 
Maior, 
Novec.. 


oncaptat: F.G. 
áotilo, :N.E,. 
xexnpl, 


MINISTERUL AFACERILOR INTERNE 
U.M.Nr.0123€E Buc. ShORHET 
ir.0045542 din 11 febr. 1960. : 


Către, 


PaAUCUaa TURA MILITARA A ABGIUNII A 
II-a MILITARA BUCURESTI 

Vă trimiten alăturat dosarul de anchetă nr.1525 conpu: din 8 
volum co conţine 5l49(troi mii una sută patruzeci gi nouă filo) pri- 
vind pe PILAT CUNSuANTIN, WITUCA ION şi alți 21 aflcţi în etere de 
arest, 

Totodută, vă facem ounoscut cá din momentul primirii prezon- 
tului dosar, inoulpuţii vor sta facarceraţi în arestul Z.A.I. la dispo- 
zitia dve, pentru care vă rugăm să oríteji prelungirea re(ineril pînă 
la soluţionarea cauzei. 

După rezolvare,vă rugăm să ne comunicaţi cărei instou(jo de 
judecati a fost înaintat dosarul,cu ce număr de adresă şi le ce dată. 

Al&turat anexüs două exomplere din concluziile de ínvinuire, 
nouispruzeo6 copii de pe procesul verbel de sechestru 9i şapte adresë 
cu prelungirile de mandate, 

SEFUL UNITATII WILIARE 0123/B 

Colonel. 
onceptet.?G 


actilo. NN 
xompl. 
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"nn D ue 
TRIENALUD MILAN re 
BUGDRESTI `, 


2ol 


ur ipee m martie. 


ell 


Dosar Nr.: TINI VEA. i 


356215. | 


Ys cunoscut” că! priu Star: Ne. UE 
` delinutul -IORDACHR NICOLAE zis Vledinir "treinu;niscut Ta 13. mai 190; 
-in comuna Teiul din Vale raion Topoloveni reg. Pitesti, fiul lui 
Serban” See ca,eritie Lttarsr,Qomieiliat tH Buc.str.lutr.léVarda 
a fost coüdamüat qn Ud (gapta): ani. Ínchis,.corect.;4- (patru) ani inter- 
i Mata, “corecțională şi confiscarea totală a. averii „personale, — 
pentru ge de.uneltire coutra. opdi- 
bi sociale: p.p.de.art.299 peta2 116.2 C.P, gi. ant. 25. pct. 6. C.P. 
„cu socotirea prevenjiei dela .12 .geptenbrie. 1959. 
` Contra. sentinţei susnumitul.a declarat recurs. ^ : . 
Este incarcerat pe baza mandatului de arestare Ne... G4/I- din 12.09.1959, 
i5 20508 : i i 
Până la definitivarea sen j3tel; mandatul menționat mai sus, SR $i rămâne valabil, 
i  mamste ți Hu 
M eenz Justiţie, Grefier $e] 
Dimitri D.Adrian T. Petrescu Jo 
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MINISTERUL AFACERILOR INTERNE, Nri. d Se 


Certificat Medical , 


Subsemnatul pcd P. NE E. REN 


Medic M. A. I. certific cá: 


Arestatul deben Wee olar este 


complet sănătes ... 


suferă de PEE. mf . A orm om 


NE 


gi este; 44 9 tI eee, 


: : er? 55 L, s G : 
E: ; 7 ] c. 0134 
UN E: ; 
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R yrr * 3 Md. nr, 11/955. 
RER ap STI EIUIDARA d 


TRIBUNALUL MATAR i a i 4 A 


Dosar nr.. jet 7 19550 28 82 uM H d 


Pozi(ia reg. exec. ni. 


Mandat, de executarea pedepsei 
146/50 14,04. 2950 


Colonel ` "stets 3, id ion Gr 
NEE dag ee 
de Tribunalului Málfar. -91v03«1950 —- - 
võzind hotágirei Mira EE EE e JDRDACHE IS TU dtribeualei 
Militar b Heri ata LAESA piri caa niae — 35:21:12. W onr 
născut la Gë dPiLASii 8 In comuna me e -Buguregnelonul e 
Regiu tg uiciliat in comuna... uet r 
Sir. ien id MS ue ia aparte. e rülonyL.... "zem 
de projesiune..... eege apartenență social bari 
de origină ema eeh Jbreetiodelt ` 
peudtru. -Anfrociiuaes/q. CH LEES „Su. 
af. ai arsa *rivs format do guvaraliata 
Hä EIER d SC baso purtate gi prin nultipiion 
BOFISTi Qu e E EES 


iamen 


penlra . 


prev. şi ped. . 


EE EXC IM E e eta 
Seeler. Brennerei 


Ordonàm ir Err domino conducă P summitul pet 


la: Penfleucluru[ o Seene 
Ordonăm directorulul penitenciarului menționat să Set pe MERE "m refinà DN m ` 
facă să exocute pedenpsu mal sus arlatü, in a cărei durată se va socoti şi timpul cit a stat în deten- 
He propeutioü de - 
EC DI Ca 


^ ^ ` dr 1953. 
E n. ebd începe la -.-. —09:09:1965-—- 3 

şi expiră la... Ee nn EDM va fi pus în libertate dacă ni 

va fi reținut pentru alle fapte, 64, 3 HeiI 
Prezentul. mandat anulează mandatul d; 


A T (E n" SC EE RRE IN LEE A LEE 
Prepedintle — nur. jsp 


»Adrí PENTATOMO TUIUOIIGL 
-PHedmtp: 91idrían 7 $e i D 


rr 


+) Actul din care rezultă curata de(inerii preventive. c. 2214 


Document nr. 22 


M.A.I. "E" 2, l6 mai 1960 


SE APROBA: 
/ SEFUL SERVICIULUI, 
| Col. 


PETRUG MIHAI] 4 


== OBIECT 
Felul cum a decurg 
recrutarea ca agent a deţinu 


tului C.R. 1044 CHE AL 
LAE din penit.Jilava. 


In urma aprobării date de tov. col, TIRIACHIU VASILE, 

pe referatul cu propunerea de recrutare ca agent a detinutului C, 
LORD ACHE NICULAE în ziua de 13 mai 1960, s-a trecut 1a recru- 

tarea susnuni tului, 

Recrutarea a fost efectuată de lt.naj. UNGUREANU AL. 
în camera nr.2 de anchetă. 

Candidatul a fost adus la locul recrutării conform le- 
gendei propuse în referatul cu propunere de recrutare, adică; 
: Deţinutul zog ER? NLULAE. & fost soos din camera 
37 op tot bagajul gi adus la locul recrutárii. 

X Adus in camera de anchetă au fost purtate discuții ou 
candidatul asupra activității lui în cadrul P.N.T.,o0cazie cu cart 
a arătat cá in 1927 a devenit membru al acestui partid. 

In anul 1932 a fost ales ca deputat al P.h.T. în parle 
ment, unde a desfăşurat activitate în legislaţia din 1932-1953, 

In cadrul P.N.T. a desfăşurat activitate pînă în 1938 
când a demisionat gi nu a mai desfășurat activitate 

Deţinutul JOA4ACHE  ^!cyz4g arată că o parte din 
studiile sale le-a tăcut la raris în anii 1926-1927. 

Desfăşurînă activitatea publicistică a scos în anul 
1928 revista literală "Kalende" care nu a apărut decît în cîteva 
numere, întrucît nu a avut fonduri, Această revistă a mai apărut 
şi între anii 1941-1945 întrucît candidatul și alţi scriitori 
fuseseră scoşi de la revista "Fundațiilor Regale". 


es. Jf ss 
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ST SAA 
a een ma coli dă ie frees t CS 
SE e pictus muerta, Page 3 29. 290 
Lei ep "je de Së i 
eb esed eia Pr clou "EA, Gegen ES ein 
cioe. Aa. iu EE M luce 5 
KA age Al a ed dE nia dia ULIS 
pru Ge, A lua y Ta Lei a e 
Lu ru £A wa- + lenei Na Pr hsa . 
fa ziar, wud DD acheh ok arc - 
p DE. Sch Géi mu rae quella 
i eu elesuectek Lé Ue Aale tem A pecho: ei 
V ` huera? | É. mud m £e „dat A le = 
deals. exe PET gei a pw A 
E NS eL M x nb, haerere LUE 
ke but Qe. ca ow eee a ăi nne. 
Pe d mn post asl; ‘sl peu eld 
a dee fee A bar, se ER ce 
Qu coeli eleme. te we WC Ee ger TA 
oreja ee, Ze Een, Qeon bac... | 
2 este Hz vea po Jente: A ude, 
SA CER U- aul Onl Aaii E ceca eire 
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MINISTERUL AFACERILOR INTERNE e La n 
DIRECTIA PENITE! IARE, LAGARE ȘI COLONII 3 uou f 


Penitenciarul lava z 


Detinutul Tozăae să tat pn XR AR RUE T 1] msh ez mad 1908 i 
originea sociali, EO. _ 'ocul nasterii. COE. i din vale mai. ` l 


Topoloveni bar i ua j / 
dis ec fe E dd cind si de ce instanță a fost condamuatQA Odai — 5| 


ri 


ep, Me Bu, eu baza cărui art, 209.0 De 
7 ani g 


D a depinerii în penitenciare (1) o A Aur. Adobe [2722 5 ee 
Gg. pinudia.. Zo a luat. TE 2/7 ceke i 
qe mua ma a.: Gem tepi. E Ar 


pe termen 
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1) A desert pe scurt: mo seu pedepse. 
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Data 


Examenul tăcut Rezultatul 


Observaţii 


mpao 
PAN 


— 


Local de EEUU. 


FUMER) T 
domiciliat în comuna K ^ 
S D 

4 regiunea — 
aic. oio RU 
La punerea mea in libertzte din locul de deţinere am 


luat cunoștință de faptul cá nu am voie să divulg nimănui 
nimic din cele văzute și auzite de mine in legătură cu locu- 
rile de detinere pe unde am trecut și nici despre persoanele 
incarcerate. 

De asemenea nu voi comunica nimic scris și nici verbal 
rudelor sau altor Deck despre deținuții. rămaşi în 
penitenciar. 

In cazul că nu voi respecta cele arătate mai sus, am 
, luat cunoștință cd sint pasibil de a suporta rigorile legilor 

INS Republicii Populare Romine. | 


SEMNĂTURA, Le" 
' p 
m. 


Tip. MAL c OHIO 
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=- p-nâru aZantuara Ee üo2$ciliore = 


GE, A Gut 1952 ; 

LUMajd.MIHAILESQU GHRORGHE e e e . cnoh-t5tor penal Ge 
saourâbea fin ele irecti^ oi Anchate f-.nails, avînd în vis 
tale de er, dispun orynele Ge cacuritusz privitoir= l: 
ANE . €» în confor;itite cu ülopo- 
02 gi 205 Cesr.i:nalăy 


ez 13 re nu-à5Sulul e . e e e» 
în Queures ui trn STAGE 
t-i- ce l2 pose rezulti cü L doni 

[ex ul ciu datina ratirinls os 1nfsreseazü securitatea Statului 
L- i*rchezítia van ?$ efoctuatü cu renpaetnrea prevederilor 


i 
| Z-otuure; n rebesi; 
Ve de ESCU VENE. . ap a 


LIG Lh, 243 91 244 Cod eren, A 
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3 ot Si -domicili 
ME, - strada, 

Raionul V/ilena Regiunea A 
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N S la data arestării ya Cé — 

Aries Hee Hot n trecut Seng e Me E Y, 

| în prezent nn Domicillul en 


în trecut... es RE 
| în prezent . See Es 
Averea Sot. | în trecut [ad 
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d 
| 
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| 
Ocupaţia părinţilor în prezent EZTA GE 


Ocupa(iuaea : 


Ocupația soț 
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Averea părinților | pe een 4 
Originea sociata... 2A miy dace ull Loca ea o MERT 
Cetăţenia Aën e... Nationalitatea 2224). Dacă posedă Pasaport Ae 
à ge Ai balell 
Starea ug: LS Mace ___ Minute snae — BEY a A Copii Se 
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| La data arestării Ee = 


Apartenența politica 


| iy grecut A 
= Talia Z Hi m, rca A Mes af reda -g Bărhia 
| 


Fata prt p... Ochii E. Dinde deg. Sprincenele 2 
Urechile RETA Mus(a(u, 12447 
e pro — 


Semnalmente : 


Semne particulare : die? 


Starea sănătății: 


Prevenit în ziua d A 
emis de, 


Alte dețineñ: .— —— —— ——— gë 


i internat depus in ziua de e —nia—À— - pe baza adresei ar. — Jin — 
emisă de: ~ —À == — —S — 
legirl. provizorii sau definitive: 
Transțerat pentru... en D TE Een in ziua de ——— Ges 


- nn prins din evadare la — - 


Evadat la- e 
Predat pentru cercetări: omm = sasi eset RK —— 


| 
E ode - aa aa 


` Reprimit — 
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„Baniteneiazul Aere A e 
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= ZE d EH 


pei inutulul, 


Leen, AFACERTIOR INTERNE 
pacii a de Anchete Penale 


D Rm D ON AS NT 4 


- de reţinere - 

Bucureşti, D august 1958 ; 

Lt.Major MIHAILESCU GHEORGHE, ancketator penal ds secu- 
pivats Cin M.Ai.I.-Directia de Anchete Penale, vízinü actele da 
urmărire psnală din care rezultă că numitul : 

=- VOICULESCU VASILE, níscui la 27 noembrie 1834, în com. 
piscov-Buzáu, fiul lui Constantin şi Sultana, de profesie medic, 
de naţionalitate romînă, cetățean al R.P.R., domiciliat in Bucu- 
resti str.Dr.Staicovici Nr.34, aste invinuit de uneltire contra 
ordinai sociale, faptă prevăzută si pedspsitá de art.209 pct.l 
CF. al R.P.R.- 

Avînd in vedere că numitul VOICULESCU VASILE se găseşte 
în situaţia prevăzută da art.2oo pct.9 C.P.P., întrucît fapta 
constituie delict ce interesează ancheta penală si este reclanată 
'de interesele Securităţii Statului, 


DISPUN: 

Retjinerea pe tiup de 24 ore gi depunerea în arestul M.A,.I. 
cu încspere de la data de A august 1958 orale l... pînă le data 
de E august 1958 orele d... a nuríiului VOICULESCU VASILE.- 

Un exemplar din prezenta ocdonanţă se va trimite locului 
de retinere.- 


ANCS TA O 
LT.MAJOR 
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2452 (ZA 
LS i 19728 


-|Conform art.252 al.2 Pp, 
firmă prezentul mandat Ze 
arestare privină pa VOICULESCU 


: | 
gui &FACSRILOR INTERNE | 


„ţia de Anchata Penale 0 6. OCT. 2005 


V, 


" da ARESTARE WË 


"ae, gr. s" ji P 

Bucurasti, 5 august 1958 ; 

In numele legii şi al poporului ; 

Lt.Maj.MIHAILESCU GHSORGHE, anchatator penal de secu- 
ritate din M.A.I.-Directia de Ancheta Penales; 

Avînd în vedere actala de procedură psnală încheiate 
împotriva numitului : 

- VOICULESCU VASILE, născut la 27 noembrie 1884, în | 
com.Pirscov-Suzáu-reg.Ploesti, fiul lui Constantin şi Sultana" | 
da naţionalitate romînă, catüátean al R.P.R., de profesie 
u8dic - pensionar - şi scriitor, cu ultimul domiciliu în ! 
Bucureşti str.Dr.Staicovici Nr.24, urmării potrivit art.196 
C.P.P. pentru delictul de uneltire contra ordinei sociale; 

Avinà in vedere cá aceste fapte sînt prevăzute si pa- 
dapsita de ert.209 pct.l C.P. al R.P.R.; 

Considerind cá din ancheta efectuatá rezultá probe sufi' 
ciente de culpabilitate împotriva lui VOICULESCU VASILE; 

Văzînă cá invinuitul se găseşte în situsjiunaa prevă- 
zută de art.200 pct.9 O.Pr.Penalá, întrucît fapta interesează 
anchete penală, se pedepseşte cu o pedeapsă mai mare de un an 
şi arestarea aste reclamatá de interesele securitítii statu- 
10$; 


ua 


Vázind şi dispozitiunile art.25/f C.Pr.Penalá; 
Pentru aceste motive, 


ORDON: i 
Tuturor organelor forței publice ca, conformindu-£& 
legii să aresteze gi să conducă la arestul M.i.I.-Pucurejti 
pe numitul VOICULESCU VASILE.- E^ 
Punem în vedere șetului arestului M.A.I.-Bucuresti să-l 
primească și. să-l rețină pa tiup de 5o zile, adică de la 
(Ae ^ oetonoria 1958.- 
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Averea soț der 
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Antecedente penale : | 


Provenit în ziua de: 6-0339 pe baza mandatului de arestare mz Pin. 2C 2A 


emis dezz/^. dd E u faptul de — Ls Lartfffs eti igit 
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suferind de 
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aert de 


MINISTERUL AFACERILOR INTERNE 
DIRECTIA DE ANCHETE PENALE 


Moon 


ORDONANTA 


EE EE EE EE 


- de reţinere . 


Bucureşti, 24 martie 1959.- 


` e Eu, Cpt.PREDA ION, anchetator Denel de securitate 
din Direcţia de Anchete Penale din M.A«.I.-R.)'.8. anslizínd 
matrialele privind pe numitul PILAT CONSTANTIN, născut la 
20 noiembrie 1922, în Bucureşti, fiul lui ........ gi MARIA, 
critic literar, cu ultinul domiciliu în Bucureşti Str.Ion 
Tăranu Nr.6, . 


-CgONSTAT- 
Numitul PILAT CONSTANTIN sā face vinovat pentru sávir- 
'gsiroa infracţiunii p.p.de art.194?, 1943 comb, cu art.194^* ei 
&rt.209 pct, 2 lit. a C.P, al R.P.R.- 
In conformitate cu prevederile art.200 pct. 7 din C.P. 
al R.P.R. 


-D UN- 


Numitul PILAT CONSTANTIN să fie reținut po timp de ^4 
ore, dela data de 26 martie 1959, orele 1:... pînă la 27 nartie 
1959, orele.312.... 

Copia prezentei ordonanțe se va preda locului de deti- 


nore e= 


ACIDA DOR PRAL DE SECUKITATZ 
CAPITA | Top 

| CE e 
Preda E, 


Xin a 
kt 


SH 
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Ad. nr. 11/955 


. Pul 
R.P.R. fF r 


"RIBUNALUL MILITAR ÀL RES,II-* 


Poziția reg. exec. nr... G 


Mandat de executarea pedepsei 
Nr. 138/50.. din 141044 1960... 


Preşedintele Tribunalului Militar 
wizind hotărirea ur...... 4... 
Militar AL Reg 1l. . 
născut la data de22, 11.1921. în comuna......Buouregti- 
Regiunea.. = domiciliat în comuna... BM. 
„Ion Türanu k nr... D... elaj. Sos: 
de profesiune 
—. de origină socială 
„a fost condamnat la....26(domdtz 


de spirteseță setată 
~~ fiul pil: Io 


pe 
E (deoarece epreunk cu 
58a. deefügurat activitate. EI UO a! $ 

Aei sociale exi ia stat atit in HERE 

Brooirilor org şi pran scPierlle cu gsn- 
pit cont pi : 13 les Cónsi;rtinjDsusemeni 


Ordonăm tuturor agenților forfei publice să aresteze şi să conducă pe susnumitul condamnat 
penltenciarul „au U.H.Hr.0123/2.Bucuregti.... o. 

Undonăm directorului penitenciarului menționat să primească pe wendeg, sü- „reţină 4 şi "T 
să execute pedeapsa mai sus arătată, in u cărei durată se va socoti și timpul cit a stat în deten- 
Preveilivă de la 
orm 1j 


biră la ta 
| "dd pentru ulte fapte. 
Prezeninl mandat anulează mandatul de arestare nr. 


ele Tribunalului Militar ` 


meai ae 
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DESI gelt IKEN 
Wull, (606 GIDLA K A ui 


dsFsal HsolCÀL x 
ron detinutul cor. Pil&t Const 
ilom ai Maria,născut / la 22.09. Ki cono. 
pentru mi ema începe la 26,03, 195 
9.0 ,19 


anti n. „fiul 
at la x5, mi, 
99, expiră la 


y PUE deținut sufere de "he, puizonară din 
tenul 1944.-Ue la 05.09.1964 este internat la eeo(ia de oe, 3 opi 
itelclni lownajiunii 0606 Gherla i cindiagnootion] tbe, pulmonară 
guolavicularü bcp Be rë, duodenit cronică, = 
In p present are o stare generală buni,cregte in 
utate (în prezent are 62 kor, ),U0nle lui merge spre stabilizare, 
ste inapt de minct.= 


Gherla, le 21 ianuarie 1964. Lë t T 
ys ains spital | amo 


Sz 
p Buagartan Sandor! e 
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PUBLICA POPULARA ROMINA 


TERUL AFACERILOR I E, S 
U. Me 0123/H - S 
(Directia, Serviciul, Unitatea) ` = 
La? din auis IA 19 


AR Nr. 


T Spital = 


Trimi yim apogan noştri pe 
numitul x pentru a 


i se face de către medicul specialist un 
consult radioscopic. 

Menţionăm cá cel în cauză va fi 
însoţit pe tot parcursul de către dele- 
gati noştri,iar după consultatie va fi 
readus înapoi la M.A.I. 
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Semanalmente : 


| Antecedente penale ` 


Prevenit în ziua de: A-4 Ô. I. pe baza mandatului de arestare ur. A- ad din dp. £s Ee: 
emis de 12097 pir 49 : eet faptul de art. BE pet A 
Deserierea pe scurt a faptului: — 44-6) caseta e A oer C » 
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Ieşiri provizorii sau definitive 
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— în ziua de æ 
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rat la E min 
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Decesul la a 


Seti birol ull t 
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QD MTLTCas aT. UveYivTT re vy» 


ag 9». o 


POPULARA ROMINA į gio : 
AFACERILOR INTERNE i Oonf.art.252 ale Corsieal RR 
0325/0 L. 7 oorfira prozortol mudon do ` 
ay arestore nrívind po 3TH! HARD 
` 8100 AR uke 


KE 
MANDAT DE ARESTARE neat "Y i. 
Bess uS uu denen a 


Viecalitates) 


à 
În baza act. 249 c. pr. pen. 
Y, epo. DA ROEA 
x 9p ` ancheiator penal de securitate din 
"geg mumie i promsieie] 
0125 ^ 
a Ministerului Afacerilor duterne 
wind în vedere materialele de urmărire penale pe care le delinem impotriva invinoi- 
Ium CU AURELIAN 172 iulie 
náscal în anu x luna 
camee și e Canet 
F- cure, 
in comuna - raionul regiunea 
Leer L. cosnes 
și ar, Pitoaneta cetățean 
orei 
cu ultimul domiciliu In ALS 
S EICH 
Ş0408 ap apartameiitul raionul 
HUCUZE 71. din care rezultă că, u săvirşit infracțiunea de — 0nelnive 
2 ordinei: sociele, penede ort.2 t.) iasa 21 b Cyr. 
Avind în vedere că aceste fapte sint prevăzute şi pedepsite de urt. t. p. şi 


ezullă probe suficiente de celpabilitate împotriva susnumilului învinuit , 


Vártnt cà ?nvinuitu! se găseşte în situația prevăzută de art. combinat cu art. 


W pet. „din codul de procedură penală, intrucit fapta se califică ` pedeapsa pre- 


tå de lege este mai mare de un an ji arestareu este necesară în interesul Securita]ii Statului. 


Pentru uceste motive, 
ORDON: 


Tuturor organelor competenic ca, în coaformitate cu dispozifinnile iegale, så uresteze 
CU A'RELIAN 


imun eie 4 rm mamele 


j€ conducà pe ta arestul M. A. I. 


Pun în vedere scfutui. arestului să-l primească şi să-l rețină de la. N isnuarie - 
Mila. _W martie 1°to, 
Aa 


NCHETATOR PENAL DE SEGURITATE 
: God Am het cumostință ce 
insul mandalulus de = 


lhvin uit, 
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Mandat de executarea pedepsei 


Nr.151/50 dinhd.95. 1729 
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E Trimnatului Militar ...1 


m 
nr. e 


Sit DE, 
ilitară 
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== de proj esiune A de apartenență socială n- 
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i arais Set soviTi 
ë te- eu-ee: Se? absurd lag as 
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cura. le-a coz 
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cule leapsa mai sus arătută, în a cărei durată se va socoti şi (impul cit a stat în deten- 
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Zi deneli 


Numele 


Pronumele Cat. penală 
Tata Meds Mama CH lar 7 pata completării fişei 
Lari 3. net D 
Marca nr... ^N „e Bo ET 
Lee EE m 
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VeL 
Loet Ultimul domiciliu * 


tedente mente (206 seio le T E » Kiel 
dado: AP E, A be? m ^ 


* CS 4 P a dee ES 
3 vi Seier A LAZ- pH geh at? eB. 


Jas) Herle, 2 ani. - 
"A DREZFNTS 


E Zoe p enen 
Le fen a i A pori ei - 


Laue (sere ed ec) pus 


xd. Mao Pr AY * afre AU Ae 


Apatatul uro-genital 


e € 


Pfa e (Nes hm ee Dra 


^ 
/ 
Nas, gît, urechi ^ 
EZE dau. [^ H E 
eege 
Ochi vedere u d 4 


^ 


enotpăep Sech geet Ze . 


Sistemul nervos, glande endocrine 


PIA Arg. e 


Em CONCLUZII | Apt.ludinea de muncă 


e, Apt. ptr. orige muncă 


Apt. ptr? munci ușoare. 


» x P 
E Apt. numgi pentru : 
dë: 
Ce iC Inapt de muncă. 
Medi, - = a 
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B RUL AFACERILOR INTERNE 
ERALA > PENITe.NCIARz OR 

Ti DE MUNCĂ 
LONTILOR | 


(AN) FISA DE ZILE MUNCITE 
EO : Steinhardt O. Nicu Huretran 


- fiul jet Üscov 


a condamnatului 


Itn M. 


Semnătura şefului 
biroului muncă si salarii 


Date cu privire la 
zilo muncite 


Categoria de inuncă 


Proc. mediu 
le indepL normei 


Zile muncite 


Categoria de muncă 


Proc. mediu 
de indepL normei 


Zile muncite 


Tip M. A. L -- c. 01127/1981 
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E Lë 
av FIŞA- MATRICOLA PENALĂ, 
PON j 1g oi La Pronumele PAZ firer 
Kelt Ve Cla Conchi- SE 
2. Născut în a TE s ym — riae in Comuna - 
Raionul E e 
3. Fi— lui "AZ 


4. Domicijiat în 
Raionul BG 
5, Oeupatiupen, M zent — 


ee s KE 


Bé - in tecst 


< 6. Avérea deținut  — în prezent ..222€€*' CAT ar SECH RA 
, in trecut -Atte f xu O ue 
1. Ocupaţia so ——— In prezent Att- SCC e ÎN fecit. Vs 
8. Averea soţ — In „prezent RARI ana A SE ai a ea ae ete ră 
în trecut - 


me 


s Ocupația părințilo 

" "in trecut TERRI ët -— 
10. Averea părinților, In prézent LIE C Z SEN e, 
în trecut — V ACE o I 


E Origina socială EE 3 
2, Cetăţenia Zee ret o 


—. studii LI reet, 
i Starea civilă . Z numele a ett Ett copii ps 
14, Serviciul militar : ctgz, ul SG“ Cunitatea căreia aparține 227 
15 Apartenența politică a deținut — in prezenta A+ € Cum 

in trecut Ln senem x poi EE Eë 


16. Starea sănătăţii (ce defecte fizice si psihice afe) 


SEMNALMENTE: Jul Zn. [emm Zerit ur 7 puraz d 
taa LIE opik t4 EIN Gen C. 


urechea 244 C Zt mustat Zac. semne particulare E PLA -— 
SITUAȚIA JURIDICĂ: 
DI ANTECEDENTELE PENALE eeneg 


NES 


Dach cate: ba 747. 
b) aA E Leem GANEA" oU 
ode HS pentru fapt 


^ ir E itlvd Nr. - S 


rămas sub stare de arest până Ja terminarea judecății. R 
d INTERNAT, de către `, CH ordinul Nr, 1. 
n 
Se mai menţine ca Pe cy omar —— . N-rele — EE 
Egiri provizorii 
Keprimiri din egi 


Pedepse disciplinare : a = 
SÉ dee IW pe -— FA Hue "27 Mo 
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^ 


id) CONDAMNAT. jimatricolat în ziua de - 2 


Si ON primit del: 


perit | vat 


"Comatiri, reduceri, 


pedepsei 
emt gi ne : 
Ge RUEDA gratieri, adàug ri, ES 
rier | cumputări, contopirl 1l E 
Set ui | = 


< Descrierea pe scurt a faptului: 


l En] Z SR 


Descrierea pe scurt a faptilui: 


Descrierea pe scurt a faptului : 
^ 
Observatuni — 


Transterari d 
Cum a muncit ş 
Premii, evident 


Sie urmate 


Purlarea + : Lab 
Readaptat sau e 
Esiri definit 
Plasat in c: 


| Fişa a fost Se ABIT ac a 
£ ři Veri! al şi grit In conformitate cu “actele de deji- 
3 5 : sere Ja x 
ii Ae 
: ? kE Grefe 1 
Zi. 


Document nr. 45 pag. 2 


i 


St pică da 


alla T up. Cei yasi L RA Keen 


7 

PEE AS dei A d FIŞA MATRICOLĂ PENALĂ 

bech 2 4/0 E C64. sfinte MEE Pur. 
Porecin Jue Ser? url Tum. 
esie, pep pur 7 — 


Ratonul regiunea 


mo D o NM 
SE Zi a aide 


Domicilfat ta Cd an a 
Ralonul, ZZ. fă m regiunea. Re eg, 


Ocupatia v 1a data be Zei rA A Y: m aceea Se foe 


Ultimul loc de muocazz, 


Zitat! 


GE S 

ara DÄ, 
Averes deţinut vada la data arestării. ^ — In trecut 8 tunse 
Ocupaţia sop Fi. prezeat z rii par Desst, - " 
Averea sot Es. fn. prezent = în trecut — 77 = 

ATP PUI E H 

Ocupaţia părinţilor in prezeat det n A Ip trecut Stäer tT 
Averea porlaților în prezent Dä, m~ e trecut ML 


Orlginea soctală — Lo Lee du^. ER sien Soetată 
Studii (felul eoit) Eres 


Cetajerla, 


Paşaport nr, 


Starea civila 


copii: biei „=z. lete = 


Apartenența Deeg la data arestării 27 CI J^ NO e keent WELSON OB 
Servtetul militar 14896 „gradat A EE eng 


SEMNADAENTE: Tali... unter BEE 
tata. „ochit „fia sprincenele_____/ barba ___ 
m-echile mustajla „(semne particulare „f corpolenti 


Storva_snâteţii 


Antecedente ponale 


Prevenit pe baza mandatului de arestare nr. din Z4. aK «1g ois gë 

Pentru faptul u Pad: BEP oam Ee pice pe scurt a E 
> trimis ta judecata la data 
trecut în condamnati în ziua de. 


, €" mandatul er. 


Prevenit pe bara mandatnla! de arestere nr, dia! 
pentru faptul de 


emis de 


art i descrleren pe seurt a laptalui __ 


telle fa judecata la data 


Trecut Ja condamnat în ziun de 


Impresiunea 
tuiui aratutor 


" tara degou! 
e: | emnatara dejnu: eiai 


La data _ odd: E AT. Gs 
ew to penitenciar ex EE la det 22. Ai A 


Kl 


SE g st al JASAN 
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CONDAMNAT, înmoiriculot în ziua de, primit de lo 


Nor ma- |i gtt, redocer PEDEISEL 
i Comstüri, i 
datuei și în- o i rape, [em 


seh cite ba cuir, coepit | 3 | Ven | 
E = 


DATA INCEPERII | DATA PXPL(PADI 
PEDEPSE! 


DS 


Tiem.tiea a pe scurt a faptei: 


| eden 

E sai i m. Y een se 

c MR TEZE E Ý ELEWE LAAI E BE ou fertik | 
D.scYíeren pe scurt a faptei: eem 4 ". k e 


Pi 


^ t Bi A £ 
a (27 pl af nau (dad —— "| 
Foi şi motivul fesirii și 1ecu] unce | 


Data tt iu, o 
a fost per mat condemnati 


Fete! tegtril Data gi Joczl -— 


Pugna de — 
Velificst şi gisil In. conforzdísiz ga aciela de deținere de la dosar 

de Sege CIA F 4 
Sed Grupá Evigentá, ^ 
HELP ? cd. Su 


HE 
I 
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Wee ^L oz. 2065 


INSTZTUT A, Fe&gee VU - Tud e 


"Tree Scu TEST 


z ETRE M Eann 
ALELLA DL REA 
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z A^ ! SNE 
u | j& et 
ENTM n Jo m > „le 


„Nr. MATRICOL _ SE 
a Claud Anul dua Lbs ia aA, 
Kadete c FIŞA MATRICOLÀ PENALĂ . ` 


/ june p] ree WE E CIexond, vx 
Iuan TGE 209 
2, Născut ianu luna ac e gomma. DL Le, ei 


Raionul —  — —— — = Regiunea i ANE 
3. Fiu. lui. Tuna ui y i al E: pner 


4. Domiciliat m Comuna 
Raionul —— 
5. Ocupaţiunea, în prezent -— 
6. Averea, dengt în prezent Ka 
E EES 
T. Ocupaţia set în prezent | — 
8. Averea sof— în prezent ;. 
In trecut -. ie 


Etr, gei 
TK 


9. Ocupaţia părinţilor. în prezent- Eeer z 
sooo SANN RE ~ o i 
10. Averea părinților, in prezent - 


ii ó in trecut e o 
» Origina socială —.. - 
12, err Ce — ——. studii -I85 i 7A E 
13. Starea civilă — - ele sol dee Zorten. copii, 
14. Serviciul militar : ctg (4/4 gradul: unitatea SEET E SS -— 
15 Apartenența politică emt — in „prezent 2/7 Iu he c 

- în trecut Sé vs. e 2 "n 
16. Starea "TT defecte fizice şi psihice are) 


SEMNALMENTE: tata 27: m. Cy Tm gura. my. GES rs 
— ll e te Seri 2, ri A părul sprâncenele. or. barba 797. 
urechea Z0. mustata Fest. semne particulare — Setz — " 


SITUATIA JURIDICA : 
a) ANTECEDENTELE PENALE . — 


Dacă este Infractor din obida: arag 


b) PREVENIT, depus de H mandatul de areslare 
Wrs a dept. m A. cn TE 
Descrierea pe scurta faptului —— ei es ER 

e Prin ordonanța definitivă Mr. — EES e pte 


rămas sub stare de arest până la terminarea judecății. 

cn gave Ci DEEM viat a ia 
Se mai menţine ca Eiai CU “ari LE 
Eşiri provizorii — S : ës? X 
Reprimiri din esiri provizorii — = ict H - — MH, 
Pedepse disciplinare See EE 
Purtaren 2 Se e E ^ 
Eşiri definitive Ge 
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7 
d) CONDAMNAT — imatricolat în ziua de ENT AE 


Numărul hort. | Fapta comisă, 


Nantril mia” [iit judeetn= | articotu', codul! | Durata st 


Comutări, reduceri, 


Erie Dire ett şi tostanța | wau tezea fa | fetal graţieri, adăugiri, 
ana Certa pro» [care se bel pedepse | computări, contopiri 
d s trează 
Lë Ui IA fran] o Bi E 
2 calit $347 grea | 


PUT : scurt TE P 


d Cre M atit poeta. 


d | 


Descrierea pe scurt a faptului: 


Descrierea pe scurt a faptului: 


Descrierea pe scurt a faptului: 


Descrierea pe scurt a faptului: 


Observaţiuni 22. 


Reprimiri din egi pr P E 
Transferări definitive 
Cum a muncit şi meseria 
Premi, evideațieri 
Şcoli urniate în penitenciar 
Pedepse disciplinare -~ 
Purtarea 
Readaptat sau nu 
Esiri definitive — — 
Plasat în câmpul muncii ..... 


Pomi Secretar de Orefà 
fic 
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Si 
E s 
PENITENCIARUL Jg 2 


oh: — Nr, dovaruut personal P XA 
Și d Anul gyl. luna ... Zu 


GE FI$A MATRICOLĂ PENALĂ 
1. Numele MAALU -D 


Porecla 
2. Nascut ta anul 44 lune Le... ziu 

Raionul 4 a ai. Regiunea C ta 
3. Fita lui Da i 3 
4. Domiciliat in Comuna 

Raionul! =. egiunea — Ze, 
5. Ocupaţiunea la data arestării şi locul de muncă He 
— Ocupaţia în trecut 
6. Averea deținut. K... la data arcsti Be tn trecut „i 
7. Ocupaţia soj Zè.. în prezent Leien ..n trecut , 


7 


10. Averea părinţilur ţa prezent 
11. Origina socială ci 4 D 
12. Cetăţenia Zeen : 
13. Starea civilă faa. 
14. Serviciul militar: cg. AL gradul fa. 
15. Apartenența politici a dejinut. 4... la data arestării? &Cr Anica. în trecut 
16. Starea sânătăţii (Ce defecte fizice şi psihico urc) 


purt), 


2/ s - "m 
.. numele sop A 7c REL een ops W fe 


. unitatea căreia aparține SË 3c 2 Sooo 
x PN 


SEMNALMENTE: Talia ie, fruntea 44 


fata Z4 Cep. ochii de. părul . 


urechile A A. mustaqa (raliu... semne 


SITUAȚIA JURIDICĂ : 
a) Antecedentele penale £ C2 
Dacă este infractor dig obicei es 
b) Prevenit, depus la data de.. cu mandatul de arestar: 
a -€ art... 


: Prin ordonanța defini 


c) Internat, de către 


Sc mai menţine ca 


Jeşiri provizorii " 
Reprimiri din ieşiri provizorii . 
Pedepse disciplinare 
Purtarca .... 
legiri definiti 
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Norairnl man 

datulof f tne 
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; Descrierea pe scurt D pi. LE 
E Gate Ket eh e 


Observa(iuni: v e s 
legiri (transferir: in afa aceri i judi e, spital, munci, Se? ridicat cercctári, ^de) 

ba, D 

$us P 4 

s D 

Gëf à 5. 

9... —Á 19... 

Beprimiri din ieşiri (af. judic., spital, cvadári readus, cercetări, ete). ees 
1 e 2. 

3 E 4 

Cum a muncit şi meseria Insugith . ——— — — 


Premii, evidențieri i i 
Şcoli urmate în peniteaciar 
Pedepse disciplinare 

Purtarea ae ma 


. Readaptat sau nu. 


Ieşiri definitive: 
Plasat în câmpul muncii 


EH 


Fiya iniocmità de — 


Verificat d găsit ta conformitate cu actele de deținere dela dorar 


DIRECTOR, 


Secretar de grej 
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«i^a e 
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[ 4 H 
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go" . STRICT SECRET 
". REPUBLICA POPULARA ROMINA ARI ATE Lei 


4 
MINISTERUL AFACERILOR INTERNE 


UNITATEA CARE INTOCMESTE DOSARUL 


A Ce di 

ET E E^ ae GEN 
| 
ki 0 6, OCT. 2005 


Í uuMAÁRUL 21410. 


DOSAR DE DOMICILIU WA 


NUMITULUI PETROVICI /62N 


ARHIVA Nr. ` 
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"i9. Y 
A9 
"^ MINISTERUL AFACERILOR INTERNE 


Do 


CN.S.AS. | 
SERVICIUL CERCETARE | 
1 
| 
| 
i 


4 ` ^ 0 6. OCT 2005 
DECIZIA nr /2./*$7^ 


{n conformitate cu Hot. Consil. de Ministri Nr. 337 din 11 Martie 1954, cu 
privire la reeducarea foştilor condamnaţi contrarevolutiona'i care şi-au ispășit 
pedeapsa ; 

In scopul prevenirii unor noi infracţiuni la legile Republicii Populare Romine ; 

Avind în vedere materialele existente asupra activității desfăşurate eve con - 


amet e. y. PETROVICI 104 W. udseut la 4p oett mE, 


È ox Zëgeeer tg. Eo Ww vy TS pu Movfeutia 


L aitt g ere, m o 


considerat „deosebit de periculos “pentru securitatea “Statului; 


MINISTERUL AFACERILOR INTE! 

DECIDE 3L 
ART. 1. — Se fixează D. O. pe timp de së fm LLL, IR Com. 
lam — mem P ias reg, femurit 


Prezenta decizie intră in vigoare ^ da. X. poi 1 4.20 


ART. 2. — Serviciul ,C* din Ministerul Afacerilor Interne şi Direcţia Generală 
a Miliției — Dir. Evid. Populaţiei — sint autorizate să aducă la îndeplinire 
dispoziţiile de mai sus. 


Dată în Bucureşti vw A 2 au 


Tip. S. „Cc 
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MINISTERUL. AFACERILOR INTERNE STRICT SECRET | 
Serviciul ,C* P 
Nr. 40 ZZ 4C efl 


Data /3 ouauet 795, 
CERERE RE ; 
C Cátre, 


MAL — DIR. REG. _ eretet eer 


„raionul 


OILE 


£u e T. numitului x: 

Alăturat vă trimitem copia referatului. din care rezultă activitatea 
celui în cauză, urmind ca dv, să luaţi măsuri pentru a fi trecut în evi- 
denta dos, de obiectiv sau problemă şi supravegheat informativ. 


ŞEFUL SERVICIULUI 


Colonel, SEPUL SECȚIEI 
Maior, 
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x KSE Să pie S | CNSAS.- 
4 SERVICIUL CERCETARE 


06. OCT. 2006 


140£4 In com.. Ddomu  — 0. 


Incadrat in D. O. la 3 nk 
prin Decizia MAL Nr. 16 429/13 V. II$ pe timp de 98 tuw E 


Prelungit D. O. prin Decizia M. A. L. Men pe timp dE 


Ridicat D. O. la... 


Stabilit cu domiciliu in ....... ——— —— — 
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Fro M.A.I. Gabi 
4 


MINISTRUL AFACERILOR INTERNE N 2368 /V. A 
SERVICIUL "C" STRICT 
geet 5.0.91 
Nr.14/790072 àin 29 sept.1961 [| C N.S.AS. Ex,nr.l 
" . SERVICIUL CERCETARE - 9 
e aprobă propunerea, o 
wu 06. OCT 2005 ITAK 


cuprinzínd date asupra nunitului 
PETROVICI IOAN, căruia îi expiră 
termenul de domiciliu obligatoriu 
la 2 octombrie 1961, 


PETROVICI IOAN este născut la 14 iunie 1882 în 
Tecuci, raionul Tecuci, ægiunsa Geloyi, fiui Yuí Dur!*mi ai 


iortensta, preřogop te dyt o° ^tlozof'5, fu prezent ere 
domiciliu obligatoriu în oresul Bucureşti, str, Vssile Conte 


nr, 35, 


m 


In evidenţa Serviciului "^" este cunoscut că înrinte 
de 6 septembrie 1940 a deţinut funcţii de răsnundere în suver- | 
nole ce s-au succedat le conducere. In aceleş timp a fost menm- 
bru în PRT P,N,L,, Pertióul lui A.C, Cuze-Goge, F,R,N. şi 
a fost omul óe încredere el lui GIUGURTU cere l-e introdus în 
guvernul său, După 6 septembrie 1949 a fost ministru el învă-. | 
pămîntului în guvernul AN! SCU, calitate în cere s contribuit 
la susținerea războiului şi fascizarea învățământului, : t 

Deasemeni a făcut parte din consiliul de aministra- ` 
tie a mai multor societăți cu capital străin. | 

Pentru cele de mnai sus a fost arestat gi condamna 
la lo ani temniţă grea, iar la eliberare, prin Decizia M.A.I. | 
nr.l5127 din 15 august 1958 i s-a fixat D.O. pe timp de 36 luu! 
în comune Olaru, ier la 29 decembrie 1958 i s-a schiubst comi- 

N [ciliu în Bucureştii. 

(y: In nrezent Direcţia JTT-e îl urmăresti 
informativă incivicuală şi opinisz* e i se ridica restricţiile 
comiciliare la expirarea terenului, 

Față de celo de rai sus; 
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Es 
LICA POPULARA ROMINA SS. A 


STRICT SECRET 


e S.C,nr.16 
Bas, Dr, A 


yaxta III-a = qS 


Zeng Sg Voie ` o , 


D nomenen 


La adresa dv,.nr,806,918 din 2.X.61, 
ră facem cunoscut cá nu sîntem de acord a i se 
Vei aica restricţiile domiciliare numitului /W 
Y Zero vcr , deoarece este urmarit pe bază 


de acţiune informativă individuală, întrucît 
are relaţii cu o serie ?e elemente ce au acti- 
vat în fostele partide vurgheze şi are manifes- 
tări dușmănoase, - 

Kenționám cá rreşit s-a dat avizul 
e a i se ridica restricțiile domiciliare de 
către toveiiaior LUPU VACILE.+ 


INTRARE TI 


10236 


A ___8 


Document nr. 56 


STRICT SECH! 
5.0.91 


Nr. 14/790072 din 21 oct,1951 a Ex.nr.l 


ui rezolutiv pus pe referetul cu privire 

TCI IOAN, căruia i-a erpiret termenul de 

atoriu la 2 octomrie 1961; 

rtím: i.á, I, Direcția III-a la 20 septembrie 1961 
oI ricicsrea restricţiilor Jomiciliare le 

ea termenului, însă fără a arăta pentru ce motive, 

u-s0 relații de le M.A.I, Direcția IIl-a, cu 
.211/BN/409292 âin 13 octombrie 1961 (pe care-o 

a revenit aspra avizului dat anterior şi opini 

se ridica restricţiile Gomici'liaro la expirarea ter- 


ază 


ceosrece este încet prin acţiune .inrfornativă 

d no&Ss şi relații ou o s 
le partide burgheze, 

că cel în cauză a avut domiciliu obl 

&ragi, restunea Bucrreşti pînă 

în luna Zecoubrie 1958 cînă din ordinul coâucerii . 

fost schi str, Vasile Conts nr, 26. 


Venti. 


în conunc Olare, raionul Cá 


l Sucureşti, 


f*xeze doz!cil') 
obligatoris 24 lant $n oreg"l 


Bucureşti, 


Document nr. 57 


Jone" 
LINE 


2«. e2, ISG 


Jaa E Là wé ae afta Ae ee Laica Ci 
netalinjo armele palten Lol Lite dori UR 
Ga pA et n Ha. f A Korca arnim: 

«A. evo a na fo aarian. Jars ce Pe a Pe e 
US nA! os = (ae fei cS E JP asm zt 

A paran es Le anm ma e tale, 

te. - 

4. lu de atom quc oci ew vua. KM o C AL 

DEEN p 

de bre M turp oc" des cA HE IL 

PP Laon ve fà Ka 
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A 


h A ^y. MERE 


e Tribunalului Zich 


A 0) atatog Se VaogntIOR INMRU.. Y 


i PEG. 


REIE 200) j 


— setat e = 


Prenanc A Ge PA ^ vé A” fua 
ascut $5 (4445, (Me gé d 
Coruna E» e a , rajon Geng NT gie. 


RU AP A 


Apertsnentge et. 2 p 

Donicilial Zaart at: Mi GH t. £4, 

M Cre dire. AZ. 
c Du PAN ma n ao 


a fost condemnat la e dä qani (3nahiczonz. eemcofiorali, muncă 


Rum 


Mt he, 


ert, 407 


boanipi-enan), [e Sivivgim &infreogiurii dc a e 


fa 27 Fg, ee Epi 
el A îș sl fuain ^ Men 
Prin. by a KC a e 0 44 (ul AP, a Tri. 


bunajului o JUTUL a een e . Sentința a rí- 
nag Qcfinitivi.- 


Tribunalul Supren prin Decizia Ir. e s se n... . n 


99 9 ........ e * 9 ^ es... H 


àlts condemniri re: îs A rend mely 


In fast, sus-nuui pss arestat pertru că 
Qu Méh Ass "m2 771 PA e, aa ët. n 
ONE f f , dro AAT E e dpi t edente. 


KP, 


1 a Ee, 


DENM 


Sg apy e» Bebe, fa Car. Kr epi MES 


prtouiya, 


foruari expitulus, dis RPR R darui, et 
Es ce vade on er, RPR Au URSS e e e 
Izecuterea pcdepsd a început la Ad JI. (E, si 


expiră la If. Ji IIR. 


Propunen să fie grațiat, e e èo e» e o EAEE AA) 
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ri | = 


MINISTERUL AFACERILOR INTERNE là A 2007 SE APfODA E 
ees 208] ! 7 

we ts | cor 

M EZ) A4 SERVICIUL ARHIVĂ] Lus ca 


Hotărîre de trecere în evidență 


in Marca PETRE „PPE, ascut tn 
anul 1 777. Je luna... == ziua CE localitatea. A L lre es 
— e ... mama... Cité, DEE Zë 
cetátenie.. ` ZC" ee le vie : 


profesta de bază. unde lucrează și funcţia 


LIS ad 5 NT. 


cam uere 2 73 mE e 


A Domiciliul LERE 
Ami de Eee. 


(Gaii, comuna, “altul, regiunea) 


MOTIVUL TRECERII ÎN EVIDENŢĂ 
Acilvitatea politică înainte de 23 August 1944... 


hesultà diea Gene 


materialele edginalé ad, decarabl eic.) 


o August 944 Deaf 7 LESE 
ACA SES [22/4495 da 7 


tea politică dm 


Zä nra ce e 


itezuită din: St 
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» MĂSURILE OPERATIVE LUATE ASUPRA INDIVIDULUI 


Denumirea formei de Dals Motivul deschiderii Data 
čvidență deschisă înregistrării st (categoria de evidenţă închiderii şi 
(act, int verif. ete.) nr. dosarului a activ. dușmănoase) hotărirea luată 


MENȚIUNI MUTAȚI ` 


Materislul pe baza căruia $ Ap trecerea Susnumit.......la data de —— 


în evidenţă la dosar ....... uta a Plecat dinar 
(obectiv, probien | (obiectiv, comuni ! 


(obiectiv, comună. ara 
Cu nr... i 


copla hotărtrii a fost trimisă la... 


pentru a fi înaintată organului l 
Odată cu copia hotăririi s-a 
material informativ, compus din i 


4 
Numele $i semnătura organului „C" Numele și semnălu 
care a primit malerialui operativ care a ina 


Ti cieli 


Data și semnălura lucrülorului operatio 
de evidență care a primi! fișa la cartoleca 
. generală 
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[Amm 
MINISTERUL AFACERILOR INTERNE e 2 
— Ww e. 
e 


SE — 


Direcţia 


Hotărîre de trecere în evidență 


Hung eh MARCU - PANDREA... 
anul. 1904 luna... tuu E ziua 26 localitatea... £> edi 
aiiis. eng DM een -. mama. 
cetáfenie SEO . sudi FAE.. Py CA > 


profesia de bază meet... unde lucrează şi funcţia . 
Foue Vernar ak Uu. daper: 


Sh. Ze gek Hle 


tat. coan 


Antecedente politice ;.... 
mahat Zone, 
Fence „nde dec ic 


| 30 -0t- 2007 | 


RHIVÀ 


MOTIVUL TRECERII IN EVIDENTA 


Activitatea politică înainte de 23 August 1944. 


Rezultă din: 


" aierade originale kat daf eic) 


ES a poiitică Pen ER T 140 
c Je 


ee IL n Ta a ees teinte St 


Verificat materialul 
și propus luarea în evidență 
wn.olbeccu Licee 


(iamas eis şi semndiira) 


Zei, Luo, 
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MASURILE OPERATIVE LUATE ASUPRA INDIVIDULUI 


Data 
faregistrării și 
nr. dosarului 


Motivul deschiderii 
(categoria de evicents 
a activ. dușmănoase) 


Denumirea formel de 
evidenţă deschisă 
(acţ, int., verit. ete.) 


Data 
închiderii şi 
hotărirea luată 


WONGAS| | 


SERVICIUL ARHLYÀ 


MENTIUNI MUTAȚI 
Materialul pe baza căruia s-a E irecerea 


în evidență la dosar SC 
(obiectiv, 


se păstrează în arhiva... SEC 


(denwnirea 
sub mar lm E pentru a fi înaintată organului MAL omu 


— 


€ emeng Odată cu copla hotărtrii s-a trimis şi un 
Ne, VOLA doara el filelor. s ——— — preluate material Hierger corpus din zm file 


Numele şi semnătura lucrătoruiui 
operativ care a inaintat hotărirea 


Data si semnătura - lucrătorului operatio 
de evidență care a primi! figa la cartoleca 


I ui 
de: Ao n e 
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N / (rz d 


WEE SOCIALISTA ROMANIA i E: STRICT SECRET 
ONSEN” SECURITATII STATELUI i pă 
c > 
2 Du KAN ` e 
phra, 


| 38-0 2? 


SERVICIUL Sonia | 


HOTĂRIRE DE LUARE ÎN EVIDENȚĂ 


Numit "MARC Y ANDREA ZE TRE nascut în anul 67. wna DIT 
i 


` dua. ZE eil bals- Crar NA ini yi Tou ia Aua 
fer iunctia mentho 


naționalitatea. Të - cetăţenia rom. studii "Zoe 


` ^ 
profesiunea . exveca T `. tocul de muncá CARE zën 


domiui: Lee. Ste. Saudu Aleka. ur, SC 


MOTIVELE LUARII IN EVIDENŢA 

find äis, ut. 6/872 a opt ocudaviua t da Ir 
ateu? PI d DS é eich E caraco dusuautoz, Æ 
led e la (fa. AN D tee dul 4 pekee. Jee) 


jo Jr fed euf ase po ez mA duc A mensat. 


* 


D 
A n ` x ` ES. 
Materiali) pe naza căruia a iost luai în evidență se păstrează in arhiva Jee A ` e dues 


a i lout dee. $ A sub nr. ITE EES ion 


(org. de securitate) 


"empus dn. dle 
(solum? 


„ata, numele şi semnátura 
ofițerului org. „C“ care a 


Nach si semnåtura utigerulo* 
primit materialu! 


care i intocmit botărirea 


Me. A lata Tijera 
g Tera Sg 


Data şi semaăturu ofițerului 
de la cartoteca generală care 


124 2 primit işa 
Se 
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V at HI 
SCHIMBĂRI INTERVENITE IN SITUAȚIA PERSOANEI 


Nemárul de tnreg. a dosarului si Date d pam Met ce ge ia SEI 
torma de evidență (problemă, Organul de securitate îm urma translerului, ori s-a comunicat 
obiectiv, comună) noul mumăr de dosar unde va continua 
să figureze în evidenti 


ENSA: 
Apr 


cV AIVE] 


MASURI OPERATIVE LUATE ASUPRA PERSOANELOR * 


aui Techo. 
DS E Petre crou, ke SIS &Làrà*w memone | 


tapno tulu’ Jee unelia Pahaseana, DES? abil dal, 


SCOATEREA DIN EVIDENŢA BAZEI DE LUCRU 


| Sel PARI ta hu Paudea. Peje wu. t imcaeleega” rm 

prevedenih. D des] ve. a BE, E -roputieii + 4^8. 

ra Lua H bee; A Jg AAA au ede GE 
Pe Bu. A eheuenel dus i po» 


Data, numele $i seranátura 
ofiterulul egre a propus 
scoatere 


Mt Alles cu. Ft, 
tot- bË 2 
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SEPUBLICA SOCIALISTA ROMANIA 


à EE j 
6 iiy 
MINISTERUL AFACERILOR INTERNE 4€ 
, OONSILIJL SECURITATII STATULUI 
i _XEOIA. SECJRIQATII ORASULUI 
AE deeër noxa 


DOSAR Nr. 


HAI, DIRECTIA I-a 


/ n ra 4 = 


pr | Mlütusst vi înbinvăm o notă i 
ai prinită de la inforzetorul "Ion N 


et cespre ADMIRED PETRE ur init prin acţiune 


) informativă de tov.mr.Albescu Mircea,- 


007,852 DIRECTIE 


) rao 
j Ligne 
7 feft Constantin 


Regactal: . 


Dactiio: ` 


Nr, exemplare : .— 


m 


.Grafica Noui" I) — c. 10664 


Document nr. 63 


SERVICIUL. ARHIVĂ 


REPUBLICA SOCIALISTĂ ROMANIA STRICT SECRE; 


Ex.nr. 4 
ð AA 
CONSILIUL SECURITĂȚII STATULUI 
INSPECTORATUL DE SEQURIT, 
Al-MURICIPIULUI BUCURES 


119/184. 40 963 À ; DECHE 


DOSAR Nr. TY mă cama m] 
1*3 En Y ID CATRE 
y Pa ` DIREOTIA I-a 


| 
Ade Alăturat vă trimitem spre exploa- 
i tare nota informativă furnizată de informa- 
1 torul "kKihai za&du", privind pe publicistul 


PA NoREA PETRE vier în svicenţa dv. la 
ndicativ 152.—- 


Íftcus Dragoş 


Conceplat : „Ale 
Dactilo : te 
Nr. exemplare: ... 2 


„Grafica nous* — c. 324: 
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FIŞA MATRICOLĂ PENALĂ. | 
1. Numele... Profile” EMNEST. 
t Pirecla 


È Nist in anu! (FA? luna A277. 
Rafonul EUREN... 
3. FI... lul MAEL. 
4 Domiciliat in Comuna. ML e d 
Raionul .... fu, Regiunea . n, S 
` x 5. Ocupatiuzea la data arestării Eii. Gë trecut Ma 
6, Averea detinut... la data arestării A8. ZZ4EZAn trecut Sé. ceea 
T. Ocupaţia sot. .... ta prezent... ACE ZEZA A ..... n trecut If ET, a 
8. Averea soț... în prezent ..... „. în trecut JM: A OSERE. 
9. Ocupaţia párintilor Ia Present Zeg. 1n trecut — 
10. Averea părinților în prezent ef În trecut 
11. Origina socială... 4. MALA. Studli Zi d 
12. Cetăţenia. Jamini. (dacă este cetăţean stráia se va menţiona asc Lesen mes rt). 
13, Starea civilă . Z2/2/V27. 
14. Serviciul militar: ctg, AYET... gradul S0047. 
15. Apartenența politică a deţinut... 
16. Starea sănătăţii (Ce defecte fizice si psihice are)... 


„Şi al 


SEMNALMENIE: Talia ef m. fruntea KAÉ... nasul.. 97 gura Adv. bârbia, AC 
faţa Zwé ochii KEII... părul .k4Q......... sprâncenele MEZ... barba. yaf. 
urechea ff ` ootata AADS... semne particulare AZ, 442... Se 


SITUAȚIA JURIDIC, 
a) Antecedentele penale 

Dacă este infractor din obicei 
b) mA depus la cata de ZP EZ ET ce către „2744. az Z 
me? as fapt ALINE. As 
Mo. pe scurt a faptului ZA V/A. / 


-— 


A0 cu Se de y 


Prin ordonanța defiaitivă Nr... 


£) Internat, de către. 
Se mai menține o D 


lesir 7 provizorii 
Reprimiri din ieşiri OB. 
Pedepse disciplinare 
Purtarea... - 
lesiri definitive... 


Cum a muncit .... 
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" i 


Inmalriculot în ziua de _ pH ellen A 


d CONDAMNAT 


DATA SNE 


DATA INCEPERII 
PEDI PEI © 


Comutari, rec: 

cari, grati: 
adăugiri, compu- 
tări, contopiri 


Numărul man- 
satului și in- 
stanța cara 


Durata 
ŞI feiut 
Feste 


Ditz d d blană —— 
OIA ere d 
7: Ei 4244. ër É 


Ghrervaţini Ke 


a ers ES pou 


les KE dada f offen DEE ee, t). 
ES z al gt 
e Z SE e^ 
3, D 
"RN NE — "s ei 
7. e Let SE 
9. Kg — LN ur 
Reprimiri dia ieșiri (al. judic. spital, evadări. readus, cercetări, etc) ` 
MT E SE d ees 
eegene Gs L3 


Cum a asch s şi meseria Insugiià — 
Primit, evidentieri " 
Scoli urmate în penitenciar 
Pedepse disciplinare |... 
Purtarea __ 


. Readaptat 
definitive 
Plasat in cimpul muncii Que Cle 


Impresiunca degetului 
urătâtor släng 


Fişa latocmità de r4 
Verijicat $i găsit i 
dela dosar 


Ad 
à | 


3 E 
3 R KC B 
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în comuna pn 
Regiunea A fiul mi Serre. L| 
end... domiciliat in comma [JAE | PENTRU FO 
rada feri harel NL IA yi 
Regiunea 


şi al- 
| aimul 22 FĂ 
j 


Ocupa[iunea : 


lata arestării 


Averea definulului 
| în trecut — 


ie pe 7 a 
Vin fedi. mi Se 


de ie E în prezent ze Late KEE i 
Averea suf, 


Ocupaţia sof E? 


în trecut „ES Së e Ge 
iie LEE in p t En 
Ocupația părinților | fă E Domiciliul 
în prezent H «4 cep. rr IAR: 


„Averea părinților P în tregut Lis c 
Origina sociglá — — bk i: _ Studii 
Cetáfenia. Zeit Zei" 


SE D eur. (A LL 


“Dacă posedă Pagaport — 

> o băieţi 

Starea civili COT E Be Numele sof pm Me CUP Midi 
uns 


ote 
Serviciul militar a AL gradul jea Keup GE 
La data resti 


„Apartenența politică f naa ZE S 


Talia 4. m.. Frunteu pror eà Naul&ePrex Gura szed. Birhiu €? 
Paree al dochi rero. Părul Se Burba..2% 

EE EE Beil poseale n l 
Semne particulare: Det. ALE 


i ÎN allonalitalen.. Qt 


Semnalmente : 


E EEuE dp 2225552270 — 


Staren sănătății: 


enit în ziua di 


GT pe baza mandutului de arestare 


pentru. faptul de — - 
a Pio lalea 3972722297771 dee 


emis de — 


Descrierea pe scurt a aptului Duces 
opens Ee 


Alte de(ineri - 
Internat. depus în ziua di 
emisă de: ... 


Toşiri provizorii sau definitive: 
Transferal. pentru... 


Du e ln 


Predat pentru cercetări: 


Reprimit 5 
Liberat TNS ent prints c 
Trecut la. condamnați iu ziua de; — 
Decedat. [a 


nciarul 


s Y. —— — Opert Te 
H yate. E 4 į A stabilit i 22 4) de noi: M fos 
I tH 2 efe "i NECS 
ER CES et 

Ri g ES EUH biroului Sea y ken 
E z N S 
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Nt Crna di 2 Nic- dake edr 
Mu deea” de Da BZA ex oua o. 
Je ma Cha aaa din 72e ^ de Lea 


PT. Ze ja at Cars olicaR 


n 
ye 
preme 0 ien 
p^ apele 


d g Pam 


Document nr. 67 


ROMANIA 
MINISTERUL DE INTERNE 
DIRECȚIA SECRETARIAT 


EA 26 oi 1 


diu EE 


Dumnului (Doamna) 

„a GARANDINO NICOLAE — — 
Bus. 3d. Libertkiii bi, 118 
ae, Ä 


La serer Dumrravoestră, iaregisteată cu ar. „319268/91. os Vă comită 
următoarele 
CARANDINO NICOLAS Deeg DI 
y es -- 2o» Il kca) Jui usse as. 
sop Hm o is ORAT) ada dee 01.1900. NOEL 


D BEITT [1111 — Dt 1 pentru erinii de complot gi prin iti 
BG: dir 11.1947 a Tribuialilui MiltYar Bucursyii"s font cvn- 
üemnat le 6 ani temniţă grea pentru crima de 0omploi in scop ds 
irüdaré, là ertizepeg edepmsi mu u-fost Que-imlibemiate.gl i 
Decizia Mr. be D Proburorul i rai e RY. b. ogie tr E 


de luni... 

Pentru manifestári ET vülicaie în timpul dónfeiilifurf chii- 
patoriu.prin Deg ai MAI nr.10163/30, 05. 1961 i s-a majorat omin 
oiliul obligatoriu cu 3 "iuni în oomina NRubla-Güluyl: 

„La data de 6.0b.1964 a fost pus in ie cont iza or- 
dinulüí MAÍ nr. 184510/18.65.1964. ` SE des 


n en 


Ginet à 


SL 1032 i 
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) T enkan C AU, 
MINISTER DE INTERNE 

UNITATEA — 008^". A 

We 


SECRET 


29-07 2004 ` (după Pa 


EX. nr. Ca 


Către, 


sru: Sls ac 


Numele şi prenumc!. 


Nume anterior .. 


Alte persogge de la acecaşi adr 

Two 
t. 

d $ 


ANA adresă ui 


Adresa intermediară 


Cavarteristiei ale persoanei 


transmite câtre (obiectiv) 


Numele și prenumele 


Nume anterior ........ ~ Pseudonim .... 


RO e BL 


i» 


Localitatea t.. 


Strada ` — 
Nr. 
A 


Adresa intermediară 


— e Apartament 


adresi 


Caracteristici ale persoanei ... 
wrin intermedi 
Reiaţia dint 


Domeniul 


Limba folesità 
Gradul de rudenie $. 


A 
Caracterul legăturii .. MM 


Mod de transmite: 


Măsuri specifice SRI Ax EHE 


Optiane 1... 


Nivelul legáturis ne -oy ae 


X T ll ————————HRÓÓ€— 


'OCMIT, i $ usao me 


Incárcat : 


Cd. 440/1987 — V 17 
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. 03-08- 2004 ! PS 


SERVICIUL ağ 
Stefan Baciu RHIVA, 


CRITIC MAI PRESUS DE ORICE mc 
Pe la Íncepfutul deceniului 40, fomrte æl Început, „dacă nu 7? ixfácaz£ menoria, 
T arhivé și fri "ge, „se Înti ințase la E o grupare pe care Octav 
Sut GESEIS gata de calambururi și de "bancuri" o emie de fapt, 
o prescurtare fees ceeace,pe de-a Întregul se nunea "afroa c Criticilor Literari 
Roráni",un fel de front unic ridicat spontan, În faya intoleranjet neo-senthitoriste ait 
se fixasa mai cu sean în imprejurul révistei iorghiste "Cuget Clar",pe care tot bietul 
jeg o numisa " Md en 
Intre cei eo een) parte din grupare, Îmi aduc aminte de Vladimir btreinu, Ponpil: 
Constantinescu fern c Gi ogafescu, firește, de Octav gatus 131 de adnirabilul,elegantul, 


g nerosul,inimitabilul Perpessicius,ale cărui yolune de Bebé "i. Mental 'oritice"f, 


| ziua În care vor pasa apare În intregime, (Ze paranteze şi puncte do s Ke mi 


Ee 


sean, fărk ai cenzură, vor putea fi privite ca o adevărtii panoi a exit culturii române 
interbelice, In critica timpului său, Perpessicius a bé nu numai o optică specială,ei P 
ceeace este la fel de important,un stil și o atitudine dt l-au xífà ridicat Între cole, 
efi do "breaslf" dündu-i un loc cu totul special, ef det pe tramet al orae, 


Intre numerosii Geer 2 ai timpului prezent pe care,din an În paste, Îni este dé 


Zana 
Së A1 e a câte-o revistă edd fei cade În mână,an rerarcat „în afară de finejea 


E obiectivitatea urbană a lui Nicolaie Vanolescu,o serife do int note de lectură ei 


DE 
5 Steinbarit, esing E fncf dinaânteafelui de-al doilea războiu,ca fiir 
Între colaboratorii unei publicatii p ae nti Luis "revista Burgheză “fin cetit,de-atu 
dn. Ss E 
oridecâteori am avut prilejulyCeeace este drept,din cale-afar de zii îns semnările pe margi 


lecturilor pe care N, Steinhardt le făcea cu o ofginalitate, un talent și o finet 


je pe care 
ue MW 
nu le pot numi decât Gët pereche,cu toatecă, sporadic, întâlnean Însemnări! Tàentice, Lech) 
do Alexandru Paleologu, 0942 Copaciet'ceen tear gem qun 
1 
Mi se pare ch vir ași gesi „dacă afirm cf productia de lector-critic a lui 
Steinhardt se n Ed c. in mia de pagini ce reprezint cele trei volume A 


rei de la 1976 fnconce par ies în ordine cronologică” Intze vial și cărti", 


"Incertituiini Literare” SN cele din ura," Critica la persoana fni Or s 
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VES 


(INTSTERUL sem : 


" WRNR— ——- STRICT SECRET 
H DIRECTIA REGIONALA CIUJ) Fr" 
E „Biroul I.- | ul | S.C.nr.413 

di ag c j Bere _/ 
t H 


1 Nr.111/115.085 


dio A mar/462 


INTRARE 
ELE 
inab Puma d A 4 


CATRE 
A Unitatea Militara Nr.0123/1. 
Buc ÉRESTI 


i 


La — Dvs. ef, See din 16.februarie 
e, cu privire lg: Ci CioR N EM, 
i Alkturk înaintăn Cer primită de la cel 
sua de către "CAN engt ca răspuns la scrisoarea 
agentul, i-a tripis-o lg iudicatia poastrá.Intrucít 


iu D rongbt ck să găsească o persoană prini 


Katie a semnalat; Ben 


| 1347041967 ipüioativul respeotiv E 


c, fe Minul Nr.C.23/20.276 
Ge V A couunicat cà egeptul prezintă. ptores indioindu-se să fie 
t -instruit ca la data de l5.Nai a.c4 cînd " VasicE Opgeea 2 


va fi la Bucureşti să ia legătura cu un tovarág de la ace^t 
indicativ pentru a fi instruit.Rugám ca cu această ocazie să 


b fie instruit şi legat de Cicanu EMIL în raport cu 


interesele noastre legat de acest caz, 


aa s REGIONALE N 
FN (A ed ) Mere TRA 5 


D y; NUNT AN TEUDUR 
$ Concept și Tactili:kr. t GI, 
2.exemplare 


Document nr. 71 


4^ uh 


UOREPUGLICA POPULARA ROMINA STRICT SECRET Jo 
eT H É 4 
^59 .. Bxemplar nr. | 
ed d 
KSE? S.C. 59 
MINISTERUL AVACER Ai INTIRNE MH e gë — 


"DNR, 0123/ 0 i 
k,e22/16, Di A Lëlz ? 

NULL M 
DOS A NT. 2 id 
p $ b a A ^ 
QU gat Alăturat vá trimitem o notă infor 
d „päivä! fürnizetá de o sursă a organelor noag« 


H efektuat o deplasare în cursul. A 


lunii (iunie achin Franța,pe linia Comites: 
tului de stat pentru cultură $i artă. 


b 


. irugcá Gh. 
witocariu N. 
2 


Document nr. 72 


- | 21-267; 
OR CONSILIUL BESTEET? STATULUT savu P ias D 


į INSEEO CRATUL DE SECURITATE AL — —— — — 
E JUDETULUI TIKTS ARDOR exer.z3. nr. d, 


[E d L v 
p Lan: sl dps «2] 


Către, 
R SECURITAT TIG STATTU 
~ Unit^ten ¥ilitară ar.c? 55, éi 


BUCURESTI ~ 


Alăturat vč triniten un nu»ir de (8 note redac- 


tute în baza discuţiilor avute ca igi CIT TEL £ dur? 
reîntoarcerea sa din străinătate, Urmează să ral avcm cu el 


unele Aiscuţii referitoare in alte aspecte constatnte in tiorul 


vizitei gi+von veveni cu 20i note, dacă vor rezulta ânte iv- 


-ternsante, 
Un exezrlzr 15 pe aceste materiale au fost trizise 


la Direcţia a I-n reniru valorificare. 


INSPECTOR J 


colonel, dE am e 
Document nr. 73 


LA ORRI Aë Saca 


ace Aen ge dans ade n ENE” pini 
pre E ML CIORAN dia ERANTS 


Quyaz d Erit v-a nanru” dn o8 og i 
Lee coenen Qd T ats aud o, j^ 


bas Eikin Ei ELVIRA , de Zen Bega kilte 
han, Pr esed P feet 

de yet t af SÉ em E A 
ve DAR , 21 ^e; de Z TE 


trr 


Document nr. 74 


limite 1998. p elt pan u NERA 

: ^ emplor rv. 5 
WE A dea D 

AON DUA - 


EMIL CIORAN REFUZA WU DIE PRELE 7000s o 
CELE MAT IMPORTATE DIN FRANTA 214 207 


TT France Presse a difuzat următoarea ES are "di 


Peris: 


Academia Franceză a decernat, joi, ilarele Premiu "PAUL- 
MORAND" - în valoare de 300.000 franci francezi (circa 50.20) do- 
lari) - scriitorului şi filozofului de origine ronână EL CIORAN 


ERT 


(77 ani), care însă a hotîrî! să-l refuze. 


"Acest premiu este incompatibil cu ceea ce am scris, cu 
opiniile mele. šu putem aplouca aspectele despre care eu cm scris. 
Opera mea este cea a nenirii si nu poate avea un pret. Eu sînt 
împotriva premiilor" - a declarat CIORAN, contactat telefonic de 
către A.F.2. 

Premiul "PAUL-ICRAND" pe enul 1939 a creat rroblene ceo- 
sebite, întrucît sot mina trecut: academicienii francezi nu eu 
reuşit să se hotărască cui să-l acord”, fiind nevoie de o cminzre, 
fapt fără precedent în analele acestei celebre acaceaii, fondati 

dn 1634 de cardinalul RIGIELIEU. 

But CIJA! este un autor cunoscut îndeosebi pentru iucră- 
rile sale sumbre, marcate de disperare, între care amintim: "Com- 
pendiu despre non-compozitie", "Tentaţia de a exista", "Despre in- 
convenientul de a exista" si "Demiurnul rău”. 
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